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WYJAŚNIENIA TREŚCI SIWZ NR 1
Dotyczy postępowania ZP/UR/98/2019 pt.: „Sukcesywna dostawa materiałów eksploatacyjnych dla Uniwersytetu Rzeszowskiego przez okres 12 miesięcy w latach 2019/2020”.

Pytanie nr 1. 

Wnioskujemy do Zamawiającego o podział zamówienia na części.

Na podstawie tabeli zawartej w Załączniku nr 2 do Siwz - Formularz cenowy można wyciągnąć wniosek, iż Zamawiający ma świadomość, że produkty, objęte przedmiotowym postępowaniem nie należą do jednej kategorii produktowej. Jakie zatem motywy zadecydowały o tym, że produkty o całkowicie odmiennym charakterze znalazły się w jednym postępowaniu. W naszej ocenie decyzja

ta w sposób skuteczny ogranicza dostęp mniejszych podmiotów, które w przypadku podziału zamówienia na części mogłyby złożyć konkurencyjną ofertę.

Pozycje od 1 do 125 ww. załącznika nazwane przez Zamawiającego akcesoriami komputerowymi nie należą nawet do tej samej grupy produktów wg Wspólnego Słownika Zamówień, a co gorsza Zamawiający w ogóle nie uwzględnił ich kodów CPV opisie przedmiotu zamówienia.
Opracowania dostępne na stronie Urzędu Zamówień Publicznych oraz w licznych artykułach internetowych poświęconych tematyce Zamówień Publicznych stawiają w tym względzie Zamawiającego na straconej pozycji, ponieważ:

„Nowelizacją ustawy PZP (prawo zamówień publicznych) z dnia 22 czerwca 2016 r. zamawiający zostali zobowiązani do wskazywania w protokole postępowania powodów, dla których nie dokonali podziału zamówienia na części (art. 96 ust. 1 pkt 11 ). „1 i dalej: „Dyrektywa klasyczna 2014/24/UE

w motywie 78 wskazuje , iż instytucje zamawiające powinny rozważyć dzielenie dużych zamówień na części, celem zwiększenia konkurencyjności poprzez umożliwienie ubiegania się o udzielenie zamówień przez MŚP. „2 i jednocześnie: „(...) zdaniem UZP brak podziału zamówienia na części, jeśli będzie skutkował brakiem możliwości ubiegania się mniejszych podmiotów o zamówienia, stanowi naruszenie ustawy PZP” 3

Reasumując, prosimy o wskazanie powodów, dla których Zamawiający nie dokonał podziału zamówienia na częśći, a w przypadku braku racjonalnych powodów, wniosimy o podział zgodny z podziałem zawartym w ww. załączniku.

Odpowiedź: 

Podział danego zamówienia na części byłby niecelowy, ze względu na przedmiot zamówienia, który w przypadku ewentualnego podziału na części mógłby spowodować  nadmierne trudności czy koszty oraz brak koordynacji zamówienia, skutkujący poważną groźbą nieprawidłowej realizacji zamówienia. Ponadto brak podziału zamówienia na części nie ogranicza udziału małych i średnich przedsiębiorstw (MŚP) w wykonaniu zamówienia.
Asortyment  z  pozycji od 1 do 125 formularza  cenowego jest ogólnie dostępny, jego pozyskanie   nie stanowi  z pewnością problemu  również dla małych i średnich przedsiębiorstw, a tym samym brak podziału danego zamówienia na mniejsze  części nie ogranicza konkurencji .

------------- -----------------------
Powyższe wyjaśnienia stają się integralną częścią dokumentacji przetargowej i należy je uwzględnić przygotowując ofertę.
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