Warszawa, 25 pazdziernika 2024 r.
dr hab. Tomasz Nowakiewicz
Wydziat Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego

Recenzja rozprawy doktorskiej p. mgr Natalii Khamaiko
pt. Dekonstruowanie swiatopoglgdu i wierzen pogarskich dawnej Rusi w archeologii:
metody, tradycje, podejscie krytyczne (esej wprowadzajqcy oraz zbior studiow),
przygotowanej w Instytucie Archeologii Uniwersytetu Rzeszowskiego w Rzeszowie
pod kierunkiem dr. hab. Marcina Wotoszyna, prof. UR

Podstawag ubiegania sie p. Natalii Khamaiko (HaTtans Xamaitko) o nadania stopnia
doktora (w trybie eksternistycznym) jest cykl 18 artykutéw (16 napisanych samodzielnie
i 2 we wspotautorstwie i opublikowanych w latach 2007-2021), zabranych w ramach
osiggniecia pn. Dekonstruowanie swiatopoglqgdu i wierzen poganskich dawnej Rusi
w archeologii: metody, tradycje, podejscie krytyczne (esej wprowadzajqgcy oraz zbior
studiow). Taki tryb procedury doktorskiej — nieczesto spotykany w praktyce akademickiej — jest
dopuszczalny w $wietle zapisdw formalnych, czego potwierdzeniem jest decyzja Rady Naukowej
Kolegium Nauk Humanistycznych Uniwersytetu Rzeszowskiego). Wskazanym artykutom
towarzyszy niepublikowany esej (48 stron ze spisem literatury), ktérego tres¢ przedstawiona
zostata jako autorski ,komentarz do zbioru prac”.

Pani Khamaiko wydzielita 8 czgstkowych tematow, tworzgcych obraz tytutowego
zagadnienia. Sg to: I. ,,Najnowsze kierunki badan nad religia i Swiatopoglagdem mieszkancéw
Rusi Kijowskiej”; Il. ,’Dwuwiara’ w dawnej Rusi: pochodzenie terminu, jego rozumienie
i trafnos¢”; ll. ,,Pochowki komorowe dowodem na przemiany religijne w spofeczenstwie
staroruskim?”; IV. ,Idol ze Zbrucza: odczarowanie fenomenu - krytyczne argumenty”;

V., Gry planszowe jako wskaznik zmian spotecznych i kulturowych”; VI. ,’Idole’ z Czarnej Mogity
w Czernihowie i z Szestowicy”; VII. ,,Staroruskie lunule: rewizja tradycyjnego pogladu na
stowianskie amulety”; VIII. ,Praktyki medyczne na Rusi Kijowskiej: wptyw religii

i Swiatopogladu na tradycje lecznicze i srodki zaradcze”.

Kazdy ze wskazanych tematdéw ilustruje nieco odmienny obszar dociekan badawczych
autorki, sfinalizowanych w publikacjach, ktérych liczba jest jednak wyraznie zréznicowana w
zaleznosci od tematu. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze potowa ze wskazanych tematow (Temat |,
I, VI'i VIII) reprezentowana jest przez minimalng liczbe odnoszacych sie do nich artykutow (czyli
w kazdym przypadku zaledwie jeden), a dwa kolejne tematy (IV i VII) przez dwa teksty. Dwa
pozostate tematy byty czesciej eksplorowane badawczo, o czym sSwiadczy wieksza liczba
publikacji (cztery i sze$¢ — w przypadku Tematow Il i V).

Uwagi te pozostajg w pewnym zwigzku z kwestig tematycznej spojnosci cyklu publikacji
(dwa tematy wiodgce i towarzyszgce im varia) oraz adekwatnosci tytutu osiggniecia



naukowego, ktéra moim zdaniem nie jest bezdyskusyjna. Rozumiejgc potrzebe znalezienia
odpowiedniej formuty tematycznej nie jestem jednak przekonany, czy np. ,,Swiatopoglad”
miesci sie w zakresie dostepnej przestrzeni poznawczej, a takze, czy — uwzgledniajgc stan bazy
zrédtowej — jego ,,dekonstruowanie” miesci sie w zakresie realnych mozliwosci badawczych.

Pomijajac jednak te lingwistyczne rozwazania, dostrzegam zainteresowania naukowe
p. Khamaiko wyraznie skupione wokét problematyki zmian wczesnosredniowiecznych
spotecznosci Rusi Kijowskiej, bedgcych wynikiem wprowadzanego chrzescijafistwa i tworzacej
sie stratyfikacji spotecznej (oddzielng kwestig jest na ile te dwa zjawiska pozostawaty w stanie
wzajemnej zaleznosci?). Na tym polu dorobek doktorantki jest dostrzegalny i godny uwagi.

Odnoszgc sie do osiggnie¢ badawczych doktorantki nie sposéb abstrahowa¢ od sytuacji
politycznej, tj. dramatycznych skutkéw zbrojnej napasci Federacji Rosyjskiej na Ukraine.
Dziatania wojenne zmusity p. Khamaiko do opuszczenia Ukrainy i uniemozliwity kontynuowanie
przez nig prac rozpoczetych w macierzystej instytucji, tj. w Instytucie Archeologii Narodowej
Akademii Nauk Ukrainy w Kijowie. Element ten nie wptywa (bo wptywaé nie moze) na
merytoryczna ocene jej dorobku naukowego, ale bez watpienia ttumaczy brak na liscie
publikacji tekstow ogtoszonych drukiem po 2021 r.

Odnoszac sie do wskazanego przez p. Khamaiko dorobku naukowego warto przedstawic¢
uwagi w porzadku zaproponowanym przez doktorantke.

Temat | (,Najnowsze kierunki badan nad religig i Swiatopoglagdem mieszkarncéw Rusi
Kijowskiej”) omdéwiony zostat w jednym artykule z 2010 r. (Bid A3u4HuUymMea 0o xpucmuaHcmea
Kpi3b pusmy apxeosoeii: cyuyacHi meHoeHyii icmopiozpadhii, Apxeonorifa i gaBHa icTopia YKpaiHu
1, s. 431-442). Pomijajgc pewng nieadekwatnos$é zawartg w nazwie (,,Najnowsze kierunki
badan...” zilustrowane tekstem sprzed 14 lat) mozna w nim dostrzec skrétowo, ale ze
znajomoscig dwczesnej literatury przedstawione vademecum pogladdéw na temat
postrzeganych przez pryzmat archeologii relacji pomiedzy , poganstwem a chrzescijaiistwem” —
czyli, w istocie, relacji pomiedzy poganami a chrzescijanami. Temat to bez watpienia
pasjonujacy (i wcigz obecny w literaturze — por.: OnekcaHap Moug, Pyce A3udHUUbKG ma Pyce
xpucmusHcbKa, lcTopia uusinisauii. Ykpaina, Tom Il. Big Pyci go lNanvupkoro KHssisctea [900 —
1256], 190-209; Xapkis 2021), cho¢ zwazywszy na realia epoki wymykajgcy sie prostym
podziatom , poganie/poganstwo” vs ,chrzescijanie/chrzescijaristwo”. Autorka przedstawia
szereg zagadnien fgczonych z tematem przewodnim, wsrdd ktérych obok watkéw oczywistych
(np. zréznicowanie obrzadku pogrzebowego, czy funkcja niektérych typéw zabytkéw, ktérym
przypisywana byta symbolika chrzescijaniska) sg i bardziej zaskakujgce (np. koncepcja
,druzynnikéw” jako , xpectoHocuis”). Pokrotce zestawia koncepcje wywodzacej sie
z imperialnej perspektywy , wtadzy od Boga” z silnie osadzong w lokalnej tradycji — jak
postrzegali to badacze szkoty sowieckiej — tzw. ,,dwuwiarg”.

Swoje rozwazania uzupetnia prezentacjg szerszego tta omawianego zjawiska, w ktérym
oprocz szeregu podstawowych publikacji, przywotuje takze prace bardziej kontrowersyjne
(KBATKOBCbKan 1996) — z czego nie czynie zarzutu rozumiejac, ze ograniczone rozmiary tekstu
nie pozwalaty na skomentowanie kazdej pozycji. Warto zauwazyg¢, ze te swoistg panorame



zainteresowania tematem p. Khamaiko kresli w scistym odniesieniu do zmieniajgcych sie
nurtéw, oczekiwan i dezyderatdw poszczegdlnych epok: przedrewolucyjnej, sowieckiej

i postsowieckiej. Inaczej postrzegana rola chrzescijaristwa w kazdym z tych okreséw

w znacznym stopniu determinowata i postrzeganie , poganstwa” — owej trudnej do
zdefiniowania przeciwwagi dla religii. Przedstawienie takiej perspektywy jest szczegdlnie
interesujace dla czytelnika spoza obszaru dawnego Zwigzku Sowieckiego, dla ktérego sita
totalitaryzmu formujgca postawy — takze naukowe — jest czesto trudna do wyobrazenia.

Temat Il (,’Dwuwiara’ w dawnej Rusi: pochodzenie terminu, jego rozumienie
i trafnos¢”) takze omdwiony zostat w jednym artykule z jeszcze odleglejszych etapéw pracy
badawczej, bo z 2007 r. (dpesHepyccKoe ,,080esepue”: npoucxoxcdeHue, cooepicaHue
u adekeamHocms mepmuHa, Ruthenica VI, s. 86—114). Wskazane w tytule zjawisko mozna
postrzegaé jako fenomen historiograficzny, ktéry — w odniesieniu do mozliwosci poznawczych
archeologii — ilustrowany jest nie obiektywnymi danymi, ale subiektywnymi interpretacjami.
Jednoczesnie jest on silnie osadzony w tradycji badan nad dawng Rusig, zyskujgc range
elementu wyrézniajgcego dla kultury duchowej wschodniej Europy.

Problematyke ,, dwuwiary” p. Khamaiko przedstawita bardzo kompetentnie:
z uwzglednieniem bogatej, wczesnosredniowiecznej, ruskiej spuscizny kronikarskiej, szeregu
danych historycznych i z zachowaniem niezbednej krytyki zrédtowej. Kluczowe
w zaprezentowanych rozwazaniach byto wskazanie zmieniajgcego sie w czasie znaczenia tego
terminu, obecnego najpierw w kontekscie zréznicowania obrzadku bizantynskiego
i rzymskiego, a nastepnie majgcych rézne oblicza zwigzkéw dominujgcego chrzescijaristwa
z zachowanymi w obyczajowosci ludowej reliktami dawnych tradycji. W ten sposéb doktorantka
zakwestionowata obecng we wschodnioeuropejskiej historiografii i popularng w niektérych
srodowiskach idee ,,dwuwiary”, postrzeganej jako réwnolegle funkcjonujgce formy kultu.
Zwazywszy na rozlegte przekonanie o jej istnieniu w realiach sredniowiecznej Rusi (wedtug
p. Khamaiko, ,,dla wielu badaczy jest [‘dwuwiara’] oryginalng staroruska definicjg wspétistnienia
chrzescijanstwa i wierzen poganskich przez dtugi okres po chrystianizacji Rusi”; komentarz,
s. 18), takie wtasnie studia sg najblizsze wskazanemu w tytule osiggniecia ,,dekonstruowaniu”.

Temat lll (,,Pochowki komorowe dowodem na przemiany religijne w spoteczenstwie
staroruskim?”) nalezy do zagadnien, ktére odgrywaty wiekszg role w studiach p. Khamaiko,
o czym przekonuje lista czterech artykutow bedacych istotng czescig jej badawczego dorobku
(1. KamepHi noxosaHHA HeKporossa fecamuHHOI yepksu: npobaemu iHmepnpemaduii, Opus
mixtum 2, s. 137-147, 2014; 2. [lasHbOpyCbKe rnapHe rnoxos8aHHA 3 po3KkorokK Cepzia FramyeHKa
Ha cadubi TpybeubKux y Kuesi, Opus mixtum 4, s. 224-229, 2016; 3. KoyesHuyeckue anemeHmeol
8 mamepuanbHol Kynemype Pycu X seka (Ha npumepe nozpebeHuli LLlecmosuyKozo
moaunsHuka), [w:] V. Nagirnyy (red.), Rus’ and the World of the Nomads (the second half of 9—
16 century), Colloquia Russica, series |, vol. 7, Krakdw, s. 71-86, 2017; 4. ,,[ToxosaHHA KoHA” X
cmonimms i3 cadubu Tpybeubkux y Kuesi, Opus mixtum 6, s. 105-122, 2018).



W pierwszym ze wskazanych wyzej tekstéw, autorka przedstawita charakterystyke
pieciu grobow komorowych w Cerkwi Dziesiecinnej w Kijowie — obiektéw réznych rozmiarow
i umieszczonych w réznych czesciach budowli — z odniesieniem do materiatow archiwalnych
z przedwojennych badan wykopaliskowych.

W drugim poddata ponownej analizie wyniki wykopalisk Sergieja Gatczenki z 1926
i 1927 r. przeprowadzonych w miejscu dworu Trubeckich (potozonego naprzeciwko kijowskiej
Cerkwi Dziesiecinnej), gdzie natrafiono na pochdéwki (14 nienaruszonych i 5 uszkodzonych).
Jeden z nich, podwdéjny gréob 14 (pochdéwek mezczyzny i kobiety), uznawany byt za duzy
pochéwek komorowy (M.K. Karger widziat w nim nawet ,, pochéwek bogatych druzynnikéw”),
jednak p. Khamaiko analizujgc wyposazenie grobowe dokonata reinterpretacji wczesniejszych,
obecnych od lat w literaturze, ustalen, wskazujgc na zasadnosc¢ faczenia pogrzebanych w nim
0s6b z ofiarami mongolskiego najazdu z 1240 r.

Trzeci ze wskazanych tekstéw zawiera analize materiatéw o proweniencji koczowniczej
pochodzacych z cmentarzyska kurhanowego w Szestowicy pod Czernihowem. Jak wskazuje
autorka, sposréd 148 rozpoznanych dotychczas pochéwkoéw kurhanowych z X w., materiaty
takie zarejestrowano w zaledwie 12 pochéwkach (kurhany nr 9, 18, 36, 41, 42, 61, 83, 98, 110,
120, 145, kurhan z 2006 r.”; s. 75). Sg to strzemiona, wedzidta, nieliczne elementy uzbrojenia
(szabla, czekan, elementy tuku i fragmenty kotczanu), aplikacje nalezgce do paradnego rzedu
konskiego i charakterystyczne, zdobione, spiczaste zakoriczenie nakrycia gtowy. Zabytki te
zostaty zaprezentowane w odpowiedni sposdb, stajgc sie jedng z ilustracji kultury materialnej
wczesnosredniowiecznych, ruskich ,,druzynnikéw”.

Ostatni z tekstdw odnosi sie ponownie do wynikéw wykopalisk S. Gatczenki z 1926
1927 r. w dworze Trubeckich w Kijowie, podczas ktérych natrafiono na tytutowy ,, pochéwek
konia” (gréb nr 11). W tym przypadku takze starannej analizie poddane zostaty archiwalne dane
(tacznie ze szkicem i notatkami w dzienniku Gatczenki) oraz zaskakujgco liczne elementy
wyposazenia. W efekcie autorka dostrzegta podobienstwa obiektu do niektérych zjawisk
z Szestowicy, Czernihowa i Tabaiwki.

Elementem tgczacym te watki jest niewatpliwie ,kultura druzynnicza” —temat
pasjonujacy i wielowatkowy. Ksigzece druzyny miaty charakter wieloetniczny, na co
wielokrotnie zwracano juz uwage, ale niejasna moim zdaniem pozostaje relacja pomiedzy
»druzynnikami”, a formg grobéw komorowych. To, ze mozna je taczy¢ z pochdwkami elity, nie
jest przedmiotem sporu — ale czy komory byty takze wyznacznikiem , przemian religijnych
w spoteczenstwie staroruskim” — jak sugeruje p. Khamaiko w tytule tego tematu — wydaje mi sie
watpliwe. Przeczy¢ temu moze brak sladdw takich form grobéw z Xl i XIl w., tj. z czaséw
upowszechniajace;j sie chrystianizacji (na co zresztg doktorantka sama zwraca uwage; esej,

s. 21).

Nalezy tez zauwazyé¢, ze rozwazania na ten temat byty by z pewnoscig bogatsze po
uwzglednieniu materiatow z ziem polskich (gtéwnie opublikowanego juz w tym czasie
opracowania A. Janowskiego), czy pétnocnej czesci Biatorusi (autorstwa M. Ptawinskiego), ktére
zostaty pominiete (w tym kontekscie autorce trudno bedzie postuzy¢ sie argumentem, ze
uwzglednita tylko materiaty z ziem ruskich, skoro przywotywata, skadingd umiarkowanej



wartosci opracowanie A. Kviatkovskiej z 1996 r.). Uzasadnione wydaje sie takze stwierdzenie, ze
wskazana w tytule tego Tematu Il kwestia nie oddaje w petni naukowego znaczenia, jakie ma
poruszona w przyporzgdkowanych mu tekstach problematyka.

Temat IV (,Idol ze Zbrucza: odczarowanie fenomenu - krytyczne argumenty”) omoéwiony
w dwéch artykutach napisanych we wspoétautorstwie z Oleksijem Komarem (w réwnym
wktadzie autorskim), z ktérych pdzniejszy jest poszerzong i opublikowang po polsku wersjg
ukrainskiego pierwowzoru (1. 36pyyckuli udon: NAMAMHUK 3noxu pomaHmu3sma? Ruthenica X,
s.166—-217, 2011; 2. Idol ze Zbrucza: zabytek z epoki romantyzmu?, suplement do Materiatow
i Sprawozdan Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego, t. XXXIV, 2013). Poréwnanie ich tresci
wskazuje, ze — pomimo daleko idgcych podobienistw w konstrukcji tekstu, zestawu danych,
spostrzezen i argumentow, nie jest to jedno dzieto opublikowane dwukrotnie w dwdch
wersjach jezykowych, ale dwa ujecia tytutowego problemu badawczego zblizone — zblizone,
choé nietozsame (potwierdza to uwaga prof. Michata Parczewskiego z komentarza
redakcyjnego do polskiej edycji: ,,W efekcie przedktadamy nie tyle polskg wersje jezykowg
wystgpienia sprzed dwdch lat, ile do$¢ istotnie udoskonalony i pogtebiony wariant
poprzedniego studium”).

Natalia Khamaiko i Oleksij Komar po bardzo dokfadnej i wielowgtkowej analizie detali
posagu (obejmujgcej technike wykonania rzezby, ikonografig przedstawien i analogie do tego
obiektu) oraz szerokiego kontekstu jego odkrycia (zwigzanego m.in. prébg doktadnej
rekonstrukcji miejsca wydobycia go ze Zbrucza i odtworzeniem srodowiskowych
i towarzyskich uwarunkowan, w jakich funkcjonowat podejrzewany o zlecenie wykonania
posagu Tymon Zaborowski z Liczkowcdw — nota bene w roku odnalezienia posagu niezyjacy juz
od 20 lat, jego literackich fascynacji i osiggnieé, a takze nakresleniem pewnego
osobowosciowego profilu), zakwestionowali wczesnosredniowieczng proweniencje posagu,
podwazajgc tym samym jego autentycznosé.

Whioski te zostaty zauwazone w $rodowisku naukowym i bardzo szybko wywotaty
ozywiong, polemiczng dyskusje (np. Michat tuczyniski 2015; Janusz Cieslik 2016) i choé w mojej
opinii bardziej przekonujgce sg argumenty i spostrzezenia adwersarzy ukrainskich badaczy, to
nie mozna nie dostrzegac, jak ozywczo na postrzeganie posagu ze Zbrucza wptyneta
przedstawiona przez nich hipoteza. Doprowadzito to do szeregu inicjatyw zmierzajgcych do
weryfikacji proponowanych hipotez i sformutowania nowych pytan badawczych.

Warto tez dodac zaznaczy¢, ze sygnalizowana wyzej rekonstrukcja srodowiskowych
uwarunkowan odkrycia w Zbruczu przyniosta bardzo satysfakcjonujacy efekt — co stwierdzam
z perspektywy osoby od lat zajmujgcej sie badaniami materiatow archiwalnych (w tym
kontekscie takze M. Parczewski w komentarzu do polskiej edycji tekstu obojga autorow
podkreslat wartos¢ przywotanych przez nich ,,przejawdw polskiego zycia literackiego na Podolu
w pierwszej potowie XIX w., a takze inicjatyw starozytniczych, ktére rodzity sie wowczas
w Swiattych umystach”).



Temat V (,Gry planszowe jako wskaznik zmian spotecznych i kulturowych”) — jak mozna
whnosic z liczby szeSciu poswieconych mu opracowan — w najwiekszym stopniu angazowat
aktywnos¢ badawczg doktorantki (1. pansHuli Habip 3 3anaasHo20 KypeaHy LLlecmosuu,
Apxeonoria i gaBHa icTopia YKkpainu 8, s. 121-128, 2012; 2. Kam’aHi epansHi gi2ypKu
3 lLlecmosuybKo20 2opoduwya, Apxeonoria i gaBHsA ictopia YKpainm 1:18, s. 51-57, 2016;

3. IpaneHi Habopu 3 po3konok [1.l. Cmonivesa i3 3an1a8H020 MoaunbHUKa LLlecmosuy,
Apxeonoria 1, s. 69-78, 2016; 4. Ocobausocmi ma xapakmep 0aeHbLopycbKoi epu y ,, Tasnii”

y nUceMHuUx ma eniyHux 32a0Kax, Apxeosioria i AaBHsA icTopisa YKpaium 3:20, s. 137-146, 2016;
5. Gaming pieces from recent excavations of the Kyiv Podil, [in:] A. Stempin (red.), The Cultural
Role of Chess in Medieval and Modern Times. 50t anniversary jubilee of the Sandomierz chess
discovery, Bibliotheca Fontes Archaeologici Posnaniensis 21, Poznan, s. 149-156, 2018;

6. 2021 HacmineHi iepu AasHboi Pyci, [w:] O. €. YepHeHko (red.), Icmopis uusinizauii. YkpaiHa,
Xapkis 2021, vol. ll, Bid Pyci 0o Manuybko2o KHA3iecmea (900-1256), s. 421-436, 2021).

Pierwszy z tekstéw dotyczy unikatowego zestawu szklanych pionkéw do gry z kurhanu
VI/98 z cmentarzyska w Szestowicy (badania J.W. Stankiewicza z 1946 r.). Wedtug danych
z 1947 r. 26 sposrdd nich, wykonanych z dwukolorowego (niebieskiego i z6ttego) szkta, miato
forme zblizong do kulek ze sptaszczonym dnem, podczas gdy 2 kolejne miaty ksztatt
wydtuzonego stozka (w ktdrym doszukiwano sie niekiedy antropomorficznego wzoru). Nie ulega
watpliwosci, ze stanowity one zestaw do gry planszowej hnefatafl (z wyrdzniajgcymi sie pionami
krélewskimi), co p. Khamaiko kompetentnie identyfikuje, postugujac sie m.in. listg trafnie
dobranych analogii (cho¢ listg niepetng).

Temat ten kontynuowany byt w drugim tekscie, w ktérym wskazano podobny pod
wzgledem formy i rozmiaru szklany pion (zarejestrowany podczas badan w 1946 r.) oraz
kamienng figurke z szestowickiego grodziska (odnaleziona podczas badan w 2000 r. — obecng
takze w polskiej literaturze naukowej). Tu takze autorka widzi materialne slady gry hnefatafl,
z czym — w przypadku owalnego szklanego pionu nalezy sie zgodzi¢. W tym przypadku o liscie
analogii réwniez mozna powiedzie¢, ze jest trafna, cho¢ niepetna.

Temat zainicjowany w pierwszym artykule zostat rozwiniety w trzecim tekscie
poswieconym zestawom do gry z badan P.l. Smoliczewa, prowadzonym w latach 1925-1927.
Wykorzystane w nim zostaty materiaty archiwalne (takze fragmenty oryginalnej dokumentacji
z badan) ukazujgce inwentarze grobowe kurhanu XIX (24) i XXI (33), zawierajgce pakiety
szklanych pionéw do gry hnefatafl: przynajmniej siedem z kurhanu XIX (24) i przynajmniej osiem
z kurhanu XXI (33). W tym drugim przypadku w sktad zestawu wchodzity m.in. dwa wielobarwne
piony krélewskie o antropomorfizujgcym ksztatcie. Znaleziska te zostaty starannie opisane,
zilustrowane archiwalnymi zdjeciami i identyfikowane zgodnie ze sciezkg interpretacyjng
zaprezentowang we wczesniejszych tekstach.

Czwarty artykut poswiecony temu zagadnieniu jest analizg ruskich zrodet historycznych,
dotyczacych planszowej gry ,, Tasnii” vel ,TaBnen”, genetycznie w pewien sposéb zwigzang
z ogblnymi zasadami hnefatafl , choé bedacej jej pdiniejszg, sredniowieczng odmiana.



Przywotywany materiat archeologiczny ma tu charakter pomocniczy i przedstawiony zostat
W uproszczonym, ale interesujgcym schemacie typologiczno-chronologicznym.

Kolejny artykut (jeden z dwdch opublikowanych w jez. angielskim) poswiecony jest
Sredniowiecznym, datowanym na XII-XIIl w. elementom gier planszowych, tj. réznego rodzaju
pionom i figurkom, odkrytym podczas badan prowadzonych na kijowskim Podole. Natalia
Khamaiko prezentuje kilka takich znalezisk: kamienng, antropomorficzng figurke szachowa
(badania w 2000 r.), piony do réznych gier planszowych (badania w latach 2007-2008
i w2011r.), z ktérych prezentuje dwa egzemplarze (wykonane ,, prawdopodobnie” z kta morsa
i jeden z poroza), faczac je z tzw. krélewskimi pionami do gry hefatafl, szescioscienng kostke do
gry (wykonang takze , prawdopodobnie” z kta morsa) i trzy okragte, ptaskie, kosciane
piony/zetony, dos¢ popularne w materiale ze sredniowiecznych, ruskich osrodkéw miejskich.
Materiat ten zostat przedstawiony na tle analogii i z odniesieniem do sladéw obyczajowosci
sredniowiecznej, widocznej w takich dziatach, jak m.in. sredniowieczne Carmina Burana.

Ostatni artykut tego tematu rézni sie od poprzednich syntetycznym ujeciem
problematyki, w ktérym publikowane juz wczesniej materiaty zaprezentowano na szerszym tle,
ukazujgcym mnogosc¢ form rozrywek zwigzanych z réznymi grami planszowymi. Tekst ten zostat
opublikowany z uproszczonym aparatem naukowym (brak przypisdw i odniesien
bibliograficznych — przy dotgczonym spisie wykorzystanej literatury), co jednak wynikato
z redakcyjnych zasad przyjetych dla catego, skadingd waznego i cennego poznawczo
opracowania, ktdrego czescig jest artykut p. Khamaiko.

Temat VI (,,’Idole’ z Czarnej Mogity w Czernihowie i z Szestowicy”) ponownie
przedstawiony zostat w jednym artykule z 2012 r. (TaeneliHbie Koponu X 6., [w:] O. A. LLernosa,
B. M. FoptoHoBa (red.), CnassHe BocmoyuHol Esponbi HOKGHyHe 0bpa3o8aHus [pesHepyccKoao
eocydapcmea. Mamepuasnsi mex0yHapoOHol KoHgepeHyuu, noceaweHHol 110-nemuto co OHA
poxoeHusa N.N. JlanywkuHa (1902—1968), CavkTt—leTepbypr, s. 284—-288). Ten, — co nalezy
odnotowac — krotki i pozbawiony ilustracji tekst dotyczy znalezisk dwéch interesujgcych
i niestandardowych figurek przedstawiajgcych postacie meskie: szeroko znanej, brgzowej, ze
stynnego pochéwku w kurhanie Czarna Mogita w Chernihowie i wspominanej juz w niniejszej
recenzji, kamiennej figurki z grodziska w Szestowicy.

Autorka przedstawia cechy obydwu przedmiotdw, trafnie przywotujgc formalne analogie
do figurki z Czernihowa — tj. wykonane z réznych materiatéw przedstawienia siedzgcej
(z jednym wyjatkiem) meskiej postaci, oburgcz trzymajacej dtugg brode (Baldursheimur
i Eyrarland na Islandii, Roholte w Danii, Lund i do pewnego stopnia Rallinge w Szwecji).
Rozwazania swe konczy konkluzjg, w ktorej stwierdza, ze antropomorficzny ksztatt tych
przedmiotéow wynikat z potrzeby nadania im czytelnej hierarchii wsréd pionéw
wykorzystywanych w grze hefatafl — odmiennie, niz w przypadku modelowanych szklanych
piondw (,,aHTponomopdHble cxemMaTUYHble GUTYPKM Y¥Ke U3rOTOBAANUCH CNeLNanbHO
C NpMAaHMEM UM OYepTaHUI YenoBeyeckon GUrypbl, BEPOATHO, A1 COOTBETCTBUA HAa3BAHWUIO
‘Koponb’; ; B TO BpeMsA, KaK aHTPOMNOMOPHbIE KOPOWN PEaNUCTUHECKOTO NCMOTHEHUS,
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cneumanbHO opOPMAAIUCH C YHETKUM UCMONHEHWEM AeTanen ANA NpUAaHMA UM 0COobbIX
CTaTYCHbIX YepT, YTo B cayyae ¢ purypkon ns YepHon Morunabl 0co6o nog4yepKHyTO ee
nosonotoi” (s. 299 zbioru publikacji). Wniosek ten formutuje w sposdéb jednoznaczny, a nawet
dos¢ autorytatywny w eseju (,,Jestem przekonana, ze zabytki te to figurki kréléw ze
skandynawskiej gry hnefatafl. Stuzyty one rozrywce, a nie celom religijnym. W grze tej
wystepuje tylko jedna figurka kréla, stagd odkrycia pojedynczych figurek jest w petni
zrozumiate”; esej, s. 31).

Moim zdaniem argumentacja przemawiajgca za takg propozycjg jest jednak
niewystarczajgca. Autorka postuguje sie w tym przypadku argumentem ex nihilo — traktujac
»pojedyncze figurki” jako potwierdzenie stusznosci swego rozumowania, podczas gdy wiekszos¢
tego typu znalezisk rejestrowana jest takze poza zwartymi zespotami (dotyczy to m.in. stynnej
figurki szachowej z Krakowa). Znacznie istotniejszy jest jednak, widoczny w analizowanych przez
p. Khamaiko wyobrazeniach, utrwalony motyw trzymanej oburgcz brody. Ta powtarzalnos¢
gestu, bez watpienia nieprzypadkowa, jest nosnikiem trudnego do jednoznacznej interpretacji
znaczenia, ktére jednak z przywddcza rolg ,kréla” (utrzymujac terminologie hnefatafl) nie ma
wiele wspodlnego. Potwierdza to takze zestaw cech figurki z Rallinge, ukazujgcej postaé nie tylko
trzymajacg dtugg, spiczasty brode, ale rdwniez prezentujacg pokazny penis w wzwodzie.

Przy okazji warto wskaza¢ pewng niekonsekwencje terminologiczng: w swych tekstach
p. Khamaiko tak lokalizuje miejsce znalezienia figurki: ,,Ha ropoanwi LectoBmupbKoro
nocesneHHsA, posTalloBaHomMy Ha muci Koposenb” (temat V.2; s. 235 zbioru publikacji), a takze
,KameHHana ¢purypka us packonok ropoauuia Lecrosunubl” (temat VI.1; s. 297 zbioru publikacji),
podczas gdy w eseju wspomina o ,,0sadzie w Szestowicy” (esej, s. 29).

Temat VII (,Staroruskie lunule: rewizja tradycyjnego pogladu na stowianskie amulety”)
przedstawiony zostat w dwdéch, napisanych juz dos¢ dawno, tekstach (1. [lpesHepycckue
nyHHUYUbl XI-XlIll 8s.: npobsiema npoucxoxcdeHus u cemaHmuku, HaykoBi 3anmcku
3 yKpaiHcbKoi icTopii 20, s. 319-338, 2008; 2. Crescent pendants (lunnitsa) in 11"—13 century
Rus’: Pagan amulet or Christian ornament? [w:] M. Salamon, M. Wotoszyn, A. Musin,

P. Spehar (red.), Rome, Constantinople and Newly-Converted Europe: Archaeological and
Historical Evidence, Krakdw — Leipzig — Rzeszéw — Warszawa, t. I, s. 503-525, 2012). W tym
kontekscie warto zauwazyé, ze w eseju towarzyszgcym zestawowi publikacji pojawit sie btgd

w postaci nieco innego brzmienia tytutu drugiego sposrod wskazanych tekstéw (odwrotna jest
tez kolejno$¢ w jakim zostaty przedstawione) — co zaznaczam gtéwnie z obowigzku recenzenta.

Lunule bez watpienia nalezg do najbardziej rozpoznawalnych ozddb kobiecych,
rejestrowanych na obszarze nie tylko Wschodniej, ale i Zachodniej Stowianszczyzny. Bedgc
sktadnikiem wielu skarbow srebrnych z liczng serig monet (dirhamdw) sg tez materiatem
stosunkowo dobrze datowanym. Kwestia ta jednak nie stata sie przedmiotem rozwazan autorki,
ktora skupita sie gtdwnie na zréznicowaniu ich ksztattu. Przedstawiwszy historie badan nad tym
typem zawieszek, uwzgledniajgc przyktady egzemplarzy antycznych (ktérych mozna bytoby
wskazac znacznie wiecej), p. Khamaiko zaprezentowata podziat na formy ,,szerokorogie”,
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,wWaskorogie”, ,cienkorogie i sierpowate”, , ostrorogie”, , krétkorogie” oraz lunule z krzyzem.
Tak zarysowana propozycja podziatu typologicznego ma jednak mankament w postaci
nieprecyzyjnie wskazanych kryteridw, a odnoszac sie gtdwnie do ksztattu tarczy

i abstrahujac od jej wypetnienia dodatkowym ornamentem (w wersji najbardziej klasycznej:
granulowanym i filigranowym), pomija czesc¢ istotnych, jak sgdze, cech tych przedmiotéw. Drugi
ze wskazanych tekstéw mozna uznac za pogtebiong i poszerzong wersje pierwszej propozyc;ji.
Nadal jednak pominiecie kwestii analizy doktadnego datowania tych przedmiotéw — oczywiscie
tam, gdzie jest to mozliwe (czyli w przypadku skarbéw monetarnych) — stwarza wrazenie
niewykorzystanych mozliwosci badawczych.

W konstrukcji obydwu tekstéw zwraca tez uwage, wyrazone wprost w tytule artykutu
z 2012 r., pytanie: ,Pagan amulet or Christian ornament?”. Moim zdaniem s3 to dwa bieguny
interpretacyjne, pomiedzy ktérymi rozcigga sie przestrzen najbardziej prawdopodobnego
wyjasnienia, w ktorym tradycyjna forma nie musi by¢ nosnikiem sakralnego znaczenia.

Temat VIII (,,Praktyki medyczne na Rusi Kijowskiej: wptyw religii i Swiatopogladu na
tradycje lecznicze i srodki zaradcze”) opisany zostat w jednym artykule (/likysanbHa npakmuxa
ZasHboi Pyci: ,meduyuHa” 4yu ,,yinumenscmeo”?,0pus mixtum 3, s. 101-109, 2015).

Jest to erudycyjnie przedstawione, interesujgce opracowanie o jednak wyraznie
historycznym profilu. Jego trescig sg $lady praktyk, ktére — zgodnie z tytutem — mozna
probowac taczy¢ z wyspecjalizowang medycyng lub uzdrawianiem. Kryteria sg tutaj nieostre,
a sam zamiar uzasadniany zderzeniem tradycji bizantynskiej (z jej wiedzg biologiczna
i medyczng) z tradycjg ruska, w ktdrej — oprdcz lekarzy — obecni byli uzdrawiajacy, dzielacy sie
zresztg na kilka kategorii (jak zauwaza autorka: , 4aBHbOPYCbKi NUCEMHI AXKepena 3raaytoTb,
OKpiM niKapi., iHWi KaTeropii winutenis — ‘80nXBiB’, ‘Yapoiis’, ‘3enenHuKiB’, AKi 3a3BMyal
Aornomarasu NpoCcToMy Hace/leHHo y Bunaakax xsopobu”, s. 350 zbioru publikacji). Réwnolegte
funkcjonowanie tych dwdch tradycji w realiach sredniowiecznego sSwiata nie powinno
zaskakiwac — cho¢ stwierdzenie skali zjawiska i jego dfugotrwatosci jest juz interesujgcym
przyczynkiem do lepszego poznania kultury duchowej mieszkancéw dawnej Rusi.

Podsumowujgc przedstawione uwagi i zmierzajgc do konkluzji: na tres¢ dysertacji pn.
Dekonstruowanie swiatopoglqdu i wierzen poganskich dawnej Rusi w archeologii: metody,
tradycje, podejscie krytyczne (esej wprowadzajqcy oraz zbidr studidw) sktada sie 8 tematéw
czgstkowych, potaczonych niekiedy niezbyt wyraznie, cho¢ pozostajgcych we wzajemnych
zwigzkach merytorycznych. Dostrzegalny jednak jest przy tym brak proporcji pomiedzy liczba
tekstow poswieconych kazdemu z tematow: najwiecej (sze$¢) dotyczy problemu interpretacji
elementow gier planszowych (Temat V), co kontrastuje z czterema tematami
jednotekstowymi”.

Elementem spdjnym, fgczagcym wskazane zagadnienia jest daleko posuniety sceptycyzm
autorki wobec religijnej funkcji przypisywanej analizowanym przez nig zabytkom. Dotyczy to
zaréwno posagu ze Zbrucza (bedacego, zdaniem autoréw, nowozytng stylizacjg), drobnej



plastyki figuralnej z Czernihowa i Szestowicy (w ktorej p. Khamaiko widzi krdlewskie piony do
gry w hnefatafl), jak i lunul, ktérych negatywna weryfikacja funkcji sakralnych jest niekonieczna,
poniewaz moim zdaniem podstawy do przypisywania im takich funkcji (szczegdlnie w realiach
masowego obrotu srebrem siekaricowym) nie sg wystarczajgco mocne. Stwierdziwszy powyzsze
chce zaznaczy¢, ze w wiekszosci kluczowych spraw nie czuje sie przez autorke przekonany
(casus posagu ze Zbrucza i plastyki figuralnej faczonej z pionami krélewskimi do hnefatafl).
Mam jednak swiadomos¢, ze odmienne zdanie na temat hipotez badawczych moze by¢
powodem do formutowania uwag polemicznych, ale nie zarzutéw. Wrecz przeciwnie,
poszukiwanie nowych Sciezek interpretacyjnych jest zaletg studiéw humanistycznych —a w tym
zakresie dorobek p. Khamaiko jest znaczny i godny uwagi. Jednoczesnie stwierdzam, ze
koncepcje autorki sg interesujgce, spdjne, oparte na analizie materiatu archeologicznego

i wynikajgce z jej autorskiej interpretacji.

Nie oznacza to, ze recenzowana praca pozbawiona jest mankamentéw, wsrdd ktérych
wskazac nalezy przede wszystkim brak jakichkolwiek badan laboratoryjnych analizowanych
zabytkéw oraz publikowanie tekstéw gtéwnie w jezyku ukrainiskim i czasopismach lub
wydawnictwach ukrainskich. Pierwszy z tych elementéw ewidentnie zubaza pule wnioskéw,
drugi nie stuzy szerszej rozpoznawalnosci autorki w miedzynarodowym srodowisku naukowym.
W tym kontekscie dostrzegam jednakze prognostyk dobrych zmian, w postaci niezaliczanego do
dysertacji, ale interesujgcego i dobrze wpisujgcego sie w jej temat artykutu pt. ,Haykosi
OOCNiAXEeHHA KynbToBOrO ‘Ay6a cnos’an’” z 2023 r., ktérego p. Khamaiko jest wspotautorka.
Pewng watpliwos$é budzi takze konstrukcja (ale nie sam pomyst, ktéry uwazam za dobry)
erudycyjnego skadinad i interesujgcego eseju. Zwazywszy na dystans czasowy dzielgcy jego
powstanie od publikacji 18 artykutdw tworzgcych cykl recenzowanych tekstéw (lata 2007—
2021), bytfa to okazja do skonfrontowania dawnych ustalen z najnowszymi danymi (np.

w kontekscie rozwazan na temat grobow komorowych; w tym kontekscie brakowi odniesienl do
szerszej, w tym polskiej, literatury towarzyszy nadmierne moim zdaniem zaufanie poktadane

w monografii A. Kviatkovskiej). Pominiecie tej mozliwosci skutkowato powstaniem komentarza
do ustalen sprzed kilku lub kilkunastu lat, co mozna postrzegaé¢ w charakterze niewykorzystanej
szansy uzyskania nieco szerszej perspektywy. Nie s3g to jednak uchybienia majace istotny wptyw
na finalny obraz dysertacji. Jeszcze mniejszy, wrecz znikomy, majg nieliczne usterki

o charakterze redakcyjnym (np. drobne btedy interpunkcyjne, powtdérzone akapity

w streszczeniu, zréznicowana kolejno$é prezentacji tekstéw w ich gtéwnym zbiorze i w eseju
itp.), o ktédrych wspominam tylko z obowigzku recenzenta.

W konkluzji stwierdzam, ze recenzowana dysertacja spetnia wymagania stawiane
rozprawom doktorskim okreslone w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym (Dz. U. Nr 65, p0z.595, z pdzn. zm.) i wnosze o dopuszczenie
p. mgr Natalii Khamaiko do kolejnych etapéw postepowania o nadanie stopnia naukowego
doktora.
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