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RECENZJA

rozprawy doktorskiej Pana mgr. Tomasza GRZEBYKA
pt. Kwestie konfesyjne w kontaktach polsko—angielskich (i brytyjskich) w XVI i XVII wieku
(Rzeszow 2023, 220 ss. maszynopisu),
przygotowanej pod kierunkiem ks. prof. dr. hab. Stanistawa Nabywanca
w Kolegium Nauk Humanistycznych (Instytut Historii) Uniwersytetu Rzeszowskiego

Oddalone od siebie o jakies 1000 mil Polska i Wielka Brytania od stuleci pozostaja w
wielorakich wzajemnych relacjach. Oddziatywanie obu panstw w historii i obecnie rozktada
si¢ roznie, a mimo to oba spoleczenstwa i ich elity majg siebie nawzajem w pewnym stopniu
stale w polu widzenia. Byl w dziejach czas, kiedy miedzy Polska a Anglig (i innymi krajami
Wielkiej Brytanii) zachodzity niebagatelne relacje w sferze religijnej. Byt to czas glgbokich
przeobrazen na mapie wyznaniowej Europy, kiedy w Anglii 1 Szkocji zwycigzyta Reformacja,
a w Koronie i na Litwie wazyly si¢ losy katolicyzmu. Przypadajaca na XVI i XVII wiek
intensywno$¢ kontaktow w tej sferze odleglych geograficznie od siebie krajow nigdy
wczesniej 1 nigdy pozniej nie byla juz tak duza, cho¢ oczywiscie najwigksze faktyczne
zblizenie spoteczenstw polskiego i brytyjskiego datuje si¢ na czasy dzisiejsze (cezurg sa rok
1989 oraz rok 2004). Dawne dos$¢ bliskie powigzania na tle religijnym nie powinny jednak
poj$¢ w zapomnienie 1 to z wielu wzgledow. Wiedza na ten temat ulatwia bowiem zwlaszcza
zrozumienie odmienno$ci tozsamosci spoteczno-kulturowej spoteczenstwa polskiego i
angielskiego (szerzej: brytyjskiego) oraz wiele zasadniczych wyborow politycznych

poczynionych w biegu stuleci przez wladze obu panstw.
Wybér przedmiotu i celu dysertacji
Przedstawiona mi do recenzji rozprawa Pana mgr. Tomasza Grzebyka zashuguje na

jednoznacznie pozytywna ocene z wielu powodoéw. Na poczatek nalezy stwierdzi¢ trafnosc

wyboru przedmiotu dysertacji. Doktorant stusznie podjat si¢ przebadania spraw konfesyjnych
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(wyznaniowych, religijnych) wystepujacych w relacjach migedzy mieszkancami (pojecie
obywatela nie jest adekwatne) panstwa polsko-litewskiego i mieszkancami Krolestwa Anglii i
innych krajow Brytanii w XVI i XVII stuleciu (S. 8). Kwestie te znajdowaty si¢ bowiem w
centrum uwagi przewazajacej czg¢sci obu spoteczenstw, a zwlaszcza kregdw politycznych i —
oczywiscie — koscielnych (religijnych). Ludzie tamtej epoki zyli sprawami wiary w stopniu
chyba nieporownywalnie wigkszym niz nam wspoélczesni. Religia stanowila wiodacy
instrument wyjasniania i postrzegania §wiata, co skutkowato m.in. intensywnos$cia sporéw w
tym zakresie, a takze nierzadko okrucienstwem w rozprawianiu si¢ z religijnymi rywalami.
Religia zasadniczo warunkowata wybory polityczne, w tym sojusze miedzypanstwowe. Nie
sposob zatem wlasciwie postrzegac relacji miedzy krajami tamtej epoki bez odpowiedniego
zglebienia czynnika wyznaniowego.

Przedmiotowa rozprawa nie jest oczywiscie pierwsza pracg podejmujacg wyznaniowe
watki stosunkéw polsko-angielskich (brytyjskich) doby ,,dlugiej angielskiej Reformacji”
(,,England’s long Reformation” — to znana fraza uzyta m.in. w tytule pracy pod redakcja
Nicholasa Tyacke’a), ciagnacej si¢ az po Chwalebng Rewolucje 1688 r. (u Tyacke’a
przyjmuje sie, ze nawet dtuzej), ale praca Doktoranta wyraza ambicj¢ bardziej catoSciows 1
systematyczng, co niewatpliwie zastuguje na uznanie. W tym celu Autor przeprowadzit wartg
docenienia kwerende, uwzgledniajaca zrodta i opracowania nie powotane we wczesniejszych
pracach. Uzyskany obraz dziejowy jest bogatszy w zestawieniu z dotychczasowymi
przyczynkami i innymi opracowaniami. Wypelnia istniejaca w piSmiennictwie luke i dzigki
trafnej systematyzacji materialu pozwala glebiej wejrze¢ w przesztos¢ stosunkow polsko-
angielskich.

Obrane przez Doktoranta ramy czasowe badanych dziejow — czyli XVI i XVII stulecie
— nie budzg zasadniczych watpliwosci, mozna wregcz powiedzie¢, ze sg trafne. Poznym
punktem granicznym ma by¢ tutaj (S. 6) wejscie w zycie ,,ustawy papistycznej” (sic!) z 1698
r. (The Popery Act 1698, 11 Will. 3 c. 4; dluga nazwa: ,ustawa o dalszym zapobieganiu
wzrostowi papizmu”), co mozna poddawac krytyce, gdyz ustaw antykatolickich w Anglii po
rozpoczeciu Reformacji byto wiele 1 kazda z nich na dobra sprawe moze by¢ uznana za jakas$
cezur¢. Dlaczego ta konkretna ustawa wymierzona w katolikow ma by¢é momentem
granicznym dla analiz wyznaniowego elementu w stosunkach polsko-angielskich? Bo w
Polsce dominowato (wowczas 1 obecnie) wyznanie katolickie 1 Polacy interesowali si¢
kwestiami wyznaniowymi w Anglii jako katolicy? Taki wzglad jest mocno dyskusyjny,
chociazby z tego powodu, ze znaczaca cz¢s¢ polskich elit w badanym okresie zwigzana byta z

protestantyzmem 1 zajmowatla si¢ sytuacja w Anglii 1 na calej gtownej wyspie brytyjskiej
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wlasnie ze wzgledu na swoje niekatolickie wyznanie. Debatowanie cezur jest wszakze
jednym z ulubionych zaje¢ niektorych historykéw i kazdy rozsadny badacz dziejow wie, ze
majg one zwykle charakter umowny. Nie ulega jednak kwestii, 0 czym juz wspomniano, ze
schytek wieku XVII mozna uzna¢ dla Anglii i Wysp Brytyjskich, za dziejowy kamien
milowy, takze w sferze religijnej. Glorious Revolution przesadzita bowiem na kilkaset lat
obowigzywanie w Anglii protestanckiej (anglikanskiej) religii panstwowej. Czy schytek XVII
stulecia jest cezurg dla dziejow religii w Polsce? W kazdym razie przebadanie w tytulowym
aspekcie dwoch wiekoéw stosunkow polsko-angielskich (brytyjskich) w newralgicznym dla

nich okresie 1 publikacja poczynionych ustalen jest warto$cig sama w sobie.

Struktura dysertacji

W $lad za godnym uznania wyborem przedmiotu i celu badan Doktorant przyjat
adekwatng strukture¢ wywodu naukowego ujmujacego wyniki jego poszukiwan badawczych.
Poprawna  struktura dysertacji umozliwia odpowiednie wyslowienie rezultatow
przedsiewzigcia badawczego. Tak tez si¢ stato w przypadku recenzowanej rozprawy.

Po poprawnie sformutowanym Wstepie (ss. 5-16), ukazujagcym zatozenia pracy,
nastepuja cztery rozdziaty merytoryczne, po ktorych umieszczono zwigzte Zakonczenie (ss.
150-158), Bibliografi¢ (ss. 159—172) oraz dwa aneksy: pozbawiony tytulu Aneks A (ss. 173—
177) zawierajacy fragmenty kilku relewantnych angielskojezycznych tekstow Zrédlowych,
wraz z tlumaczeniem na jezyk polski oraz Aneks B pt. ,Kalendarium wyrokéw oraz
okolicznosci $mierci angielskich katolikow w czasach panowania dynastii Tudorow i
Stuartow” (s. 178-202).

Cztery rozdziaty tworzace trzon dysertacji opracowane zostaly na podstawie trafnie
dobranego klucza: rozdziat pierwszy ukazuje zachodzace miedzy Polska i Anglig sprawy
konfesyjne ,,W kregu polityki i dyplomacji” (ss. 17-45), rozdziat drugi ,,W kregu reformac;ji”
(ss. 46—66), rozdziat trzeci ,,W kregu reformy katolickiej” (ss. 67-106), za$ rozdziat czwarty
»W  kregu podroznikéw, kupcoéw 1 zohlierzy” (ss. 107-153). Godnym docenienia
rozwigzaniem jest finalizowanie kazdego rozdzialu odrgbnym podsumowaniem,
zestawieniem wnioskow. Mankamentem zauwazalnym w niektérych miejscach tego typu
fragmentow pracy jest powtarzanie wezesniej podanych szczegdétowych danych (poréwnajmy
s. 86 akapit 3 i s. 104 akapit 4), co jest zb¢dne, gdyz rekapitulacje majg warto$¢ wowczas, gdy

zawieraja w wiekszosci nowe uwagi i przemyslenia.
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Dokonane w ramach wywodu rozgraniczenie materii jest dobrze pomyslane, logiczne i
przejrzyste. Przyjete ujecie umozliwito przekonywujace przedstawienie wynikow badan
Doktoranta, za$ czytelnikowi pozyteczng, pouczajaca lekture. Proporcje zachodzace
pomie¢dzy poszczegdlnymi cze$ciami dysertacji sg poprawne, zgodne z zasadami pisarstwa
akademickiego. Rozprawa jest zwiezta, ale czynnik ten nie pomniejsza jej waloréw

merytorycznych.

Podstawa materialowa dysertacji

Tre§¢ rozprawy dowodzi, ze Doktorant wykorzystal niezbg¢dne dla opracowania
tematu zrodta historyczne oraz literature przedmiotu. Wykonat kwerende w archiwach i
bibliotekach angielskich, wyzyskat w zadowalajagcym stopniu r¢kopisy, starodruki i
reprezentatywny zestaw opracowan historycznych, z naciskiem na pozycje wydane na
Wyspie. Uwzglednit takze niektore angielskie akty prawne dotyczace doniostych dla wywodu
zdarzen dziejowych (wskazane byloby oznaczenie ich zgodnie z urzedowym standardem, tak
jak to zrobiono wyzej W przypadku ustawy z 1698 r.). Wsrod zastugujacych na wykorzystanie
pozycji wskaza¢ mozna w szczegdlnosci publikacje: Janusz T. Maciuszko, Konfederacja
Warszawska 1573 roku. Geneza, pierwsze lata obowigzywania (1984), Wojciech Kriegseisen,
Stosunki wyznaniowe w relacjach panstwo—kosciot miedzy reformacjq a oswieceniem (Rzesza
Niemiecka, Niderlandy Potnocne, Rzeczpospolita polsko-litewska) (2010), Maciej Ptaszynski,
Reformacja w Polsce a dziedzictwo Erazma z Rotterdamu (2018), Kazimierz Bem, Calvinism
in the Polish—Lithuanian Commonwealth 1548-1648. The Churches and the Faithful (2020).

W tekscie zdarzajg si¢ przypadki oparcia zawartych w nim stwierdzen na publikacjach
0 watpliwym statusie naukowym. Ze sceptycyzmem nalezy podchodzi¢ do hagiograficznych
opracowan ks. Henryka Frosa (s. 86) oraz do danych przekazywanych przez — zaliczanego do
innej kategorii autorow — ks. Piotra Skargi (s. 88-89). W pracy rangi doktoratu po
charakterystyke socynianizmu nie nalezy odsyta¢ czytelnikow do umieszczonego w internecie
hasta Encyklopedii PWN (s. 48 przypis 123) — godzi si¢ w tym celu wskazywac liczne
miarodajne polskie monografie naukowe, skadingd odnotowane w innym miejscu (na czele z
pracami Stanistawa Kota, Zbigniewa Ogonowskiego, Janusza Tazbira). Cenne byloby
wykorzystanie angielskojezycznych stownikow biograficznych na potrzeby blizszej

charakterystyki wielu wskazanych w wywodzie postaci z historii Anglii.
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Aspekt formalny dysertacji

Rozprawa respektuje normy formalne przyjete dla tekstow z zakresu nauk spotecznych
i humanistycznych, w tym dla dysertacji doktorskich. Jezyk wywodu co do zasady jest
powazny, fachowy, komunikatywny. Obejmuje dobrze stosowang terminologi¢ wtasciwg dla
opracowan historycznych dotyczacych przedmiotowego okresu dziejow. Sporadycznie
zdarzaja si¢ potknigcia w tym zakresie, np. wkradly si¢ okreslenia ,,antytrynitarianizm” (s. 49)
1 ,,antytrynitarianskie” (s. 52), podczas gdy w jezyku polskim ugruntowaly si¢ terminy
mantytrynitaryzm” 1 ,antytrynitarskie”. Czesto wystepuje niepoprawna  pisownia
dwucztonowych przymiotnikow (przez wprowadzanie zbednej spacji); np. powinno by¢
,,postreformacyjne” (s. 16/1), ,,miedzydynastyczne” (s. 34), ,,rzymskokatolickim” (s. 63/1-2),
,Wysokoliturgicznego” (s. 64/1, 66 in fine), ,,wczesnonowozytnej” (s. 82/1), ,,potrydenckiej”
(s. 156/2). Autor nagminnie stosuje niewlasciwg interpunkcje stawiajac przecinek przed
spojnikiem w nastepujacych konstrukcjach: ,,miedzy Polska a Anglig”, ,,miedzy polityka a
religia”, ,,miedzy nig a protestancka” itd. Z kolei brakuje konsekwencji w zapisie takiego
nazewnictwa jak Sobor Trydencki czy Bracia Polscy: dopuszczalna jest tez pisownia z matej
litery, ale niepoprawne jest roznicowanie pisowni obu cztondw (np. Sobor trydencki, Bracia
polscy). W pracach naukowych jest miejsce na stosowanie kursywy, na czele z tytutami

cytowanych publikacji.

Aspekt merytoryczny dysertacji

Lektura rozprawy pt. Kwestie konfesyjne w kontaktach polsko—angielskich (i
brytyjskich) w XVI i XVII wieku dowodzi, ze jej Autor, mgr Tomasz Grzebyk, dokonat
dogtebnych i wszechstronnych badan tytutowej problematyki, zyskat bardzo dobrg orientacje¢
w tej tematyce oraz w rzeczowy i trafny sposob zrekonstruowat w tek$cie naukowym obraz
ludzi, procesoOw historycznych 1 zdarzen zwigzanych z zagadnieniami religijnymi w
przestrzeni stosunkow polsko-angielskich w wyznaczonym przedziale czasowym. W efekcie
uzyskaliSmy warto$ciowe, interesujace monograficzne przedstawienie tego istotnego aspektu
dziejow, dopetniajagce w istotnym stopniu dotychczas zebrang wiedzg. Praca w sposob
krytyczny, zniuansowany, zroOwnowazony ukazuje styk dwoch mocno rdéznigcych sig
$wiatow, ktorymi w sprawach wyznaniowych byty Anglia z jej brytyjskim otoczeniem oraz
panstwo polsko-litewskie. Okolicznos¢ glebokich réznic czyni podjeta problematyke tym

bardziej frapujaca: z jednej strony mamy panstwo angielskie, ktore w 1. potowie XVI wieku
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wpisato si¢ na mocy decyzji krolewskiej i parlamentarnej — na wilasnych specyficznych
zasadach — w nurt Reformacji i w krggu protestanckim (mimo powaznych zawirowan) na
wieki pozostato, z drugiej za$ panstwo polsko-litewskie, gdzie Reformacja nie tylko nie
zapuscita glebokich korzeni, ale spotkata si¢ z dobrze zorganizowanym odporem ze strony
zwolennikow trwania przy papiestwie. W Anglii 1 Walii (w Szkocji bylo w jakim$ stopniu
podobnie) wladza krélewska stanowczo zerwala z Rzymem, bezwzglednie obchodzac si¢ z
katolikami, angazujac po stronie tej polityki zdecydowang wigkszo$¢ elity spotecznej (istotng
role odegrato wiaczenie jej w korzysci ptyngce z przejecia majatku koscielnego), a reakcja
katolicka byta przejsciowa i koniec koncow staba. W panstwie Jagiellonow i W pozniejsze;j
Rzeczypospolitej hasta reformacyjne nie znalazty postuchu wséréd monarchow, a
przedstawiciele magnaterii i szlachty deklarujacy si¢ po stronie protestantyzmu w wigkszosci
czynili to — jak nalezy przyja¢ — ze wzgledow czysto pragmatycznych, bez niezb¢dnego
przekonania o charakterze religijnym, co przy zmianie koniunktury politycznej poskutkowato
powrotem wielu z nich do katolicyzmu. Zasadnicza odmienno$¢ loséw Reformacji na obu
oddalonych od siebie terytoriach musiata budzi¢ zainteresowanie ze strony cickawych $wiata
reprezentantow spoleczefistw: wyspiarskiego 1 polsko-litewskiego. Szczegélnie uwaznie
scen¢ polityczno-religijng po obu stronach Kanalu Angielskiego (English Channel)
obserwowali ludzie decydujacy o sojuszach migdzypanstwowych, duchowni i ludzie
intensywnie religijni oraz uczeni i podroznicy. Oczywiscie najwicksze ich zainteresowanie
budzily decyzje polityczne dotyczace religii, szczeg6lnie zakres swobod dla
reprezentowanego przez nich wyznania, w tym drastyczne przypadki dyskryminacji i
przesladowan. Rozprawa mgr. Tomasza Grzebyka skrupulatnie rejestruje 1 omawia
wazniejsze zdarzenia w tym zakresie, sytuujac je w szerszym kontek$cie, co umozliwia
wiasciwg percepcje odlegtych czasowo faktow.

Podjeta tematyka wymagata od Doktoranta duzej ostroznos$ci i delikatnos$ci przy
prezentowaniu dokonanych ustalen. Albowiem omawiajac zagadnienia wyznaniowe
(miedzywyznaniowe) mozna popas¢ w stronniczo$¢ czy nawet tendencyjnos¢. Staranna
lektura rozprawy pokazuje, ze Autor doktadat staran, by wywod byt rzetelny, krytyczny, by
uczciwie przedstawial relacjonowang histori¢. Sporadycznie pojawiaja si¢ wypowiedzi
sprawiajace wrazenie, ze Doktorant przybiera role rzecznika opcji katolickiej oraz opcji
polskiej. Czy to jest wlasciwe? Czy to jest dopuszczalne? Na docenienie zastuguje taki rodzaj
pisarstwa historycznego, w ktorym autor potrafi wznie$¢ si¢ ponad swoje sympatie
swiatopogladowe, polityczne, narodowe, kulturowe, estetyczne itp. i stara si¢ ukazaé

rekonstruowane dzieje w sposob w maksymalnym stopniu obiektywny, bezstronny,
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krytyczny. Zwlaszcza krytycyzm, czyli m.in. umiejetnos¢ ujrzenia zagadnienia z roéznych
perspektyw, dostrzezenia jego blaskow 1 cieni, elementdow problematycznych,
kontrowersyjnych, trudnych, decyduje o jakosci opracowania naukowego. Dostarcza ono
bowiem odbiorcy wszechstronnego materialu do przemyslen, a im szerzej i wnikliwiej jest on
przedstawiony, tym wicksza szansa na uzyskanie przez czytelnika kwantum wiedzy
umozliwiajacego wyrobienie sobie wlasnego zréwnowazonego pogladu. Na kartach
omawianej rozprawy mozna znalez¢ liczne dowody na takie wlasnie podejscie jej Autora
(recenzent zaznaczyl sobie w tym zakresie np. takie fragmenty: s. 87/3, s. 90 in fine, s. 91/1, s.
93/1, s. 94/2, s. 104). Stad tez przyktady nastawienia prokatolickiego (,heretycka
ksi¢zniczka” — s. 40/4, ,herezja arianska”, ,,bluzniercza sekta” — s. 48/3, ,,zamg¢t religijny” — S.
101/4, s. 272 in fine) traktowaé¢ chyba nalezy jako mimowolne potknigcia. Autor bowiem
zwykle stara si¢ zobaczy¢ ,,drugag strong medalu”, a tekst napisany jest w duchu zalecenia
,»sine ira et studio”. Wazy racje, miarkuje oceny. Czasem trudno mu zachowa¢ réwny dystans
wobec stron XVI i XVII-wiecznego wielkiego sporu w chrzescijanstwie zachodnim, ale jest
to raczej wyjatek od reguly niz zasada. Bo przykladowo: dlaczego w pracy obok
szczegotowego wykazu rzeczywistych 1 domniemanych katolickich ofiar protestanckich
przesladowan w Anglii nie znalazt si¢ wykaz ofiar protestanckich zabitych w okresie
tamtejszej reakcji katolickiej?
Z recenzenckiego obowigzku wskaza¢ nalezy niektére zauwazone w rozprawie
niescistosci 1 lapsusy, ktore jednak w ramach catej pracy maja charakter marginalny i nie
wplywaja na ogdlng jednoznacznie pozytywna oceng tej monografii. Oto ich lista:
1) Kosciot Anglii (Church of England) nie jest w sensie $cistym ,,wyznaniem” (s.
7/2) lecz zwiagzkiem wyznaniowym (uzywajac polskiego okreslenia) lub
denominacjg religijng (uzywajac terminu angielskiego), aczkolwiek swoistg ze
wzgledu na swoj panstwowy status w Anglii; wyznaniem jest natomiast
anglikanizm, ktory wyrdst z Kosciota Anglii 1 obejmuje kilkadziesigt Kosciotow
wielu krajach §wiata, w tym angielski Kos$ciot panstwowy;
2) ustawa o tolerancji (Act of Toleration) z 1689 r. nie obejmowata takze katolikow
(s. 54/1);

3) wydaje si¢, ze nalezy zakwestionowacé twierdzenie zawarte w nastepujacym
zdaniu: ,,To potaczenie dwoch skrajnych frakcji bylo widoczne takze w postawie
samej Elzbiety, ktora miata niejednoznaczny stosunek do kwestii zwigzanych z
wiarg, czego przykladem jest odrzucenie przez nig katolickich dogmatow o

Eucharystii  przy rownoczesnym  zanegowaniu  niektorych — pomystow
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protestanckich, takich jak brak celibatu u oséb duchownych [...].” (s. 80-81). Jak
mozna mniemac, Autor glosi tutaj poglad, ze krolowa Elzbieta I opowiadala si¢ za
obowigzkowym celibatem dla duchownych anglikanskich. Jesli tak, to jest to
mylne twierdzenie, gdyz monarchini ta, majgca faktycznie mocno pragmatyczne
podejécie do spraw religii, akurat akceptowala protestancka zasade prawa
duchownych do ozenku;

4) Autor pisze o ,frakcji prezbiterianskiej, zdominowanej przez wyznawcow
doktryny Jana Kalwina” (s. 80 in fine); nalezy przyja¢, ze idzie tutaj o frakcje
purytanskg w angielskim Kosciele panstwowym, do ktorej zaliczali si¢ przede
wszystkim prezbiterianie i independenci, z przewagg tych pierwszych (por. s.
140/2); wszyscy jednak purytanie opowiadali si¢ za doktryng kalwinska, cho¢
roznie akcentowana;

5) piszac o purytanach Doktorant stwierdza: ,,Nie podobaty im si¢ takze terminy takie
jak »kaplan« czy »rozgrzeszenie« [...].” (s. 85/1) — stylistyka tego zdania oparta na
frazie ,,nie podobaty im si¢”, podobnie jak wzmiankowana juz i pochodzaca z
innej czesci tekstu fraza ,,protestanckie pomysty”, nie sa odpowiednie w tekscie
naukowym;

6) nastepujace zdanie jest w oczywisty sposob biedne: ,,U schytku XVI w. w
Rzeczypospolitej nie znano prze§ladowan religijnych, a co za tym idzie nie znano
przesladowan katolikow” (s. 106/2);

7) skrot myslowy musiat si¢ znalez¢ u podstaw dos$¢ niefortunnego zdania: ,,[...]
Bellendorpe nabyt [...] dwie inne ksigzki Marcina Lutra: Nowy Testament w
jezyku niemieckim 1 niemieckie ttumaczenie Tory.” (s. 111/3); oczywiscie oba
wymienione teksty nie byly ksigzkami Marcina Lutra lecz wykonanymi przez
niemieckiego reformatora ttumaczeniami kanonicznych tekstow;

8) bledne jest twierdzenie zawarte w zdaniu: ,,Poczatek rozprzestrzeniania si¢
protestantyzmu na ziemiach Rzeczypospolitej, przypada na okres rzadow
Zygmunta IT Augusta.” (s. 123 in fine; interpunkcja oryginalna); nie ulega kwestii,
ze poczatek ten mial miejsce za panowania Zygmunta I Starego;

9) Autor powtarza czgsto wystepujacy w polskim pismiennictwie oczywisty biad
polegajacy na nazywaniu protestanckich §wigtyn ,,zborami” (s. 143/2); zbér w
tradycji ewangelickiej to zgromadzenie wiernych (wspolnota, gmina), a nie

budynek, ktory zwykle zwany jest koSciotem, kaplica, §wiatynig itd.
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Juz sygnalizowalismy celowos$¢ szerszego opisu na famach rozprawy (przynajmniej
przez podanie granicznych dat zycia) wielu wskazywanych przez Autora, a nieznanych
szerzej, postaci historycznych, np. Casiodoro de Reyna (s. 49/1), Bartlomiej Wasowski (s.
140/2), Jan Weselski-Laetus (s. 141), Teodor Billewicz (s. 142/3), Jan Kossowicz (s. 143/1),
Sebastian Gawarecki (s. 143/3). Dodatkowe, czesto podstawowe, dane biograficzne tych

postaci bytyby cennym dopetnieniem wywodu.
Whiosek koncowy

Na tle ogétu powyzszych recenzyjnych ustalen nalezy stwierdzié, iz rozprawa mgr.
Tomasza Grzebyka dotyczaca wyznaniowego aspektu stosunkow polsko-angielskich
(brytyjskich) w XV1 i XVII wieku jest warto$ciowa, rzeczowa, trafnie skonstruowang, oparta
na odpowiedniej bazie materialowej i dokonujaca poprawnego rozstrzygnigcia istotnego
problemu badawczego monografia naukowsg. Zastuguje ona na jednoznacznie pozytywng
oceng jako praca spetniajaca wszystkie wymogi stawiane rozprawom doktorskim i w zwigzku
zZ tym z powodzeniem moze by¢ uznana za rozprawe¢ doktorska. W szczegdlnosci jej
przedmiotem bylo — zgodnie z art. 187 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo 0
szkolnictwie wyzszym i nauce (t.J. Dz. U. z 2023 r. poz. 742, 1088, 1234, 1672) — oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego, za§ Doktorant zaprezentowal w niej swoja og6élng wiedzg
teoretyczng w dyscyplinie historia oraz umiej¢tnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej.

W konsekwencji wnosz¢ do umocowanych wiasciwych organow Uniwersytetu
Rzeszowskiego o uznanie tej dysertacji za rozprawe doktorska. Stawiam wniosek o
kontynuowanie przewodu doktorskiego az po nadanie Panu mgr. Tomaszowi Grzebykowi

stopnia naukowego doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie historia.
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