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Mieczystaw Jagoszewski — zycie i tworczosé

Streszczenie

Przedlozona rozprawa jest efektem niemal dziesigcioletnich studiéw i badan nad Zzyciem
i tworczoscig Mieczystawa Jagoszewskiego (1897-1987), prozaika, publicysty irecenzenta
kulturalnego, w swoim czasie najstarszego czynnego dziennikarza w Polsce, a przede
wszystkim oryginalnego poety, wspolczesnie rozpoznawalnego gloéwnie w dwodch
srodowiskach: toédzkich regionalistow i ludzi mediéw oraz znawcéw literatury obsceniczne;j.
Dla pierwszego z nich jest on postaciag wazng ze wzgledu na sze$¢ dekad jego dziatalnosci
zawodowej w Lodzi, gdzie (wyjawszy lata 1943-1945, tj. okres uwiezienia w niemieckich
obozach koncentracyjnych) mieszkal od roku 1923 az do $mierci. Pracujac poczatkowo jako
nauczyciel w miejscowych szkotach srednich, publikowal réwnolegle w lokalnej prasie swoje
wrazenia teatralne. W 1929 roku zrezygnowal z pracy w o$wiacie, definitywnie poswigcajac
sie¢ dziennikarstwu. Byt redaktorem kilkunastu miejscowych pism (m.in. ,,Rozw¢;j”, ,,Haslo
Lodzkie”, ,llustrowana Republika”, ,Express Wieczorny Ilustrowany”, ,,Panorama”,
»Wedrowiec”, ,Karuzela”, ,Pionier Komunikacyjny”, ,Lodzki Express Ilustrowany”,
,,Dziennik £.6dzki™), pisujac okolicznosciowo takze dla innych wydawnictw (np. krakowski
~Swiatowid” czy poznanski ,,Jlustrowany Kurier Polski”). Podejmujac w swoich artykutach
glownie tematyke kulturalna, wychodzit czgsto poza ramy zawodowe, angazujac si¢ w szereg
inicjatyw spotecznych, z ktorych za jedng z najwazniejszych nalezy uzna¢ wspétuczestnictwo
w powotaniu i powojennej reaktywacji Towarzystwa Przyjaciot Lodzi.

Posr6d znawcow literackich obscendéw Jagoszewski kojarzony jest raczej jako autor
dwoch, opatrzonych pseudonimem Sylwestra Podolskiego, publikacji — Paszkwilu na ks.
Piotra Skarge z 1929 roku oraz dwa lata pozniejszego zbioru frywolnych ballad pt.
Chujoturniej rycerski. Wybrane utwory z tych dwoch toméw poezji nieprzyzwoitej znajduja
dzi$ miejsce zaréwno w profesjonalnych, jak i hobbystycznie sporzadzonych antologiach
literatury dla dorostych — nie zawsze jednak identyfikuje si¢ poprawnie ich autora; dochodzi
réwniez do znieksztalcen w powielanym tekscie.

Jednym z celéow niniejszej rozprawy jest wyjasnienie niescistosci zawartych
w opracowaniach, wydawanych przez oba te $rodowiska. W publikacjach todzkich
regionalistow i dziennikarzy zbyt czgsto bowiem zyciorys Mieczystawa Jagoszewskiego
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anegdot pozostawionych przez innych lokalnych zurnalistéw. Zauwazalne jest niedbatle
podejscie do uznawanych za najzupelniej podstawowe danych biograficznych, takich jak
personalia rodzicéw, data i miejsce urodzenia, ukoficzone szkoly. Tam natomiast, gdzie
publikowane s3 obscena Jagoszewskiego, dobor tekstow bywa opisany mylnie lub w ogéle
pozbawiony odnosnikow biograficznych. Utwory dosadne i miejscami obrazoburcze
oderwane sg od tla catoksztattu lub cho¢by tylko humorystycznej spuscizny literackiej autora.

Niniejsza praca sklada si¢ z pigciu rozdzialéw — analizy biograficznej przedstawionej
w rozdziale pierwszym, oraz czterech dalszych, poswigconych tworczosci Jagoszewskiego —
odpowiednio: poezji, nowelistyce, powiesciom i dorobkowi dziennikarskiemu.

Konstrukcja rozdzialu biograficznego daje pewne wyobrazenie o niedostatkach
zgromadzonych opracowan. Analiz¢ najpopularniejszych i najczesciej cytowanych zrédel, na
ktorych budowano dotad wizerunek Jagoszewskiego, skonfrontowano tu z wiedza,
wyplywajaca z publikowanych (w ogromnej wigkszosci po raz pierwszy) dokumentow
archiwalnych, nierzadko podwazajaca obowiazujace dotad narracje. Interesujagcym balansem
dla tego kontrastu wydaje si¢ podrozdzial bazujacy na wypowiedziach samego
Jagoszewskiego, pochodzacych z udzielonych przezen wywiadow, oraz fragmentow jego
prozy, narzucajacych spojrzenie autobiograficzne.

Rozdzial dotyczacy poezji nie tylko poglebia dotychczasowe spojrzenie na liryke
obsceniczng Jagoszewskiego, ale takze objasnia jej kontekst filologiczny, starajac sig
wydoby¢ mozliwe pochodzenie konkretnych utwordéw i nie unikajac krytyki pod adresem
znieksztalconych wariantow wydawniczych oraz tekstow Jagoszewskiemu przypisywanych.
Réwnoczesnie zawiera pierwsze spojrzenie badawcze na jego ,,poezj¢ mtodopolska™ z tomu
Serce na masce oraz refleksje wobec zbioru tekstow humorystycznych, pt. O bogobojnem
siedzeniu ascetycznego fakira, bedacych literackim debiutem autora. Cho¢ wydane po 1918
roku — obie publikacje sprawialy wrazenie naznaczonych duchem przebrzmialego juz
literackiego modernizmu.

Kolejne dwa rozdziaty dotycza prozy Jagoszewskiego. W rozdziale trzecim ukazano
jego nowelistyke na tle zalozen gatunku — i jest to rOwniez pierwsze jakiekolwiek studium
o krotkich formach prozatorskich tego autora. W rozdziale kolejnym analizie poddano jego
powiesci drukowane w latach 1931-1939 oraz 1946-1953 na tamach gléwnie 16dzkich
czasopism. Sporo miejsca po§wigcono w nim kontekstom 16dzkim, ale takze uwydatniono to,
co mimo przecigtnej roli literackiej czyni obszerniejsze teksty prozatorskie Jagoszewskiego
interesujagcymi nawet po latach — ich funkcj¢ przyczynkows do literackiego portretu epok.
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powiesci popularnej atmosfera sensacji; obecny jest w nich wszakze i rozrachunek
z dziedzictwem Pierwszej Rzeczpospolitej czy proba okreslenia stanowiska spotecznego
wnowej sytuacji geopolitycznej. Teksty powojenne, cho¢ zdominowane przez narzut
propagandowy, poprzez detale i dygresje odwotujg si¢ do tradycji historycznej wolnych
Polakow, ich charakteru narodowego i swoistych map mentalnych.

Rozdzial pigty jest probg podsumowania dziatalnosci zawodowej Jagoszewskiego jako
dziennikarza. Odrgbna refleksja potraktowano tu zwigzki autora z teatrem, ktory wielu
wspolczesnych postrzegato jako jego ulubiony temat. W toku analiz odwotano sie zarowno do
jego diugoletniej dziatalnosci recenzenckiej, jak i interesujacych epizodéw pracy tlumacza,
kierownika literackiego scen 1odzkich czy popularyzatora dramatu wsrod robotnikdw.
Zamknigciem rozdzialu pigtego i cale] rozprawy zarazem jest podrozdzial rozwijajacy
rozwazania o zawodowych zainteresowaniach kulturalnych Jagoszewskiego i traktujacy
o jego stosunku do plastyki, ochrony zabytkow, literatury i polityki wydawniczej PRL,
a takze uwiklania w przedwojenna, nie do konca idaca w parze z etykg dziennikarska,
publicystyke i ,.kreatywny” reportaz.

Poniewaz dyskusja o tworczosci Jagoszewskiego jest nadal zjawiskiem marginalnym
(jak wspomniano wcze$niej, wiele z zagadnien podnoszonych w niniejszej pracy pojawia si¢
jako temat analiz po raz pierwszy), totez literaturoznawcza ocena calosci jego dorobku nie
jest jeszcze ustalona. Bezsprzecznie najbardziej rozpoznawalng czescig jego dorobku jest
poezja obsceniczna, ktéra, choé cigzaca w strong literackiej pornografii, w poroéwnaniu do
wielu wspoélczesnych tekstow gromadzonych w antologiach liryki nieprzyzwoitej stoi na
wysokim poziomie artystycznym. Umiej¢tnos¢é operowania przez Jagoszewskiego konwencjg
parodii, pastiszu i trawestacji kaze zwroci¢ uwage takze na jego wezesng tworczosé, moze
nawet bardziej wartosciowa, ale mniej przyciggajaca uwage wilasnie ze wzgledu na ledwie
frywolny, nie za$ radykalnie obsceniczny charakter.

Zaréwno wolna od akcentéw humorystycznych cze¢s¢ liryki Jagoszewskiego, jak i jego
proza, cho¢ niepozbawione elementéw technicznie oryginalnych (wykorzystywanie
onomatopeicznosci, wieloznacznosci), w wigkszosci mogg budzié wrazenie przecigtnych. Ich
warto$¢ jawi si¢ glownie jako zrddel kontekstowych, z ktoérych bystry obserwator wynies¢
moze gar$¢ spostrzezen do portretu ilustrowanych epok — osobliwie do literackiego
konterfektu Lodzi (co ujawnia si¢ juz w prozie autora po roku 1946). W samych powiesciach
ujawnia si¢ stabo$¢ konstrukcji dialogowej, jej sztuczno$¢ i sentymentalne naleciatosci.
Plusem epiki Jagoszewskiego jest natomiast umiej¢tne zastosowanie dygresji, reminiscencji
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Niewatpliwie interesujacym polem do dalszych analiz jest dorobek dziennikarski
Jagoszewskiego, na ktéry szczegdlng uwage zwrdcei¢ powinni badacze dziejow Lodzi i okolic.
Wystawione przez autora charakterystyki miejscowych, przed- i powojennych instytucji
kultury 1 o$wiaty, sylwetki tworcow, skrupulatnie komentowana agenda kulturalna miasta —
caly ten zasob, mimo swojego rozproszenia, postuzy¢ moze niejednej warto$ciowej pozycji
(tak przyczynkowej, jak i syntetycznej), koncentrujacej sie¢ na dziejach kultury ,,czwartej
stolicy”. Niemal siedem dekad pracy tworczej Jagoszewskiego ma w tym kontekscie te
niewatpliwg zalet¢, ze na podstawie jego pism istnieje mozliwo$¢ podsumowania karier
artystycznych postaci, ktérych dziatalnos¢ $ledzil od ich debiutu az po zamilknigcie, czego
przykladem do mozliwego zrealizowania jest chocby zyciorys sceniczny Jadwigi
Andrzejewskie;j.

Nie mniejsza warto$¢ przedstawia spuscizna dziennikarska Jagoszewskiego
w perspektywie naukowych dociekan o roli Zzurnalistéw, zaréwno jako kreatorow jak
1 wyrazicieli opinii publicznej. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze o ile w dyskursie naukowym
zainicjowano juz kwesti¢ obecnosci w powojennej prozie autora akcentow propagandowych
sprzyjajacych rzeczywistosci komunistycznej, o tyle obszernego materiatu do analiz
wspolzaleznosei ,,czwartej wladzy” z obozem decydentéw politycznych moze dostarczy¢
publicystyka kulturalna Jagoszewskiego z okresu po roku 1946 — cho¢ niewatpliwie dzi$
moze budzi¢ uczucia ambiwalentne.

Last but not least nalezy wspomnie¢ o biograficznym znaczeniu rozprawy, gdyz cata
jego dziatalno$¢ artystyczna jest poniekad zdeterminowana czasami, w jakich przyszio zyé
omawianemu autorowi. Wydaje si¢, ze dotychczasowe, nader rzadkie opracowania, nie tylko
zupelnie pomijaly fakt, zjakiego Srodowiska wyszedl Jagoszewski i jakie konsekwencje
mialo to dla jego przysztych wyboréw, ale i jak zapisal si¢ na tle reprezentowanej przezen
klasy spotecznej. Wartoscig przedlozonej pracy doktorskiej jest obszerne odniesienie sie do
korzeni autora i ukazanie familii Jagoszewskich oraz skoligaconych z nig rodzin jako
typowego przykladu ruchliwosci galicyjskiej szlachty, przeksztalcajacej si¢ w inteligencje
urzednicza. Nie zwrécono bowiem dotad uwagi na zrédita archiwalne, ktore akurat
w kontekscie zyciorysu Mieczystawa dowodzily zaangazowania Jagoszewskich i ich
krewniakow w procesy historyczne. Jest to pierwsze opracowanie, w ktérym znalez¢ mozna
streszczenie przebiegu kariery urzedniczej ojca pisarza — Jozefa Kazimierza — czy wzmianki
o dzialalnosci niepodleglosciowej i propanstwowej np. Pankiewiczow (rodziny od strony
matki). Publikowane po raz pierwszy wyimki z archiwaliéw szkolnych, uniwersyteckich
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w znacznym wymiarze, nierzadko podwazajac zapewnienia z przekazywanych w obiegu
popularnym narracji anegdotycznych. Poniewaz dotad biogramy Jagoszewskiego
publikowano z zasadniczymi bledami i licznymi niescistosciami, udostepnienie szerszemu
gronu odbiorcow materialdw archiwalnych ma na celu eliminacj¢ tych mankamentow.
Uzyskane wskutek przeprowadzonego procesu krytyki zrodet dane na temat jego Sciezki
ksztalcenia, zaangazowania wojskowego czy poczatkdw Kkariery zawodowej, sg
niepodwazalnym kontrargumentem wobec powierzchownie, na podstawie informacji
.,z drugiej reki” opracowanych not biograficznych, powszechnie funkcjonujacych do dzi$
wsrdd  ogétu  jako pewnik (lub przynajmniej jako noszace wszelkie cechy
prawdopodobienstwa).

O ile polemizowa¢ mozna zatem z ustaleniami wyniklymi wskutek przyjetej
w przediozonej rozprawie wobec tworczosci literackiej 1 zawodowej Jagoszewskiego strategii
analityczno-interpretacyjnej, o tyle prezentacja zrddel archiwalnych, stuzacych wyjasnieniu
biograficznych uchybieni, winna by¢ odczytywana w kategoriach swoistego postepu
naukowego — nawet jesli bohaterem rozprawy jest literat postrzegany w kategoriach minorum

gentium.
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