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Wydziat Nauk Humanistycznych

RECENZJA
osiagnie¢é doktora Pawla Korzeniowskiego ubiegajacego si¢ o nadanie
stopnia doktora habilitowanego nauk humanistycznych w dyscyplinie historia
oraz rozprawy habilitacyjnej pt.

Gallipoli. Dziatania wojsk Ententy na potwyspie Gallipoli w 1915 roku

Oéwiadczam ze miedzy mna a ubiegajacym sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego Pawtem Korzeniowskim nie zachodzi konflikt interesow, czyli nie
wystepuja bezposrednie relacje osobiste (pokrewienstwo, zwiagzki prawne,
konflikt) nie maja ponadto miejsca relacjé zaleznosci zawodowej lub stuzbowej,

nie byta prowadzona wspotpraca naukowa.

Ocena osiagni¢cia naukowego wskazanego jako podstawa staran o uzyskanie

stopnia doktora habilitowanego. .

Doktor Pawel Korzeniowski jest absolwentem studiéw historycznych w
Uniwersytecie Rzeszowskim, gdzie w roku 2006 uzyskat tytut zawodowy magistra
historii. W 2010 roku Habilitant obronit rozprawe doktorska na Wydziale
Socjologiczno-Historycznym Uniwersytetu Rzeszowskiego zatytutowang ,,Polska
Sztuka Wojenna na przykladzie regulaminéw broni 1 wojsk w latach 1921-1939”.
Od 2010 roku Pawel Korzeniowski jest adiunktem w Instytucie Historii
Uniwersytetu Rzeszowskiego.

Wskazanym przez Habilitanta osiggnigciem naukowym wynikajacym z art.

16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule



naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki jest publikacja pt ,,Gallipoli.
Dziatania wojsk Ententy na potwyspie Gallipoli w 1915 roku” (Wydawnictwo
Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszéw, 2021, ss. 658). Tytul pracy najlepiej
oddaje jej tres¢. Habilitant dokonat kompleksowej analizy problemu mato znanego
w polskiej historiografii, a jednoczesnie niezwykle interesujgcego pod wzgledem
integralnego odtworzenia wydarzen Wielkiej Wojny i zrozumienia logiki ich
rozwoju.

Opracowanie liczy 658 stron, skfada si¢ ze wstepu, trzech podzielonych na
rozdzialy i podrozdziaty czesci, zakonczenia, bibliografii, wykazu skrétow, spisu
tabel, schematéw i map, stowniczka nazw geograficznych, aneksow (Ordre de
Bataille wojsk Ententy) oraz ilustrowanej wkiadki zawierajacej kilkadziesiat
fotografii.

Merytoryczna  cze$¢  opracowania oparta zostala na  ukladzie
chronologicznym. Podziat tre$ci na trzy czesci jest calkowicie uzasadniony. W
pierwszej czgsci Autor w szerokim zarysie przedstawia wydarzenia we wschodniej
czesci Morza Srodziemnego poprzedzajgce desant w Gallipoli — od przystapienia
Imperium Osmanskiego do wojny, skonczywszy na bezposrednim przygotowaniu
operacji desantowej. Kolejne dwie czgsci poswiecone sg dzialaniom wojennym na
Potwyspie Gallipoli, a logiczng granica mi¢dzy nimi jest zmiana strategii
dowodzenia sitami Ententy w czerwcu 1915 roku. Opis dzia.iar'l bojowych, na
poczatku dos¢ szczegblowy, z czasem staje sie bardziej ogélny. Habilitant
thumaczy to dwoma przyczynami. Po pierwsze, ,ladowanie oraz pierwsze walki
stanowig kluczowy punkt catej kampanii” (s. 30). Takie podejs$cie naszym zdaniem
mozna uzna¢ za uzasadnione. Po drugie, w poczatkowe] fazie walk obie strony
zaangazowaly stosunkowo niewielkie sily. Pozwolito to opisaé walki schodzac do
poziomu batalionu. Przybycie na polwysep kolejnych, coraz liczniejszych
positkéw, angazowanie coraz wigkszych sit czynito niemozliwym utrzymywanie
tego poziomu narracji.

Praca jest napisana z sojuszniczej, a dokladniej — brytyjskiej perspektywy.

Mozemy uzna¢ takie podejscie za uzasadnione, bo to wiasnie w Londynie podjeto



decyzje o rozpoczeciu operacji, i prowadzona byta ona gléwnie przez sity
Imperium Brytyjskiego.

Przystepujac do pracy Habilitant postawil przed soba bardzo ambitne zadanie
— znalez¢ odpowiedzi na trzy wazne pytania, ktére wcigz nie majg jednoznacznej
interpretacji wéréd historykéw: 1) dlaczego wogéle doszto do inwazji na polwysep
Gallipoli, pomimo ze w trakcie planowania operacji dardanelskiej z gory
wykluczono taka ewentualnosé? 2) gdy juz doszto do lgdowania, w jaki sposéb i
jakimi $rodkami prébowano rozstrzygnaé kampani¢? 3) jakie czynniki
zdecydowaty o takim a nie innym finale?

Poszukujac odpowiedzi na pytania, Habilitant siegnat do analizy historyczne;j,
analizy tresci dokumentéw, krytycznego przegladu literatury  dotyczgcej
przedmiotu badan. Szeroka baza archiwalna badan przyczynita si¢ do stusznosci
formutowanych wnioskéw.

Operacja gallipolijska miata duze znaczenie polityczne, ale nie bedziemy sie¢
na tym skupia¢. Naszym zdaniem znacznie ciekawsze jest jej znaczenie dla sztuki
wojennej — stata si¢ pierwsza we wspdlczesnej historii militarnej operacjg inwazjng
na bronione wybrzeze. Takiego rodzaju operacje sa niezwykle trudne — w czym
mogli si¢ przekona¢ dowddcy Drugiej Wojny Swiatowej. Ale oni mogli sie oprzeé
na doswiadczeniach z Wielkiej Wojny. Organizatorzy ladowania w Gallipoli nie
mieli takiego do$wiadczenia. Dlatego szczegélnie wazne dla zroz.umienia przyczyn
takiego, a nie innego wyniku operacji jest szczegdtowa analiza jej przygotowania.
Autor w swojej pracy przywiazuje duza wage do tych aspektow, pokazujac przed
jakimi dylematami i problemami stali brytyjscy planisci. Nalezyta uwage
po$wigcono réwniez przygotowaniom osmanskim do odparcia ladowania.

Naszym zdaniem najwazniejszg czescia opracowania, jego kwintesencjg jest
czgs¢ druga, poswigcona samej operacji ladowania. Pierwszy z trzech rozdziatow z
ktorych skiada si¢ ta czes$¢ opowiada o wydarzeniach z jednego dnia — 25 kwietnia

1915 r., kiedy wojskom alianckim udato si¢ wielkim kosztem zajaé przyczétki na

pStwyspie.



Cho¢ Autor przyglada si¢ calej operacji z perspektywy brytyjskiej, w tej
czesci udaje mu sie zwroci¢ uwage na jeden wazny aspekt, tradycyjnie pomijany
przez brytyjska historiografie, a mianowicie umiejetne dowodzenie ze strony
osmanskiej. To, w polaczeniu z wielkim oddaniem i determinacja Zolnierzy i
dowodcow osmanskich, doprowadzito do znacznych strat wsréd wojsk Ententy.

Ciekawy jest rowniez drugi rozdzial drugiej czesci, w ktorej udato sie
dynamicznie pokazaé starania obu stron w pierwszych tygodniach kampanii, aby
jak najszybciej osiggng¢ pozadany wynik. Kiedy do tego nie doszto, walki weszty
w faze pozycyjng tak dobrze znang z Frontu Zachodniego. W rozdziale trzecim
Autor dobrze odwzorowuje specyfike wojny pozycyjnej na drugorzednym teatrze
dziatan, do ktérego nie trafiali ani najlepsi zolnierze, ani najlepsza bron.

W czedci trzeciej Autor szczegdétowo analizuje dalszy bieg wydarzen na
Potwyspie Gallipoli, analizujac w szczeg6lnosci czynniki, ktére wptynely na
wybor przez brytyjskie dowddztwo tej, a nie innej opcji dziatan. Zbadano probe
osiggniecia przelomu w kampanii przez zdecydowana ofensywe w sierpniu 1915 r.
oraz przyczyny niepowodzenia tej ofensywy. Szczeg6étowo pokazano niespdjnosé
miedzy szeroko zakrojonymi celami ofensywy a przydzielonymi do niej
skromnymi sitami (choé znacznie wzmocnionymi w poréwnaniu z poczatkowym
etapem operacji gallipolijskiej). Oddzielny rozdziat pos'wiqc.ony jest ewakuacji
wojsk Ententy. Musimy zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem autora, ze akurat ta czesc¢
operacji okazata si¢ najlepiej zaplanowana i1 najlepiej przeprowadzona.

W zakonczeniu Habilitant odpowiada na postawione we wstepie pytania
badawcze. Jako przyczyne kleski aliantdow podaje kilka nakladajacych sig
czynnikéw. Zbyt optymistyczne zatozenia planistow dotyczace bezposrednio
samej operacji oraz jej zabezpieczenia logistycznego, zdaniem Autora sg
zakorzenione w mechanizmie podjecia decyzji, dotyczacych operacji. Mianowicie
— podejmowane one byly wyltacznie w przywoddztwie politycznym paristwa
(chociaz nie byla to prywatna inicjatywa Churchilla, jak czgsto sie¢ to interpretuje),
z pominieciem Imperialnego Sztabu Generalnego. Autor interpretuje to jako

przejaw anachronicznego i nieefektywnego systemu rzadzenia panstwem. Moim



zdaniem taka ocena jest zbyt kategoryczna. Mechanizm rzadzenia Imperium
Brytyjskim w okresie Wielkiej Wojny funkcjonowat na ogot dobrze, a proces
podejmowania decyzji w sprawie operacji dardanelskiej byl jednak wyjatkiem, a
nie norma.

Reasumujac analize osiggniecia naukowego przedstawionego jako podstawe
staran o uzyskanie stopnia doktora habilitowanego musimy go pozytywnie ocenic.
Stanowi ono znaczacy wklad do historiografii, bedgc catosciowa i kompleksowa
analizg duzej operacji wojskowej — ladowania oraz nastgpnych walk na polwyspie
Gallipoli, w pelni moim zdaniem spelniajacym wymogi stawiane rozprawam

habilitacyjnym.
Ocena pozostalego dorobku naukowego

Dorobek naukowy Habilitanta koncentruje sie gléwnie na problematyce
brytyjskiej historii wojskowej XX wieku. Monografia Falklandy 1982 w catosci
poswiecona jest udziatowi brytyjskich sit zbrojnych w wojnie z Argentyng. Ona,
zaréwno jak i artykuly, poswiecone udzialowi w wojnie o Falklandy brytyjskich
jednostek lotniczych i ladowych, tworzy cato$ciowy obraz tej wojny, pokazany
jednak z perpektywy brytyjskiej. Bardzo silne watki brytyjskie obecne sg rowniez
w dwoch innych monografiach — Wojska pancerne i ich rola w :m'erwszym okresie
II wojny $wiatowej oraz Flandria 1940 (chociaz ta ostatnia nie jest stricte
naukowa, ale popularno-naukowa). Bardzo waznym elementem uzupetniajacym
gléwne osiggniecie naukowe Habilitanta jest monografia pt ,, Niesmirtelna
dywizja” na Gallipoli. Walki 29. dywizji piechoty na pétwyspie Gallipoli w 1915
roku. Monografia ta jest szczegélnie wazna ze wzgledu na dokladne badanie
dzialan bojowych na poziomie zwigzku taktycznego — w odrdéznienie od gléwnego
osiagniecia naukowego, w ktorym Habilitant silg rzeczy skupia si¢ glownie na
poziomie operacyjnym i strategicznym.

Kwestie dotyczgce r6znych aspektow operacji gallipolijskiej Habilitant

porusza w szeregu odrebnych artykuléw. Szczegélna uwaga poswigcona



planowaniu, przygotowaniu i dowodzeniu operacji zarowno ze strony brytyjskiej
jak i tureckiej. Ciekawymi sg dwa opracowania poswigecone udziatowi lotnictwa w
operacji gallipolijskiej — temat ten jest bardzo mato znany i czg¢sto pozostaje poza
uwaga historykéw. Chociaz udzial lotnictwa w operacji byt nader skromny, jednak
artykuty Habilitanta pozwalaja oceni¢ znaczenie dziatan lotniczych w tej kampanii.
Podczas osobistego zwiedzania pola bitwy na pdlwyspie Gallipoli Habilitant
zbadal, miedzy innym, kwesti¢ utrwalania pamigci Zoierzy polegtych podczas
operacji i na podstawie tego opublikowal obszerny artykut.

Zainteresowania naukowe Habilitanta nie ograniczajg sie tylko do brytyjskie;
historii wojskowej. Bardzo duzo miejsca w dorobku naukowy zajmujg
opracowania dotyczace polskiej historii militarnej. Wsrod nich dominujg
opracowania poswiecone okresowi migdzywojennemu oraz wojnie obronnej 1939
r. Musze tu wspomnie¢ obszerng monografie Polska sztuka wojenna na przyktadzie
regulaminéw walki Wojska Polskiego 1921-1939 oraz szereg mnigjszych
artykuléow w czasopismach naukowych i opracowaniach zbiorowych. Autor
skrupulatnie bada regulaminy jako zasadnicze dokumenty wojska, ktore
odzwierciedlajg poziom rozwoju mysli wojennej oraz poglady kierownictwa
wojskowo-politycznego II RP na charakter przysztej wojny. Badanie tej kwestii
moim zdaniem jest bardzo wazne dla rozumienia sposobu postepowania polskich
dowddcow we wrzesniu 1939 r. )

Istotne sg réwniez opracowania Autora (we wspotautorstwie z A. Olejko)
dotyczace dziejow garnizonu rzeszowskiego w latach 1944-2016. Umieszczone w
wielotomowej prace zbiorowej poswigconej historii miasta Rzeszéw, odkrywajg
one bardzo wazny aspekt tej wiasnie historii, czgscia ktorej byto funkcjonowanie
instytucji militarnych.

Innym waznym obszarem zainteresowan naukowych Habilitanta sg problemy
metodyki nauczania i popularyzacji historii wojskowosci w réznych jej aspektach,
w tym jako element turystyki historycznej. Zaczynajac od odpowiedzi na
podstawowe pytanie — jak zainteresowa¢ studentéw historig wojskowosci? (w

artykule z 2011 r.) — Autor porusza problem wykorzystania grup



rekonstrukcyjnych w turystyce historycznej (artykut z 2019 r.). Logicznym
wnioskiem z tych badan jest monografia Wykorzystanie pol bitew w turystyce i
promocji lokalnej (2020; we wspolautorstwie z P. Derfinak).

Uwzgledniajac posiadane wyksztalcenie w dziedzinie politologii (oprocz
historii) Habilitant réwniez zajmuje si¢ badaniami problematyki bezpieczenstwa
narodowego — chociaz w mniejszym zakresie. Jego opracowania w tym zakresie
dotycza potencjatu obronnego i reform wojskowych w panstwach sasiadujgcych z
Polskg oraz kwestii obrony terytorialnej. Oba te tematy sg bardzo wazne ze
wzgledu na aktualng sytuacje na wschodzie Europy.

Reasumujac, pozostaly dorobek naukowy Habilitanta oceni¢ nalezy
pozytywnie. Sklada si¢ na niego 9 monografii (w tym 2 we wspotautorstwie), 9
wspolredakcji monografii zbiorowych, 9 artykuléw w czasopismach naukowych
oraz 28 rozdzialtdw w monografiach wieloautorskich. Dorobek ten jest do$¢
obszerny w wymiarze ilo§ciowym 1 parametryzacyjnym (chociaz brakuje w nim
opublikowanych recenzji prac naukowych), urozmaicony tematycznie i
warto$ciowy merytorycznie. Dowodzi on duzych umiejetnosci warsztatowych, jak
tez zdolnosci do podejmowania badan i rozwigzywania ztozonych problemow
badawczych w zakresie nauk historycznych, przede wszystkim — historii

wojskowosci.

Ocena aktywnosci dydaktycznej, organizacyjnej i popularyzatorskiej

Dr Pawel Korzeniowski jest do§wiadczonym wyktadowcg akademickim, od
ponad dziesieciu lat pracuje w charakterze wyktadowcy na Uniwersytecie
Rzeszowskim, prowadzgc zaj¢cia dydaktyczne na studiach I i II stopnia na
kierunkach Historia, Kulturoznawstwo oraz Turystyka Historyczna i Kulturowa.
Jest on promotorem ponad 50 prac licencjatskich oraz recenzentem podobnej
liczby prac licencjatskich oraz magisterskich. Od 2010 r. jest opiekunem
naukowym Studenckiego Kota Historykéw UR, zas od 2016 r. koordynatorem
programu wymiany studentéw MOST.



Habilitant gleboko sie angazuje w dzialalno$s¢ organyzacyjna na
Uniwersynecie. Od 2013 r. pelni funkcij¢ wicedyrektora Instytutu Historii, petnit
réwniez szereg innych funkji administracyjnych.

Dr Pawetl Korzeniowski wspdtpracowat w komitetach organizacyjnych 10
krajowych 1 miedzynarodowych konferencji naukowych. Na szczegolne
wyroznienie zastuguje udziat w organizacji konferencji Czlowiek i technika na
polach bitew wojn swiatowyh (2015, 2017, 2019), organizowanych wspolnie z
Narodowa Akademia Wojsk Ladowych imienia hetmana Petra Sagajdacznogo we
Lwowie. Konferencje te powstaly jako wazna ptatforma dla dialogu historykow
wojskowosci z Polski i Ukrainy. Oprocz tego w ramach wspdtpracy
miedzynarodowej Habilitant dwokrotnie odbyl staze naukowe na Uniwersytecie
Gaziosmanpasa w ramach programu ERASMUAS+. Roéwniez Habilitant
uczestniczyl we wspdlnym projekcie Szlaki turystyczne pogranicza stowacko-
polskiego jako narzedzie edukacji zawodowej dla utrzymania miodych ludzi w
regionie, zrealizowanym w ramach Programu Wspotpracy Transgranicznej
Interreg V-A Polska-Stowacja 2014-2020.

Waznymi dla Habilitanta sg rowniez dzialania na rzecz popularyzacji wiedzy
historycznej. Od 2015 roku uczestniczy w pracach komisji rejonowych oraz
wojewodzkich Ogodlnopolskiej olimpiady przedmiotowe] Logy zotnierza oraz
dzieje oreza polskiego 1772-1945.

Aktywno$¢ dydaktyczna, organizacyjna i popularyzatorska Habilitanta jest

wszechstronna i zastuguje pozytywnej oceny.
Konkluzja

Na podstawie oceny osiagni¢¢ naukowo-badawczych Habilitanta stwierdzam,
ze publikacje jego autorstwa, ze szczegblnym uwzglednieniem monografii
Gallipoli. Dzialania wojsk Ententy na potwyspie Gallipoli w 1915 roku wnoszg
istotny wklad do rozwoju wiedzy w dyscyplinie historia. Wraz z dorobkem

dydaktycznym, organizacyjnym i popularyzatorskim spelniaja one w stopniu



wystarczajgcym wymagania okres$lone aplikujagcemu do stopnia doktora
habilitowanego.

W oparciu o analizg¢ dotychczasowych osiagnie¢ Kandydata rekomenduje
pozytywnie jego starania o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego w

dyscyplinie historia.




