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(konkluzja oceny — strona: 18).

Ocene¢ dorobku naukowego dra Andrzeja Wawryniuka nalezy rozpocza¢ od najnowszej
rozprawy - Granica polsko-sowiecka po 1944 roku (na odcinku 7 Ukraing). Niewatpliwie to
praca bardzo interesujgca ze wzgledu na nowatorskg problematyke. Juz na samym wstepie
mozna rozpocza¢ od analizy tytutu pracy, zarowno samego zakresu rzeczowego, jak i ram
chronologicznych, a pojawia si¢ tutaj pewna watpliwos¢. Czy zawezenie tematyki pracy tylko
do granicy z USRR jest zasadne a nawet mozliwe? Autor w tym drugim wypadku podjat
probe wskazania, ze tak. Mamy jednak sytuacj¢ nieco sztucznego rozgraniczenia. Oto po
stronie polskiej, powiat wlodawski graniczy zarowno z BSRR, jak 1 USRR. Inna uwaga to
nieco sztuczne rozgraniczenie prac Mieszanej Komisji Delimitacyjnej, powolanej dla calej
granicy z ZSRR. Z drugiej jednak strony wielo$é spraw, ktore skladaly si¢ na tworzenie i
regulowanie granicy byla tak powazna, ze ujecie ograniczajace zakres geograficzny mozna
wrecz usprawiedliwiaé dazeniem do podziatu jednolitej w zasadzie tematyki na czesci
bardziej kwalifikujgcego sie do odrebnych ujeé. Na temat ram chronologicznych kilka uwag
zamieszcze w dalszej czesci.

Rozpoczynajac omawianie poszczegbdlnych czeécei pracy mozna pochwali¢ obszerny 1
catkiem dobry wstep, ale zawiera on takZze pewne mankamenty. Jezyk w kilku miejscach
budzi watpliwosci, np. juz na s. 8 zupelnie zbedne powt6rzenie (czterokrotne) w kolejnych
zdaniach zwrotu ‘po raz pierwszy’. To bylo zbedne. W kilku miejscach wstgpu warto byto
lepiej zadbaé o chronologiczne uporzadkowanie poszczegdlnych fragmentow tekstu, np. na s.
18-19, gdzie Autor najpierw wzmiankuje lata 80, a p6zniej *60. Problematyka poruszona w
pierwszym rozdziale, to niezbedna dla dalszej narracji czes¢ wprowadzajaca, obejmujaca
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sierpnia 1939 roku i dramatycznego dla Polski wrzesnia oraz pazdziernika, gdy dwa oscienne
mocarstwa dokonaly Jej rozbioru. W dalszej czgsci tego rozdzialu poruszone zostato
zagadnienie dyskusji o granicach Polski w czasie wojny niemiecko — sowieckiej, czyli po
czerwcu 1941 roku. W tym miejscu autor wiecej uwagi poswiecil m.in. aliantom zachodnim,
szczegllnie Brytyjczykom. Z pewnoscia juz wtedy warto bylo odwota¢ si¢ do prac Jacka
Tebinki, wybitnego znawcy nie tylko stosunkéw polsko-brytyjskich w XX wieku, ale takze
kwestii stanowiska brytyjskiego wobec polskich granic (przykladowo Jacek Tebinka, Polityka
brytyjska wobec problemu granicy polsko-radzieckiej 1939-1945, Warszawa 1998, ss. 460).
W rozdziale pierwszym Autor stusznie zwrécil uwage na problem réznorodnych
dzialan plyngcych ze $rodowisk ukrainiskich, ktdre chcialy przesunaé granicg sowieckiej
Ukrainy bardziej na zachdéd, obejmujagc m.in. tereny powiatdw jarostawskiego,
tomaszowskiego, hrubieszowskiego, chelmskiego. Korzystajac z rdéznych materiatow,
podnidst tez problematyke argumentéw wykorzystanych przez strone ukrainska. Szkoda
jednak, ze nie ustosunkowal sie jednak do propagandowych tresci zawartych w niektérych
materiatach. Przykiadowo gdy podnoszono problem represji wobec ludnosci ukrainskiej
Autor obszernie zacytowat kilka listow. Wczesniej wzmiankujgc tylko zbrodnie OUN-UPA
na Wolyniu zdawkowo odwotat sie do tego, ze istnieje literatura przedmiotu. Tymczasem
szczegoblnie w wypadku Chetmszczyzny, ale takze obszaréw polozonych bardziej na potudnie
wskazane byloby chociaz skomentowanie argumentéw z listow oglaszanych jako pisane przez
mieszkancoéw ukrainskich wsi. Publikacje, np. Mariusza Zajgczkowskiego dotyczace
Lubelszczyzny w latach czterdziestych, czy Tomasza Berezy, skoncentrowane na
Rzeszowszczyznie bylyby tu bardzo przydatne. Zresztg literatura dotyczaca tej problematyki
jest bardzo powazna, i z pewnos$cig dobrze znana habilitantowi, i mozna bylo np. szerzej
wykorzysta¢ prace cytowanego w innych miejscach G. Motyki. Podobnie jak we wstepie tak i
w pierwszym rozdziale mozna mieé¢ pewne uwagi do jezyka, do sposobu konstruowania
niektorych zdan. Na s. 91 Autor rozpoczal nowy podrozdziat nastgpujaco: ,,Osamotniona w
swych dazeniach Rzeczypospolita stawata si¢ latwym celem nacjonalistycznych oczekiwan
Zwigzku Radzieckiego, a przede wszystkim Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki
Radzieckiej”. Ten zwrot ‘przede wszystkim’ jest zbedny, gdyz dla polozonych na pdinoc
obszarow begdzie to sowiecka Biatorus, a dalej Litwa. Podsumowujac oceng tego pierwszego
rozdziatu nalezy stwierdzi¢, ze nie wykorzystano go nalezycie. Autor mial m.in. mozliwos¢
do przedstawienia stanu badan nad historig stosunkow polsko-ukrainskich na Lubelszczyznie
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Rozdzial drugi pracy to juz wlasciwe wejscie w tytutowa problematyke. Bardzo dtugi
tytut mozna nawet uzna¢ za zasadny (Dzialania formalnoprawne Rzeczypospolitej Polskiej i
Zwigzku Socjalistycznych Republik radzieckich w sprawie granicy na odcinku z Sowiecka
Ukraing po 1944 roku). Habilitant rozpoczat od analizy stanowiska Anglii i USA wobec
wschodniej granicy Polski. Kolejny istotny problem to analiza stanowiska ukrainskiego ruchu
narodowego, a przede wszystkim struktur OUN-UPA wobec granicy z Polskg. Najistotniejszg
czescig rozdziatu jest jednak przedstawienie porozumien z ZSRR w latach 1944-1945 w
sprawie granicy. Polaczono to z gruntownym omowieniem realnie ustanowionej wowczas
granicy, a takze z towarzyszacymi jej tak istotnymi sprawami, jak np. przesiedlenia ludnosci
pomiedzy ZSRR a Polskg w zmienionych granicach. Poruszono tez kwestie ukrainskiego
oporu przeciwko przesiedleniom, a takze postawe Armii Krajowej wobec dziatan wiladz
komunistycznych. Szeroko podnoszac kwestie przesiedlen, habilitant podkreslit range tej
akcji wladz komunistycznych dla tworzenia nowej granicy. Wtadze komunistyczne po obu
stronach budowaly bowiem nie tylko granic¢ polityczng, ale tez wyrazna narodowosciowa.

W rozdziale trzecim Autor rozprawy w pelni zajal si¢ najwazniejszg z punktu
widzenia gtownego tytutu problematyks. Organizacja granicy z USRR jest omdwiona bardzo
szczegotowo. Bardzo interesujaco przedstawiono zréznicowane sfery zycia gospodarczego,
na ktére wptyw miata nowa granica. Przykladowo kwestie zwigzane ze zidentyfikowanymi
juz ztozami surowcow energetycznych (ropy i gazu), m.in. w okolicach Dobromila. Takze
kwestie nadbuzanskich uzdrowisk, dysponujgcych bogatymi wodami mineralnymi, m.in. w
okolicach miejscowosci Szkto, Lubienn czy Niemirdw-Zdrdj, znalazly si¢ wsrdd argumentow
za drobnymi korektami przy ustalaniu granicy. Nalezy w tym miejscu pochwali¢ obszerne
przeanalizowanie prac komisji delimitacyjnej. Autorowi udalo sie¢ wskazaé szereg
skomplikowanych kwestii zwigzanych z funkcjonowaniem roéznych przedsigbiorstw,
obiektow gospodarczych po ustanowieniu granicy. Przykladem dramatycznych konsekwencji
poprowadzenia granicy po samej linii rzeki Bug byta wielka cukrownia w Strzyzowie, kilka
km na wschdod od Hrubieszowa. Jedng z najwazniejszych drog komunikacji, czyli szlaku
dostaw burakéw i odbioru produkcji byla kolej szerokotorowa, ktdéra za Hrubieszowem
przekraczala rzeke Bug i jej linia prowadzita dalej naprzeciwko Strzyzowa, gdzie byla stacja
[z6w, a z niej prowadzita do Strzyzowa bocznica. Granica blokowala ten wazny dla cukrowni
szlak. Ta sprawa wigzala si¢ z wyraznym negowaniem przez ZSRR polskich potrzeb. Takie
nicréwne traktowanie stron ujawnilo si¢ np. w kwestii ruchu towarowego po rzece Bug, gdyz
nie pozwolono pltywaé po niej barkom z burakami dla cukrowni Strzyzéw, a zapewniono
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dla ukrainskich przedsiebiorstw, np. mozliwo$¢ sptawu drewna z miejscowosci Uscitug do
Brzescia. Tego typu trudnych spraw do zalatwienia (czy raczej nieudanych prob) z
przedstawicielami sowieckich wiadz bylo bardzo duzo. Drobna uwaga krytyczna moze
dotyczyé wzmianki ze str. 216, gdzie Autor podkreslit szczegélna pozycje ZSRR w
powojennej Polsce, ale podanie, ze przyczyna tego bylo, to ze (cytat:) Rzgd zostal
ustanowiony przy akceptacji Zwigzku Radzieckiego i jako taki zobowigzany byt do lojalnosci
wobec wladz tego parstwa, nie jest wystarczajace. Specjalna pozycja wladz sowieckich
wynikata ze stacjonowania ich ogromnej armii w Kraju (Poinocna Grupa Wojsk Armii
Radzieckiej) i przy granicach ladowych od wschodu (na powigkszonym terytorium ZSRR) i
zachodu (sowiecka strefa okupacyjna w Niemczech), a do 1946 r. takze bezposrednio od
potudnia. Drugim, najistotniejszym powodem byla specjalna pozycja komunistycznej partii
(PPR) i policji politycznej (MBP), ktoére byly niezwykle silnie zwigzane z Moskwa.
Oczywiscie stusznie, ze Autor chciat podkresli¢ ogromng dysproporcje w pozycji obu panstw,
satelicki charakter powojennej Polski. Niewgtpliwie negatywnie wptyneta na ksztatt rozprawy
sytuacja nie wykorzystania — a powinno to mie¢ miejsce w bardzo szerokim zakresie — waznej
pracy autorstwa Andrzeja Skrzypka o stosunkach polsko-sowieckich w latach 1944-1957
(Mechanizmy uzaleznienia. Stosunki polsko-radzieckie 1944-1957, Pultusk 2002) czy tez
bardzo istotnych dla problematyki rozprawy A. Wawryniuka dwdch tomow Historii
Dyplomacji Polskiej (t. 5 i t. 6) lub waznej pozycji autorstwa Wojciecha Materskiego
poswigcone] najwazniejszemu dla rozprawy Andrzeja Wawryniuka okresu, czyli dla lat 1944-
1947 obszerna i bardzo wartosciowa monografia: Dyplomacja Polski ‘lubelskief’: lipiec
1944-marzec 1947, Warszawa 2007, Braki w bibliografii sg bardzo powaznym mankamentem
rozprawy i nie wykorzystanie szeregu istotnych zrodet oraz prac niezwykle negatywnie
wplyng¢lo na jej jakosé.

Kolejna uwaga do szczegdétowych tresci w pracy odnosi sie do s. 223 1 230, gdzie
wzmiankowano prof. Srokowskiego, jako delegata z Ministerstwa Administracji w pracach
Komisji Delimitacyjnej. Warto w przysziosci uzupeini¢ dane o imieniu, gdyz prof. Stanistaw
Srokowski (1872-1950), to wybitny uczony geograf, dyplomata i urzednik, zastuzony w
dziele odrodzenia Panstwa Polskiego w latach 1918-1921 i stuzacy sprawie polskiej takze w
ostatnich latach zycia. O jego waznej roli w przygotowywaniu materialéw dla Komisji
Delimitacyjnej wzmiankowano takze w jego biogramie w Polskim Stowniku Biograficznym (t.
XLI, 2002 r.). Omawiajac trzeci rozdziat rozprawy, konieczna jest kolejna wazna uwaga
zwigzana z podstawa zrodtows. Budzi zdziwienie nie skorzystanie w jakim$ szerszym stopniu
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smiertelnych wsrdod cywilnej ludnosci polskiej i ukrainskiej w poszczegdlnych powiatach po
jednej i po drugiej stronie granicy, a generalnie dla sytuacji w nadgranicznych powiatach i
gminach. Autor zresztg wyraznie skupit si¢ na ‘perspektywie z polskiej strony granicy’, co nie
jest do konca ani zrozumiale ani uzasadnione, chociaz mozna si¢ domyslaé, ze na Ukrainie
trudniej o dostgp do archiwow. Wracajac do istoty kwestii nalezy zauwazy¢, ze naprawde
przydatne byloby siegnigcie do zasobu IPN. Przykiadowo na s. 196 docent A. Wawryniuk
zamiescil istotng uwage o specyficznym podejs$ciu whadz powiatu tomaszowskiego do spraw
dyskusji urzedowej o ostatecznym przebiegu granicy. Postawit teze o duzych wptywaé
Ukraincow we wiadzach tego powiatu, w tym w miejscowym PUBP. To byta prawda, ale
szkoda, ze przypuszczenia nie wzmocniono kwerenda w dokumentacji PUBP w Tomaszowie
Lubelskim i ewentualnie w WUBP w Lublinie. Wielka szkoda, Ze Autor nie zerknat chociaz
do sprawozdan okresowych aby ustali¢ jakie byly uwagi, stanowisko? wobec procedury i
faktycznego ksztattowania si¢ nowej granicy. By¢ moze powazniejszym mankamentem w
podstawie zrodlowej, odnosze sie¢ teraz wylacznie do tego rozdziatu, jest staba, skromna
kwerenda w archiwach ukrainskich. Do takiego wniosku moze prowadzi¢ podniesiona przez
habilitanta kwestia sporna z J. Soroka, dotyczaca skladu delegacji z USRR do Mieszanej
Komisji Delimitacyjnej. Dr A. Wawryniuk nie powotal si¢ bowiem na analiz¢ materialéw
archiwalnych z Kijowa.

Rozdziat czwarty zatytulowano: Ustalenie granicy na odcinku z Sowieckq Ukraing w
latach 1947-1951. Ale juz w pierwszym podrozdziale doszlo do pewnego zamieszania z
ramami chronologicznymi (tytul podrozdziatu 4.1. — Ksztaltowanie sie granicy polsko-
sowieckiej w klatach 1944-1948 (wojewddztwo rzeszowskie)), czyli jakby ponownie wracano
do lat 1944-1946. 1 rzeczywiscie, w dalszej czesci (s. 235-266, a czesciowo 1 dalej)
zamieszczono szereg danych wylgcznie o okresie 1945, a najwigcej 1946 roku. W zwigzku z
tym chyba jednak tytul rozdzialu powinien obejmowaé co najmniej rok 1946, a kwestie z
1945 roku ewidentnie winny by¢ przeniesione do rozdziatu trzeciego. Zreszta np. na s. 240
mozna wrgez odnalezé kwestie powtérzone z wczesniejszego rozdzialu. Pomimo tego
krytycznego wstepu nalezy dodaé, ze w rozdziale zamieszczono sporo wartosciowych
informacji dotyczgcych prac nad delimitacjg i demarkacjg granicy w latach 1946-1947.
Habilitant podjat probe pelnego przedstawienia prac Mieszanej Komisji Delimitacyjnej i jej
podkomisji, wykonywanie prac terenowych i szczegétowe omawianie roéznorodnych
problemdw °‘na trasie’. Jednym z ciekawszych watkdw poruszonych w rozdziale czwartym
jest pelne omdwienie problemu stacji kolejowej i miejscowosci Medyka oraz jej faktycznego
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W trzeciej czesci rozdziatu czwartego (4.3. — Prace 111 i IV Podkomisji Delimitacyjnej
na tzw. odcinku lubelsko-wolyhskim) pierwsza strona tego podrozdzialu (s. 300) to nie
pierwsze w pracy zamieszanie chronologiczne, gdy Autor wraca do lat wczesniejszych, do
czasOw okupacji niemieckiej a takze do wydarzen z 1944 roku. Dwa akapity na tej stronie,
akapit nr 3 i 4 wrgcz wykazujg si¢ niezbornoscia, jakby zabraklo fragmentu tekstu. Jednak
generalnie rozdziat czwarty nalezy uznaé, za jeden z najciekawszych w calej rozprawie. Autor
rzeczywiscie wykazal umiejetno$¢ podjecia nowego tematu i poprawnego zarysowania go.
Wyraznie wskazal, ze po bardzo szczegdétowe] analizie prac poszczegdlnych podkomisji ds
delimitacji, to ZSRR wylacznie narzucil szczegélowe rozwigzania na granicy. Strona polska
nie byla w stanie, poza drobiazgami lub koniecznymi sytuacjami (jak Medyka), wywalczy¢
zrealizowania prawie Zzadnych swoich potrzeb. Uprzywilejowanie strony radzieckiej zostalo
podkreslone calym procesem ustanawianie granicy, zardbwno w czwartym, jak 1 w nastgpnym
rozdziale.

Problematyka poruszona w rozdziale pigtym (Granica Rzeczypospolitej Polskiej i
Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej po jej delimitacji w 1947 roku) omawia
okres zakonczenia gléwnej fazy ksztaltowania granicy. W rozdziale podsumowano
konsekwencje podpisania 30 kwietnia dokumentéw delimitacyjnych, a przede wszystkim
tres¢ i realizacje umowy polsko-radzieckiej z 8 lipca 1948 roku o stosunkach prawnych na
polsko-radzieckiej granicy panstwowej. Wsrod wielu regulowanych przez ten akt kwestii bylo
m.in. potwierdzeniec faktycznego przebiegu granicy, utrzymanie i oznakowanie znakdéw
granicznych, uzytkowania wod, drég kolejowych i kolowych przecigtych przez granice.
Uregulowano takze sprawy przej$¢ granicznych, a ponadto kwestie zwigzane z myslistwem,
rybotowstwem, gospodarka lesng i gérnictwem. Podsumowaniem kwestii zmian wywotanych
w ostatnim okresie prac delimitacyjnych jest ustalenie (s. 372), ze w latach 1946-1948 w
wyniku zmian wprowadzonych na samej granicy strona sowiecka przejgta lgcznie 34
miejscowosci, a Polska 10 miejscowoséci. Generalnie byly to zmiany o znaczeniu
technicznym, nie powodujgce zadnych powazniejszych odstepstw od wstgpnych zatozen.
Bilans zmian wyrazony w powierzchni gruntu to dokonanie ustgpstw terytorialnych na rzecz
ZSRR w wymiarze 19,5 km? a pozyskanie dla Polski 20,25 km®. Zamiana wiazala sie tez z
przesiedleniem kilku tysigcy mieszkancow z terendw przygranicznych. W dotaczonym do
pracy pi$mie marszatka Zymierskiego do Bieruta z 9 czerwca 1948 r. (s. 378) podano dane
dla calosci granicy z ZSRR, gdzie z Polski mialo wyjecha¢ 687 rodzin ukrainskich i
biatoruskich (3060 oséb), a z ZSRR do Polski mialo przybyé 1901 polskich rodzin (8308
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waznym momentem prawnym byla Uchwala Rady Ministréw RP z 30 maja 1949 roku o
zatwierdzeniu dokumentdw delimitacyjnych. Autor rozprawy shusznie podkreslil, ze sposéb
procedowania przez stron¢ polska ostatecznego ksztaltu granicy nie wykazywal, aby
owczesne wiadze dopelnity swoich obowigzkéw, gdyz w trakcie zawierania umowy
granicznej dokumentacja z procedury delimitacji granicy nie byla przez strong polskg jeszcze
zatwierdzona.

Habilitant bardzo mocno podkreslit w rozdziale pigtym faktycznie tymczasowy
charakter granicy w zwiazku z wpisaniem do polsko-radzieckiej umowy okresu jej
obowigzywania na pi¢¢ lat, chociaz z mozliwoscig przedtuzenia. Stusznie Autor podkreslil, ze
Polska dwcezesna nie byta traktowana przez Stalina jak partner, ale jak petent o ograniczonych
prawach. Zapis z 1948 r. pozwalajacy ograniczy¢ gwarancje graniczne tylko do pieciu lat byt
tego dobitnym pokresleniem. Na tej samej stronie (s. 383) habilitant poréwnal to zagrozenie
trwatosci granicy z Ukraing, do braku stabilizacji po 1945 r. granicy polsko-radzieckiej w
Prusach Wschodnich. Szkoda, ze A. Wawryniuk nie odwotat si¢ w tym miejscu do zadnych
prac poruszajacych te¢ problematyke, jak chociaz catkiem niedawno opublikowang prace
Zbigniewa Kudrzyckiego. Bardzo istotng czgs$¢ piatego rozdziatu poswigcono zagadnieniu
faktycznego naruszenia przez ZSRR polskich granic, w wyniku wymuszenia wymiany
terytorium na postawie umowy z 15 lutego 1951 roku o przeprowadzeniu tej wymiany, co
zajeto ponad 9 miesi¢gcy. Sowieci pozyskali woéwczas od Polski 480 km kw. z terenow
powiatdw hrubieszowskiego i tomaszowskiego, a w rekompensacie przekazali Polsce
podobny pod wzgledem wielkosci obszar, ktory w przesziosci stanowitl wschodnig czgsé
powiatu leskiego z gtownym osrodkiem w Ustrzykach Dolnych. W rozprawie szczegdlowo
opisano przebieg tej akcji z polskiej perspektywy, az do poziomu wskazania miejsc
przesiedlerr poszczeg6lnych grup ludnosci. Autor pominat za to uwagi nawigzujace do tla
politycznego, czyli trwajacej w latach 1950-1953 wojny koreanskiej i kolejnego zaostrzenia
stosunkOw miedzy blokiem komunistycznym a panstwami zachodnimi. W rozprawie
wskazano m.in., ze mieszkancy gminy Krystynopol byli kierowani do gminy Ustrzyki Dolne,
a mieszkancy gminy Warez, az do woj. olsztynskiego. Autor wskazal tez wyraznie na
znaczgce koszty calej operacji. Szczegétowo wyliczono walory oddawanego na zadanie
ZSRR obszaru, gdzie na 48 000 ha az 33,3 tys. ha zajmowaly ziemie uprawne, a lgki i
pastwiska 9,5 tys. ha. Dominowaly ziemie dobre i bardzo dobre. Na podkreslenie zastugiwala
takze dobra infrastruktura komunikacyjna, tak drogowa, jak i kolejowa, w tym prawie 65 km
tordw oraz osiem stacji kolejowych (Uhnéw, Korczowo, Belz, Ostrow, Krystynopol, Sokal,

Cielgz i Ulwéwek), a takze szereg innych cennych dobr przemystowych i ustlugowych, od



wyposazenia poczt i instalacji energetycznych po zaklady przetworstwa rolnego i inne
przedsiebiorstwa. A. Wawryniuk podkreslit takze inny istotny aspekt gospodarczej strony
wymuszonej wymiany terytoriow, w ramach ktérej wytyczanie nowej granicy zakonczono w
listopadzie 1951 r. ZSRR na przejetym od Polski terenie pozyskala wazng lini¢ kolejowg z
Kowla do Wiodzimierza Wolynskiego oraz Rawy Ruskiej i Lwowa przez Krystynopol.
Jednak przede wszystkim otrzymat teren bogaty w zasoby wegla kamiennego odkryte tuz
przez wojng w 1939 r. przez Jana Samsonowicza i szybko uruchomit kilka kopaln, ktore
osiagnely znaczng zdolno$¢ produkcyjna, az 15 mln ton rocznie. Za to na terenach
przekazanych Polsce, z ktorych wczesniej wysiedlono 26 tys. Ukraincow znajdowaly sig
wyczerpane juz byle zloza ropy naftowej. Pozostawaly tylko bardzo malo istotne 1 niewiele
warte wowczas walory turystyczne catego obszaru wschodniej czesci dorzecza dolnego Sanu,
od Smolnika po Soling. Na pozyskanym terenie bylo 17 km szerokiego toru ze stacjami w
Ustrzykach Dolnych i Kroscienku, a ponadto do wiekszych miejscowos$ci nalezaty Lutowiska,
noszace do czerwca 1957 r. pozostawiong przez wladze sowieckie nazwe Szewczenko. Polska
na pozyskanym w ramach tej wymuszonej wymiany terytorium z dniem 1 stycznia 1952 r.
utworzyla powiat ustrzycki. Nalezy pochwali¢ zalaczone do tej cz¢séci pracy bardzo czytelne
mapki. Pewne watpliwosci rodzi podana na s. 413 1 wzmiankowana juz wyzej liczba 26 tys.
Ukraincéw, ktdrych z terendw przekazanych Polsce miano przesiedli¢ do ZSRR. Na stronie
416 wzmiankowano, ze na ten teren przesiedlono ok. 6 tys. osob z czgsci powiatow
hrubieszowskiego 1 tomaszowskiego, a ponadto na s. 418 wzmiankowano do$¢ skromna bazg
materialng (mieszkaniowa) na pozyskanym terenie — tylko kilkaset obiektow. Czy to byla
calo$¢ zachowanej substancji mieszkaniowej? Czy doszlo do jakichs$ strat? Pytanie to warto
zada¢ wiasnie dla lepszego zilustrowania, uzupelnienia podanej) wczesniej wysokiej liczby
wyjezdzajacych. W koncowej czesci tego rozdzialu oméwiono datowany na 1952 rok dosé¢
tajemniczy sowiecki dokument skierowany do wiladz polskich, w ktérym rozwazano jeszcze
wigkszag zmiane terytorialng, kosztem powaznej czesci powiatu hrubieszowskiego i
motywowanej otwarcie checig pozyskania przez ZSRR kolejnych zi6z wegla. Autor w
koricowej czesci tylko nieznacznie wykroczyl poza rok 1952, tym samym mozna i w tym
miejscu podnie$é, ze aczkolwiek obecne ramy chronologiczne uwidocznione w tytule
generalnie mozna uznac, to precyzyjniejsze bylyby jednak wyraZnie okreslone w wypadku
ram koncowych na 1952 roku.

Zakonczenie rozprawy zawiera kilka uwag faktycznego podsumowania. Jednak Autor
wigkszo$¢ tej czesci pracy poswigcil szerokiej refleksji czy szczegdlowym uwagom nad

zagadnieniami dotyczacymi innych kwestii niz tytutowa problematyka. Proéba wzmocnienia



uzasadnienia dla niesuwerennosci 6wczesnej Polski oraz uprzywilejowania ZSRR i krytyka
zachowan funkcjonariuszy, w tym zolnierzy tego panstwa, doprowadzila do powstania w
‘Zakonczeniu’ swoistego minirozdzialu na temat odlegly geograficznie i rzeczowo od
gtownych kwestii. Okreslenie, ze mamy do czynienia z dziwaczna formg zakonczenia jest
delikatne. Autor niewgtpliwie cze$é zamieszczonego materiatu powinien jednak pomina¢, czy
tez w minimalnej formie wykorzysta¢, wraz z tymi fragmentami, ktore dotyczyly
przestepczych dziatan czerwonoarmistéw w woj. lubelskim, ale nie w zakonczeniu a w
rozdziale trzecim lub ewentualnie drugim, gdzie stosowny podrozdzial moéglby catkiem
zasadnie zosta¢ poswigcony szerszemu niz w tej chwili przedstawieniu m.in. kwestii
bezpieczenstwa publicznego, zagrozenia przestepczoscia na obszarze pogranicza w
wojewddztwie lubelskim i zbagatelizowanym jednak w pracy (w tym aspekcie)
wojewddztwie rzeszowskim.

Ksigzka mimo nowatorskiej problematyki, co pozostanie jej najwigkszg zaleta, nie
moze zostaé oceniona jako dobra, a tym bardziej jako bardzo dobra. Co najwyzej na
dostateczng ocen¢, gdyz rzeczywiscie jest pierwszym tak obszernym opracowaniem
probujacym scharakteryzowaé problematyke granicy polsko-sowieckiej, na odcinku z USRS.
Oczywiscie jako zalete nalezy podkresli¢ tez szeroka podstawe zrodlows. Tytul oczywiscie
nie jest dokoficzony. Jezeli Autor, pomimo wprowadzenia dla lat 1939-1944 zdecydowat si¢
jednak podkresli¢ wylacznie rok 1944, to na pewno zamknigcie szerszego omawiania
problemu ma miejsce na roku 1952. Ten rok powinien tez by¢ umieszczony w tytule.

Pochwali¢ nalezy dotaczenie indeksu geograficznego bo jest bardzo przydatny.
Oczywiscie jak zawsze w pracach, ktore dotyczg kwestii granicznych w indeksie bardzo
przydaloby si¢ uzupelnienie nazw najmniejszych miejscowosci informacjami o gminie, a
samg przynalezno$¢ gmin do powiatéw tez moznaby poda¢ raz przy kazdej gminie. Rzecz jest
o tyle istotne, ze tematyka pracy, to obszar gdzie przynalezno$¢ pafistwowa i administracyjna
ulegata zmianie. Bardzo istotne bylyby tez odsytacze do nowych nazw o ile zmiany nastapity.
Taki wypadek mial miejsce np. przy wzmiankowanym w pracy kilkunastokrotnie miasteczku
o romantycznej nazwie Krystynopol na skraju woj. lubelskiego (obecnie w rejonie sokalskim
w obwodzie lwowskim). W indeksie nie zamieszczono odsylacza, czy tez informacji w
nawiasie o nowej nazwie — Czerwonogrod, wprowadzonej w 1953 r. przez wiladze USRS.
Odda¢ jednak nalezy, ze dwukrotnie, najpierw na s. 208, a pézniej w koficowej czesci pracy
(s. 410), gdy Autor wzmiankowal nowg nazwe, podat tez wczesniejszg. W indeksie juz tej
informacji zabraklo, a moze jeszcze bardziej przy pierwszym wzmiankowaniu Krystynopola.

Przydatyby sie podobne informacje takze w odniesieniu do innych miejscowosci, ktérych dzis
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problemu ma miejsce na roku 1952. Ten rok powinien tez by¢ umieszczony w tytule.

Pochwali¢ nalezy dotaczenie indeksu geograficznego bo jest bardzo przydatny.
Oczywiscie jak zawsze w pracach, ktore dotyczg kwestii granicznych w indeksie bardzo
przydaloby si¢ uzupelnienie nazw najmniejszych miejscowosci informacjami o gminie, a
samg przynalezno$¢ gmin do powiatow tez moznaby podaé raz przy kazdej gminie. Rzecz jest
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ulegata zmianie. Bardzo istotne bylyby tez odsytacze do nowych nazw o ile zmiany nastapity.
Taki wypadek mial micjsce np. przy wzmiankowanym w pracy kilkunastokrotnie miasteczku
o romantycznej nazwie Krystynopol na skraju woj. lubelskiego (obecnie w rejonie sokalskim
w obwodzie lwowskim). W indeksie nie zamieszczono odsylacza, czy tez informacji w
nawiasie 0 nowej nazwie — Czerwonogrdd, wprowadzonej w 1953 r. przez wiadze USRS.
Odda¢ jednak nalezy, ze dwukrotnie, najpierw na s. 208, a pézniej w koncowej czgsci pracy
(s. 410), gdy Autor wzmiankowal nowg nazwe, podal tez wczesniejsza. W indeksie juz tej
informacji zabraklo, a moze jeszcze bardziej przy pierwszym wzmiankowaniu Krystynopola.
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Kilka wzmiankowanych wyzej uwag wskazuje jak bardzo przydalaby si¢ szersza
informacja w indeksie. Uwzgledniajagc geograficzne przygotowanie dra A. Wawryniuka
zapewne pelniejsze opracowanie indeksu nie byloby wielkim problemem. Nalezy doda¢é, ze
waznym i przydatnym uzupelnieniem do ksigzki sg dwie mapy z terenami pogranicza
(fragmenty arkuszy Lublin i Przemysl) z 1947 r., chociaz aby w pelni z nich skorzystaé nalezy
dysponowaé bardzo dobrym wzrokiem lub silnym szklem powigkszajacym. Warto takze
odnotowaé, ze indeksy nie objely ani nazw wlasnych z przypiséw, ani z dokumentéw
zamieszczonych w opracowaniu. To zubozenie informacyjnej warto$ci indeksdow i w
wypadku ewentualnego dodruku koniecznie wskazane byloby poprawienie indeksdw takze i
w tym zakresie. Nie wykorzystanie w indeksach licznych dokumentow, ogromnie nasyconych
danymi osobowymi i geograficznymi, to powazny mankament. Przeciez w tych dokumentach
zamieszczono dane w bardzo istotnym kontekscie, zawsze przydatne w wypadku
wyszukiwania. Co istotne w dokumentach mozna zaobserwowaé dane osobowe i
geograficzne rzadziej spotykane, a czasem w pisowni innej niz powszechnie stosowana,
czasem byt to blad, ale wart komentarza. Przykiadowo w trzystronicowym dokumencie na s.
374-376, wzmiankowane sa miejscowosci ‘Budomir’ i ‘Lubaczew’, czy sg to jakie$ nowe
nazwy czy jednak chodzi o wzmiankowane wielokrotnie powiatowe miasto Lubaczéw oraz o
Budomierz? Jezeli juz te dokumenty sg, warto byto je i od tej strony opisaé, a w wypadku
raczej oczywistych pomylek, skomentowac.

Wykazana w bibliografii i generalnie odnotowana w przypisach podstawa zrédtowa to
liczne materialy archiwalne, troche¢ materialdéw prasowych oraz dos$é¢ liczna grupa
wydawnictw zroédtowych i opracowan. Budzi pewne zdziwienie, ze zardwno w pierwszym,
jak i w drugim rozdziale nie wykorzystano dwdch waznych opracowan zbiorowych: Historia
dyplomacji polskiej. T. 5, 1939-1945, pod red. Waldemara Michowicza (Warszawa 1999)
oraz T. 6, 1944/1945-1989, pod red. Wojciecha Materskiego i Waldemara Michowicza
(Warszawa 2010). To powazny brak i jego konsekwencje mozna zauwazy¢ w pierwszych
rozdziatach pracy. Budzi tez powazne zdziwienie zawgzenie pozyskanych opracowan
glownie do literatury blizej zwigzanej z problematyka nowego pogranicza polsko-
ukrainskiego (chociaz z licznymi wyjgtkami), a wyrazne pominigcie prac poswigconych
innym odcinkom. O ile w wypadku granicy potudniowej czy zachodniej mozna to w pewnym
stopniu zrozumie¢, chociaz niektdre wazniejsze pozycje bytyby przydatne, to pomijanie prac
dotyczacych granicy z ZSRR nie jest zrozumiate. Dlaczego Autor rozprawy nie skorzystal np.
z prac Jacka Tebinki (chociazby Polityka brytyjska wobec problemu granicy polsko-
radzieckiej 1939-1945, Warszawa 1998), czy mniej istotnych pozycji Z. Kudrzyckiego?
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Przeciez J. Tebinka w pelni, bazujac na gruntownej kwerendzie w fundamentalnym dla
tematu zasobie archiwalnym Wielkiej Brytanii przeprowadzil gruntowna analiz¢ chociazby
rozmow z ZSRR z 1944 roku. Ale pomimo brakow petna Bibliografia rozprawy robi dobre
wrazenie, gdyz Autor odnotowal w niej zaro6wno liczne materialy archiwalne z Polski,
Ukrainy, a nawet z Niemiec i USA. Z kolei wéréd wykazanych publikacji, ale szkoda, ze bez
wydawnictw zrédtowych, odnotowano i wykorzystano w pracy kilkadziesiat opracowan
zagranicznych, gloéwnie ukrainskich. Oczywiscie pomimo bogatej bibliografii istniala
mozliwos¢ jej wzbogacenia, tak w wypadku archiwalidow, jak 1 wydawnictw, co odnotowano
w innych czesciach recenzji. Jezyk pracy budzi czasami watpliwosci. Najpowazniejsze wtedy,
gdy dotyczy to tytuldow czeSci pracy. Podrozdziat 3.3. (s. 216) zatytutowano: Proby
podejmowane przez rzqd Rzeczypospolitej Polskief w sprawie uzyskania jak
najkorzystniejszego przebiegu granicy na odcinku z sowieckq Ukraing po 1944 roku. Czy nie
lepiej byloby sformutowac problem np. nastgpujaco: Starania rzqdy Rzeczypospolitej Polskiej
uzyskania jak najkorzystniejszego przebiegu granicy na odcinku z sowieckqg Ukraing po 1944
roku.

Nalezy podnies¢ jeszcze jedng uwage dotyczaca konstrukeji i zawartosci rozprawy. W
pracy sa zamieszczone w formie ‘wklejek’, zapelniajac czesci stron lub nawet kilka ‘pod
rzad’, bardzo liczne dokumenty i inne materiaty, np. mapy. Bardzo powaznym mankamentem
jest brak wykazu tych materialéw i ich uporzadkowania, chociazby poprzez nadanie im
numeracji porzadkowej. Zamieszczono tez takie materiaty, ktore sg po prostu zbgdne, np.
strona z ,,Dziennika Ustaw RP” z Lublina z 15 sierpnia 1944 r. z tekstem ustawy o utworzeniu
PKWN z 21 sierpnia 1944 roku (s. 129). Ten material, zajmujac calg strone, jest zbedny.
Podobnie jak wiele innych, chociazby pisma starostow cheimskiego i hrubieszowskiego do
wojewody lubelskiego z wrzesnia 1 pazdziernika 1945 r. w sprawie szczegdlowych
uwarunkowan, ktére proponowali uwzglednié przy ostatecznym wyznaczaniu przebiegu
granicy. W tym ostatnim wypadku watpliwosci budzi bowiem po prostu powtorzenie
najbardziej istotnych kwestii, a w wypadku drobniejszych kwestii zwyklej zb¢dnosci tego
materialu w samej pracy. Moznaby ewentualnie rozwazy¢ zamieszczanie takich materialow w
osobnym aneksie zrodlowym, albo wregcz przygotowaé wydawnictwo zrédlowe poswigcone
sprawom granicy z USRR w latach 1944-1951. Do takiego aneksu zréodlowego z pewnoscig
dobrze pasowalby wazny dokument jakim jest zamieszczone w odpisie i ttumaczeniu pismo
~Swiadomych Ukraincow” z lata 1945 roku protestujace przeciwko przesiedleniom (s. 168-
169). Autor istotg¢ tego dwustronicowego dokumentu zawart w tekscie wlasciwym

opracowania, sam dokument winien znalez¢ si¢ na koncu pracy w Aneksie lub w osobnym
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zbiorze. Kolejnym przyktadem zbednego materiatu jest pismo starosty wlodawskiego do
wojewody z 19 wrzesnia 1945 r. W tym miejscu, gdy Autor istote kwestii propozycji
ostatecznego ksztattu granicy wylozyl przydalby si¢ za to jaki$ schemat lub po prostu
fragment mapy ilustrujacej pogranicze w powiecie wtodawskim (tak z BSRR jak i USRR), ze
szczegdlnym uwzglednieniem pozostawionych po drugiej stronie granic wsi Tomaszowka (w
BSRR), Orchéw (w BSRR), Koszary (na swoim tréjstyku granic z BSRR i USRR) i Huszcza
(w USRR). Jeszcze wickszy fragment sztucznie powigkszajgcy opracowanie wystepuje na
kolejnych czterech stronach (210-214), gdzie w istocie znowu omdwione juz wezesniej (lub
poZniej) kwestie Autor bez potrzeby powtarza (prosz¢ por. szczegolnie s. 209 1 214-215).
Mozna jednak na sprawe spojrzec i nieco inaczej. Oczywiscie wiele tych dodatkowych
materialow wklejonych we wszystkie rozdzialy opracowania jest przydatnych, nierzadko
wrecz bardzo wartych zamieszczenia w tekscie, jak np. mapa tzw. Zakerzonia (chociaz
przydatoby sie podniesienie jej czytelno$ci poprzez poprawienie wyrazistosci nazw miast
powiatowych) czy zdjecia i mapki dotyczace zrddet rzeki San (s. 140-141). Jednak ich ilos¢
nie powinna by¢ tak duza jak to jest obecnie, chociaz w rozdziale czwartym i piatym wiele z
nich w ostatecznym rachunku wzbogaca jednak tekst.
Z obowigzku recenzenta ponizej zataczono wykaz kilkunastu drobnych uwag, gléwnie
‘literowek’, czy tez fragmentow niejasnych, niezrozumiatych:
- s. 24, ak. 2, w. 3, chyba zwrot: ‘wydana w jezyku niemieckim’, powinien zosta¢
sformutowany: ‘wydana réwniez w jezyku niemieckim’
- 5. 48, ak. 3, w. 1: jest: ,,z podpisanym 28 wrzesnia ...”; winno by¢: ,,,,z podpisanym 23
sierpnia ...”
- 5. 56, ak. 2, w. 1: jest ‘Szchulenburg”; winno by¢: Schulenburg”
-s. 74, ak. 4, w, 8, jest ‘bialostrockie’, winno by¢: ‘biatostockie’
- s. 93, ak. 1, w. 1 jest ‘Rady Narodowych Komisarzy’, winno by¢: ‘Rady Komisarzy
Ludowych’
- 5. 104, Zle zapisano nazwe waznej miejscowosci ‘Piskrowica’, a winno by¢ Piskorowice, a
to wazna wie$ (oraz polozona w poblizu Wigzownica) — bo obie miejscowos¢ z perspektywy
relacji polsko-ukrainiskich w latach 1939-1946 mialy istotne znaczenie. Okrutne zbrodnie,
ktérych ofiarami padia ludno$¢ cywilna tych miejscowosci, warte bylyby wrecz
przypomnienia w pracy, a poprawno$¢ zapisu nazwy Piskorowic jest b. wazna.
-s. 110, ak. 3, w. 8, jest: ‘Stroinski’, winno by¢: ‘Stronski’

-s. 122, ak. 2, w. 1, jest: ,.Jan Ciechanowskiego”; winno by¢: ,,Jana Ciechanowskiego”
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- s. 126, w. 2 od dotu, jest: ‘Danuta Arciszewska-Mielewczyk’; winno by¢: ‘Dorota
Arciszewska-Mielewczyk’

- 5. 136, ak. 4, w. 3-4 — czy autor na pewno chcial w tym miejscu wspomnie¢ o TPRP czy
jednak o TPPR (Towarzystwo Przyjazni Polsko-Radzieckiej)?

-s. 178, w. 2 od dotu, zbity tckst, bez spacji — ‘Dorozwigzaniapozostawatl....”

-s. 179, w. 11 od dohu, jest: ‘Polce’ , winno by¢: ‘Polsce’

- s. 180 w. 1 i nastepne — brak jednostki objetosci (np. jest: ‘o kubaturze 16 616 321; a winno
by¢ dodane, ze ‘metrow szesciennych’ lub skrotem ‘m*>’

-s. 181, w. 5 od dotu, jest *16 stycznia’ winno by¢ *16 sierpnia’

- 5. 190, ak. 2, w. 6, jest: ‘majacej si¢ wyznaczaé’; lepiej: “wyznaczanej’

-s. 233, w. 10 — brak spacji — (odcinkupolsko....)

- s. 233, w. 2 od dolu, jest: ‘w miejscowosciach Pokala i Udd’, chyba poprawniej: ‘na
potwyspie Porkkala Udd’

- 8. 236 (przypis nr 7) i s. 513 — pomylka w tytule pracy G. Motyki o jednym z najwigkszych
zbrodniarzy wséréd dowoddcéw UPA Dmytro Klaczkiwskim ps. ,,Kiym Sawur”, blednie
zapisano ‘Samur’

- 5. 277, w. 3 od dotu, jest ‘Krystopol’, czy nie chodzilo o ‘Krystynopol’?

- s. 320, wpisano Wojciech Wilkowski — winno by¢ Wilkonski (zob. np. Mariusz L.
Krogulski, Okupacja w imi¢ sojuszu, Warszawa 2000, s. 55 (delegat rzadu RP w Legnicy)

Ocena pozstatego dorobku naukowego historyka, ktéry zaréwno studia magisterskie,
jak i doktorat realizowal z innego zakresu (w tym wypadku odpowiednio pedagogika i
geografia), zawsze jest do$¢ skomplikowana. Pierwsza konsekwencja jest najczesciej juz
sama niezbyt znaczgca ilo$¢ publikacji naukowych i tak tez jest w tym wypadku. Generalnie
ma to znaczenie dla calosci oceny, gdyz to efektem wieloletnich badan jest co raz lepsza
znajomos¢ Zrodet oraz istoty wybranych zagadnien historycznych. Dr Andrzej Wawryniuk
wskazal w swoim dorobku. Autor formalnie wykazal w zalaczony spisie swojego dorobku
ponad osiemdziesigt publikacji naukowych oraz ponad trzydziesci popularnonaukowych. Do
najwazniejszych osiggnieé — poza gtéwna rozprawg poswiecong granicy i oméwiona wyzej -
zaliczyl dwanascie prac i na oméwieniu czesci z nich skupie si¢ w tej czgsci recenzji. Artykut
Twierdza brzeska w dokumentach Polskiej Komisji Delimitacyjnej z lat 1945-1946
(zamieszczony w kwartalniku ,,Bellona”, nr 2/2014 (677), s. 210-223), to proba
przedstawienia niewielkiego terytorialnie fragmentu z terendéw obj¢tych w pewnym stopniu

konsekwencjami umowy moskiewskiej z 16 sierpnia 1945 roku o granicy polsko-radzieckie;j.






16

podzielone konfliktem ani zadnymi innymi powazniejszymi sporami. Najistotniejszym
problemem tej granicy byl dos¢ szeroki zakres prob przemytu o czysto kryminalnym
charakterze. W tym samym roku, w opublikowanym w Czerniowcach zbiorze artykulow
naukowych, A. Wawryniuk zamiesdcil tekst Teheran, Jalta i Poczdam, a sprawa wschodnie]
granicy Polski, w ktérym bazujac przede wszystkim na dostgpnych opracowaniach i licznych
wydawnictwach zrodtowych A. Wawryniuk, podjat prébe autorskiego, ale motywowanego
takze 70. rocznicg Teheranu, spojrzenia na tytulows, generalnie dobrze znang tematyke. W
,Radzyfskim Roczniku Humanistycznym” (t. 10, 20112, s. 50-66) doktor Wawryniuk
opublikowat tekst Plany polityczne Chruszczowa w sprawie wigczenia czgsci powiatu
radzyviskiego do Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej. Poswigcil go analizie
problemu staran podejmowanych przez dzialaczcy USRR w 1944 roku - ostatecznie
zatrzymane jednak przez Stalina - aby poszerzy¢ granice ZSRR o jak najwigksza czesc
obszarow na zachod od Bugu, w samym artykule konkretyzujac gtownie kwestie dotyczace
powiatu radzynskiego. Spore walory informacyjne ma takze opublikowany w Tarnopolu w
2012 roku artykul Korekta polsko-ukrainskiej granicy panstwowej w 1951 roku — Ustrzyki
Dolne. W tekscie na szczegolnie zainteresowanie zastuguja szczegolowe dane dotyczace
miejscowosci przechodzacych (wracajgcych) w 1951 roku z Ukrainy do Polski, w tym
siggajagce poziomu solectw szczegOlowe zestawienie wykorzystania ziem w poszczegdlnych
wioskach. W artykule poruszono takze kwestie zasiedlania tego obszaru przez ludno$¢ polska
oraz szereg szczegétowych kwestii gospodarczych. W ocenie dorobku habilitanta wspomnieé
tez mozna o artykule opublikowanych w charkowskim czasopi$mie naukowym (‘Wisnik”, No
2(12), 2012, s. 226-234): Znaczenie wodnego przejscia granicznego na Kanal Augustowski,
sluzie Kurzyniec, w ruchu osobowym Polski i Bialorusi. To do$¢ ciekawy i nowatorski tekst o
kanale taczacym dorzecza Wisty i Niemna. Tekst ten, to niespeina pi¢é stron realnego
materiatu, z szesnastoma przypisami, jest jednak zbyt skromny i powierzchowny, a wiec
chyba przez przypadek Autor zglosit go do najwazniejszych artykutléw. Omawiajac dorobek
Habilitanta mozna tez wspomnie¢ pozycje wskazane jako monografie. Lacznic z omoéwiong
na wstepie gldéwna rozprawa (Granica polsko-sowiecka po 1944 ...) Autor wskazal cztery
takie pozycje, w tym biograficzng prace: Z Podola na Lubelszczyzne. Jozef Kossowski —
burmistrz Rejowca i Zotkiewki (Szczecin 2014, ss. 256), dotyczaca postaci zyjacej w XIX
wieku, a wiec byla to problematyka poboczna w stosunku do wiasciwego nurtu prac
badawczych dra Wawryniuka. W tym samym 2014 roku w Chelmie habilitant wydat
niewielki, jak na osobna pozycje, tekst. Liczaca 123 strony praca: Diaspora ukrainiska na

Zachodzie a sprawa wschodniej granicy powojennej Polski w swietle analiz polskiej
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dyplomacji. Praca, bedaca czym$ w rodzaju naukowego eseju poswigconego tytulowe]
problematyce, zostala oparta gléwnie o materialy z Archiwum Akt Nowych, nieznacznie
wzbogacone efektami kwerendy w Instytucie Jozefa Pitsudskiego w Nowym Jorku, z
wykorzystaniem bardzo skromnej, wybranej literatury przedmiotu, w tym pozycji ukrainskich
i jednej amerykanskiej. Autor ma takze w dorobku kilka innych prac opublikowanych po
rosyjsku, ukrainsku i angielsku, w czasopismach wydawanych w Polsce na Ukrainie czy
Litwie. Poswigcone one byly giownie réznym aspektom funkcjonowania granicy czy tez
stosunkow politycznych lub gospodarczych zwigzanych z granicg wschodnig RP czy PRL. W
grupie swoich dwunastu najwazniejszych artykutéw naukowych zamieécil cztery teksty
wydane po angielsku i rosyjsku, poswigcone réznych kwestiom zwigzanym ze wschodnia
granicg Polski w XX wieku. Dwa z tych tekstdw skoncentrowane zostaly na problematyce
dyskusji prawnych o granicy polskiej w latach czterdziestych. Przykladowo litewskim
czasopi$mie ,,Lithuanian Foreign Policy Review” (nr 40, 2013, s. ) zamieszczony zostal tekst
Attempts to change the national affiliation of Lviv and Vilnius in the context the 1944 Moscow
Conference. Z kolei w zbiorowej pracy z 2013 r. skoncentrowano si¢ na podstawach
prawnych przesiedlenia ludnosci ukrainiskiej z Polski w latach 1944-1947. Z kolei w tekscie
wydanym w ukrainskim czasopismie w Lucku w 2014 r. poruszyl zagadnienia zwigzane z
funkcjonowaniem polskiej administracji celnej w latach 1919-1920.

Podsumowujac dorobek naukowy doktora Andrzeja Wawryniuka nalezy uznaé, ze
chociaz nie jest on imponujacy to mozna uznaé go za spelniajgcego w dostatecznym stopniu
oczekiwania stawiane habilitantom. Nalezy podkresli¢, ze do waloréw aktywnosci naukowej
A. Wawryniuka nalezy fakt publikowania w réznych osrodkach polskich i ukrainskich, a
takze na Litwie, z prezentowaniem swoich publikacji w jezykach angielskim, rosyjskim i
ukrainskim.

Poza aktywnoscig naukowsg zwigzang z publikowaniem prac naukowych oraz
dziatalnoscig popularyzatorska, habilitant ma wérdéd swoich osiagni¢¢ takze czynny udziat (w
latach 2006-2014, z przedstawieniem wiasnego referatu) w 28 konferencjach naukowych. To
raczej nie jest zbyt znaczgca aktywno$¢ ale z drugiej strony mozna podkresli¢, ze kilkanascie
z tych konferencji miato charakter migdzynarodowy, a kilka odbylo si¢ za granicg, m.in. w
Lucku, Drohobyczu, Nowosybirsku

Doswiadczenie dydaktyczne habilitanta wigzg si¢ przede wszystkim z praca na
Wolynskim Uniwersytecie Narodowym w Lucku (przemianowanym na Wschodnioeuropejski
Uniwersytet Narodowy) w latach 2005-2014 oraz w Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej
w Chelmie (od 2010 roku). Dr A. Wawryniuk (w 2013 roku w Lucku otrzymat uchwalg






