W

Uniwersytet Rzeszowski 1D:17900300009 182
Kolegium Nauk Humanistycznych

35-310 Rzeszéw, ul. Rejtana 16 ¢

za posrednictwem:

FE———

(Patac Kultury i Nauki, p. XXIV, pok. 2 Pata:2023-02-22

dr Marta Smykata

Uniwersytet Rzeszowski

Kolegium Nauk Humanistycznych

[nstytut Neofilologii / Katedra Lingwistyki Stosowanej
al. mjr. W. Kopisto 2 B

35-310 Rzeszow

Whiosek
z dnia 18 lutego 2023 roku
0 przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie' jezykoznawstwo

Okreslenie osiagnigcia naukowego bedgcego podstawa ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego: cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych, zgodnie z art. 219 ust.
1. pkt 2b ustawy, pt.

Analiza poréwnawcza polskich i niemieckich dyskurséw o imigracji. Strategie nominacji,

predykacji, argumentacji i praktyki multimodalne

Whioskuj¢ — na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 zm.) — aby komisja habilitacyjna podejmowala
uchwale w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w glosowaniu tajnym/jawnym*’

Zostalem poinformowany, ze:

Administratorem w odniesieniu do danych osobowych pozyskanych w ramach postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego jest Przewodniczqcy Rady Doskonalosci Naukowej
z siedzibg w Warszawie (pl. Defilad 1, XXIV pietro, 00-901 Warszawa).

Kontakt za posrednictwem e-mail: kancelaria@rdn.gov.pl , tel. 22 656 60 98 lub w siedzibie organit.

Dane osobowe begdq przetwarzane w oparciu o przestanke wskazang w art. 6 ust. 1 lit. ¢)
Rozporzqdzenia UE 2016/679 z dnia z dnia 27 kwietnia 2016 r. w zwigzku z art. 220 - 221 orazart.
232 — 240 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, w celu
przeprowadzenie postgpowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego oraz realizacji praw i
obowigzkow'oraz srodkéw odwolawezych przewidzianych w fym postepowaniu.

Szczegolowa informacja na temat przetwarzania danych osobowych w postgpowaniu dostepna jest
na stronie www.rdn.gov.pl/klauzula-informacyjna-rodo.html!

Zatagczniki:

' Klasyfikacja dziedzin i dyscyplin wg. rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrze$nia
2018 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin w zakresie sztuki (Dz. U. z 2018 r. poz.
1818).

% * Niepotrzebne skreslic.
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1. Imig i nazwisko.
Marta Smykala
2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne — z podaniem podmiotu

nadajgcego stopien, roku ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej.

e 1991 - dyplom magistra lingwistyki stosowanej (specjalnosé¢ tlumaczeniowa
i nauczycielska — jezyk niemiecki i jezyk rosyjski), Uniwersytet Warszawski, Instytut
Lingwistyki Stosowanej. Tytul pracy magisterskiej: Die Rolle der Modalpartikeln in
der gesprochenen deutschen Sprache und ihre Wiedergabemdéglichkeiten im

Polnischen. Promotor: prof. dr hab. Franciszek Grucza.

* 2006 - stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa uzyskany na
Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Rzeszowskiego na podstawie rozprawy
doktorskiej pt. Zur kontrastiven Textologie am Beispiel der dsterreichischen und
polnischen Tourismuswerbung. Promotor dr hab. Zofia Bilut-Homplewicz, prof. UR;
recenzenci: dr hab. Beata Mikotajczyk, prof. UAM i prof. dr hab. Zdzistaw
Wawrzyniak.

Praca doktorska z wyrdznieniem.

3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych lub

artystycznych.

1995 — 2001 Instytut Filologii Germanskiej, Wydzial Filologiczny, Wyzsza
Szkola Pedagogiczna w Rzeszowie; asystent

2001 —-2017 Instytut  Filologii ~ Germanskiej, ~Wydzial  Filologiczny,

Uniwersytet Rzeszowski; asystent i od XI 2006 roku adiunkt
w Zakladzie Teorii Komunikacji Jezykowej

2017 —obecnie  Katedra  Lingwistyki Stosowanej, Kolegium  Nauk
Humanistycznych UR; adiunkt w Zakladzie Lingwistyki Mediow
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4. Oméwienie osiggnieé, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478

z p6Zn. zm.).

Prowadzone przeze mnie badania naukowe dotycza dyskursywnie uwarunkowanego uzycia
wspolczesnego jezyka niemieckiego i wspolczesnego jezyka polskiego; przede wszystkim
zagadnien zwigzanych z jezykiem mediéw (polski i niemiecki dyskurs (i)migracyjny),
komunikacjg perswazyjna, ksztaltowaniem sie gatunkéw oraz Jezykowym i dyskursywnym
obrazem Swiata (m. in. w podrecznikach szkolnych). Sa to gléwnie badania kontrastywne.
Umiesci¢ je mozna w paradygmacie lingwistycznej analizy dyskursu, lingwistyki kulturowej
i migdzykulturowej, lingwistyki mediéw, tekstologii kontrastywnej i genologii lingwistycznej
oraz kognitywizmu i retoryki.

Efektem wymienionych badan jest wydana w 2015 roku monografia pt. Wenn jemand eine
Reise tut ... Die kontrastive Textologie am Beispiel der ésterreichischen und polnischen
Tourismuswerbung [Kto podrozuje... wie wigcej. Przyczynek do tekstologii kontrastywnej na
przykladzie austriackiej i polskiej reklamy turystycznej]. Seria: Studien zur Text- und
Diskursforschug, red. Z. Berdychowska/Z. Bilut-Homplewicz, wyd. Peter Lang Verlag (308
str.) oraz artykuly opublikowane w czasopismach naukowych, monografiach zbiorowych
i tomach pokonferencyjnych (por. zal. 4 Wykaz osiagnigé naukowych i pkt. 4b i ¢ ponizej),
ktérych problematyke prezentowatam na konferencjach naukowych w Polsce i za granica.
Jestem takze wspotredaktorka czterech monografii zbiorowych (por. pkt. 4c), wspétautorka
projektéw naukowych i wspélzatozycielkg Osrodka Badawczo-Dydaktycznego i Transferu
Wiedzy Tekst — Dyskurs — Komunikacja dzialajacego od 2011 roku na Uniwersytecie
Rzeszowskim (por. pkt. 6). Ponadto jestem czlonkiem migdzynarodowych stowarzyszer IVG
(Internationale Vereinigung fiir Germanistik) i IGSBi (Internationale Gesellschaft fiir
Schulbuch- und Bildungsmedienforschung e. V.)

Przed uzyskaniem stopnia doktora nauk humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa
opublikowatam 5 artykuléw naukowych z zakresu lingwistyki tekstu, dydaktyki jezykow
obeych, przekladoznawstwa, komunikacji migdzykulturowej i badan nad reklama turystyczna
W ujeciu kontrastywnym (por. zal. 4 Wykaz osiagnie¢ naukowych).

a) Obszar badawczy podlegajacy ocenie:
Tytut osiagnigcia naukowego:

Analiza _poréwnaweza polskich i niemieckich dyskurséw o imigracji. Strategie
nominacji, predykacji, argumentacji i praktyki multimodalne
Na wskazane osiagnigcie skiada sig cykl 10 obszernych artykutéw naukowych, podejmujacych

zarowno kwestie teoretyczno-metodologiczne, jak i empiryczne, ktére wymieniam ponizej
w kolejnosci chronologicznej. W tej kolejnosci je tez oméwie.
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(2016) ,, Wir schaffen das!* Diskursive Strategien sprachlicher Konstituierung des
Beginns der Fhichtlingskrise und ihrer Hauptakteure im Pressediskurs am Beispiel
der Wochenzeitung ,, DIE ZEIT". _tekst i dyskurs —text und diskurs*, 9, s. 183-202.
(2017) ,.Wir" und , Die" (Fliichilinge). Zur sprachlichen Profilierung des
Selbstbildes der Deutschen im Pressediskurs zu Beginn der Fliichtlingskrise. W: Z.
Bilut-Homplewicz & M. Krauz (red.), Text im Fokus zweier Linguistiken. Aus der
polonistischen und germanistischen Forschung (s. 163-182). Frankfurt a. M.: Verlag
Peter Lang.

(2018) Obraz kryzysu migracyjnego i migranta w prasie niemieckiej na podstawie
tygodnika DIE ZEIT. W: E. Bilas-Pleszak, J. Przyklenk & A. Rejter (red.),
Wedréwka, podroz, migracia w jezyku i kulturze (s. 139-161). Katowice:
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego.

(2018) Die Fliichtlingskrise 2015 im Spiegel der polnischen Presse. Eine Analyse
von  Nominationsstrategien.  ,Stylistyka”, XXVII, s, 291-319. DOI:
10.25167/Stylistyka27.2018.18.

(2018) Zu Benennungsstrategien von Migranten im polnischen und deutschen
Migrationsdiskurs im Kontext der Hassrede und des Konzepts semantischer
Kdampfe. tekst i dyskurs — text und diskurs*®, 11, s. 225-252.

DOI: 10.7311/id.11.2018.09.

(2020) Hassrede und Diskurskritik. Kontrastive Analyse der Mediendiskurse iiber
Migration in Polen und in Deutschland zu Beginn der Fliichtlingskrise in Europa
(wspdtautor Waldemar Czachur). W: J. Makowski (red.): Hassrede — ein
multidimensionales Phdnomen im interdisziplindren Vergleich (s. 89-109). Lodz:
Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego. DOI: 10.18778/8142-633-6.06.

(2020) Darstellung von Migrant*innen und Migration in Lehrwerken fiir Deutsch als
Fremdsprache in Polen (wspolautorka Agnieszka Mac). W: S. Schiitze & E. Matthes
(red.), Migration und Bildungsmedien (s. 227-242). Bad Heilbrunn: Verlag Julius
Klinkhardt KG.

(2021) Kategoria toposu w lingwistycznej analizie dyskursu na przykiadzie badan
polskiego i niemieckiego dyskursu migracyjnego. .tekst i dyskurs — text und
diskurs”, 14, 5.301-332. DOI: 10.7311/tid.15.2021.20.

(2022) Interlinguistische und interdiskursive Kontrastivitat am Beispiel der
linguistischen ~ Forschung zum  Migrationsdiskurs in  Polen und in

* DPeutschland. ,Forum Lingwistyczne®, 10, s. 1-26. DOI: 10.31261/FL.2022.10.11.

. (2022) Multimodal Practices of Empathy and Fear in Polish Refugee Discourse:

Analysis  of Magazine Covers (wspotautorzy Waldemar Czachur, Roman
Opitowski). “GEMA Online® Journal of Language Studies”, 22(3), s. 63-85. DOI:
10.17576/gema-2022-2203-04.



Marta Smykata Zat. nr 3 Autoreferat

Wybrane aspekty problematyki zawartej w artykulach zaprezentowatam na czterech
migdzynarodowych konferencjach naukowych. Ponizej przedstawiam omowienie cyklu,
zaprezentowanych rezultatéw badan i ich wkladu w rozw¢j dyscypliny. Trzy artykuly sposrdd
wyzej wymienionych powstaly w ramach wspélpracy naukowej z Agnieszka Mac (nr 7),
Waldemarem Czachurem (nr 6 i 10) i Romanem Opitowskim (nr 10). Oswiadczenia wlasne
i wspotautoréw o wkladzie w przygotowanie artykutéw w zalgczeniu (zalaczniki 6 a, b, c. d).

b) Oméwienie pozycji wskazanej w punkcie a
I UWAGI WSTEPNE
1. Kontekst badawczy i ramy teoretyczne

Moje prace nawigzuja do badan nad dyskursem prowadzonych od lat osiemdziesigtych
ubieglego stulecia przez badaczy niemieckich i wpisuja sie w nurt kontrastywnych analiz
dyskursu prowadzonych w Polsce m. in. przez Zofie Bilut-Homplewicz, Waldemara Czachura,
Dorot¢ Kaczmarek, Anng Hanus, Dorotg Miller, Jarochne Dgbrowska-Burkhardt, Joanne
Pedzisz i in. Réwniez wtedy, gdy wyniki analiz opisuje w jezyku polskim lub angielskim,
badania pozostaja — pod wzgledem przyjetej metodologii — w rycie germanistycznym. Jako
lingwistka (gléwnie germanistka) to tam szukalam i szukam inspiracji do moich badan,
Jednakze staram sig laczy¢ rozne tradycje, poszerzam instrumentarium badawcze i ustalenia
metodologiczne poszczegdlnych szkot (por. nizej), a takze proponuje alternatywne podejscie
teoretyczno-analityczne do analizy dyskursu, aczace zalozenia i metody lingwistycznej analizy
dyskursu z zalozeniami i metodami wspélczesnej lingwistyki medidw.

W ramach analizy dyskursu funkcjonuje wiele szkél, ktére réznia sie migdzy sobg czasem
tylko pozornie (por. Heinemann 2011), czasem za$ z pozoru tylko s jednolite (KAD). Réznice
dotycza celu, perspektywy i metodologii prowadzonych analiz (por. Kumiega/Nowicka 2012;
Czachur 2020). Prowadzone przeze mnie analizy dyskursologiczne najblizsze sg badaniom
szkoly semantyki historycznej i eksplikatywnej. Podejscie to nie rozpowszechnilo sie w
polskiej przestrzeni badawczej w stopniu takim, jak chociazby krytyczna analiza dyskursu
(KAD), cho¢ wydaje si¢ predestynowane do analiz waznych spolecznie dyskursow.
Najogolniej rzecz ujmujac semantyka historyczna i eksplikatywna zainteresowana jest tym, jak
rzeczywistos¢ spoleczna odzwierciedla si¢ w dyskursie. Chodzi przy tym o prowadzone
z perspektywy jezykoznawstwa analizy dotyczace nastepujgcego na przestrzeni lat rozwoju
okreslonych watkdéw oficjalnych debat po§wigconych tematom o duzej istotnogci spoleczne;.
Bada si¢ zatem jezyk sfery publicznej stosowany w dyskusjach toczonych za posrednictwem
mediéw (gtdwnie na lamach prasy) w celu pozyskania informacji o zmianie/ewolucji
reprezentowanych w badanym dyskursie stanowisk, gdyz zmiany te interpretowane sg w
kontekscie spotecznym jako symptomy zmian w zbiorowych sposobach myslenia (por.
Niehr/Boéke 2010).
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Okres rozkwitu semantyki historycznej przypada na przelom milenijny. Giéwni
reprezentanci tego nurtu, nazywanego rowniez lingwistyczna analiza dyskursu (w odréznieniu
od KAD), to naukowcy skupieni wokot Georga Stétzela: Karin Béke, Thomas Niehr, Martin
Wengeler, Matthias Jung (tzw. grupa lub szkota z Diisseldorfu). Badacze ci charakteryzuja
swoje analizy jako gléwnie opisowa — w mniejszym za$ stopniu krytyczng — pragmatycznie
zorientowang histori¢ jezyka, ktora zajmuje si¢ analiza powigzan pomigdzy zmianami
spolecznymi i zmianami jezykowymi (tamze). Za artykuly programowe tej grupy uznaje sig
prace Dietricha Bussego i Wolfganga Teuberta (1994) oraz Fritza Hermannsa (1995). Dorobek
szkoly z Diisseldorfu w skondensowanej formie prezentuje praca Sprachgeschichte als
Zeitgeschichte [Historia jezyka jako historia wspolczesna] (Wengeler 2005).

Dyskurs migracyjny w Niemczech i krajach niemieckojezycznych to jeden z kilku dyskursow,
ktorym wymienieni badacze poswigcili wiele, o ile nie najwigcej, publikacji. W Niemczech od
wielu lat stanowi on przedmiot poglebionych badan jezykoznawczych (por. Niehr/Boke 2010).
Natomiast w Polsce tematem tym zajmuje si¢ niewiele osob. Jeszcze mniej prowadzi badania
kontrastywne. W zwiazku z tym postrzegam swoje badania jako czgsciowe wypelnienie istniejacej
luki w jezykoznawczych analizach dyskursu imigracyjnego w polskiej prasie.

Obserwowanie narodzin i ewolucji dyskursu imigracyjnego w Polsce (dokladniej w polskich
mediach) i porownywanie uzywanego w tym dyskursie jezyka do jezyka stosowanego
w odnosnym dyskursie w mediach niemieckich jest dla mnie zjawiskiem poznawczo frapujacym
i naukowo owocnym. Dostrzegam pomigdzy oboma dyskursami wiecej roznic niz symetrii.
Poniewaz jednak metody stosowane przez przedstawicieli szkoly semantyki historycznej dotycza
glownie warstwy werbalnej badanych tekstéw, w mniejszym stopniu relacji jezyk — obraz,
postawilam sobie za cel poszerzenie ich metody badan o nowe sposoby eksploracji
lingwistycznej, mianowicie o analiz¢ multimodalng i badania ilosciowe.

Jesli chodzi o definicj¢ pojecia dyskurs, to literatura przedmiotu odnotowuje wiele préb
zdefiniowania tego okre$lenia. W ostatnich dwudziestu latach przeszto ono spora ewolucje.
Réwniez moje rozumienie dyskursu ewoluowato. Jednej z pierwszych prob zdefiniowania tej
poczatkowo filozoficznej kategorii (M. Foucault) w ramach jezykoznawstwa dokonali Busse
i Teubert (1994), okreslajac dyskurs jako jednostke transtekstualng, sktadajaca si¢ z wypowiedzi
reprezentujagcych  kolektywng i rozproszong w spoleczenstwie wiedz¢ (podobnie
Spitzmiiller/Warnke 2011). Badanie dyskursu oznacza wigc badanie relacji jezyk — wiedza.
Dyskurs postrzegany jest réwniez jako element taczacy jezykoznawstwo z naukami spotecznymi
(por. np. Busse 2005, Fairclough/Duszak 2008, Jager 2001) umozliwiajacy badanie relacji wiedza
—wiladza tudziez jezyk — wiedza — wladza. Pojecie to definiowane jest takze jako uwarunkowana
spolecznie i. kulturowo praktyka spoleczna (por. np. Reisigl 2010) lub praktyka komunikacyjna
pewnej wspdlnoty (por. np. Wojtak 2010) i zaklada istnienie wzorcéw komunikacji spolecznej,
za$ sam dyskurs okreslany jest jako wzorzec takiej komunikacji (np. Wodak 2011, Labocha
2008). Dyskurs rozumiany jest réwniez jako kategoria teoretyczna, a takze metoda analizy
zjawisk tekstowych i stanowi poszerzenie przedmiotu badan stylistyki (por. Witosz 2009).
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Biorac pod uwage mdj obecny stan wiedzy, przytaczam si¢ do stanowiska W. Czachura, ze
na dyskursy skladajg sie praktyki komunikacyjne w okreslonych spolecznosciach kulturowych.
Oznacza to, ze dyskurs stanowi przestrzen komunikacyjna, w ktorej nastepujg procesy
tworzenia i negocjowania znaczefi w obrebie wspolnoty kulturowej/komunikacyjnej, ktére to
zkolei tworza tzw. wiedze kolektywna owej wspdlnoty (por. Czachur 2020). Procesy
negocjacyjne, stanowigce istote dyskursow, rozgrywaja si¢ w duzej mierze za posrednictwem
mediow i w mediach, czerpig z wiedzy zbiorowej (kulturowej) jednoczednie ja modyfikujac;
stanowig roéwniez pewng propozycje sposobu interpretowania rzeczywistosci (por. tamze).
Propozycja W. Czachura, by traktowa¢ lingwistyke dyskursu jako program badawczy, ktéry
taczy w sobie podejscie jezykoznawcze, medioznawcze, komunikologiczne, kulturoznawcze
i socjologiczne i jednoczesnie zaktada konstruowalnos¢ dyskursu odpowiada, moim zdaniem,
rzeczywisto$ci badawczej i trafnie odzwierciedla obecne podejscie do badan nad dyskursem.

Ujmujac dyskurs jako zbior praktyk, tj. rutynowych dziatan komunikacyjnych opartych na
okreslonych wzorcach, przy pomocy ktérych ksztaltuja sie okreslone obrazy §wiata (por. np.
Bartminski 1999), w swoich badaniach skupiam si¢ na tym, jaki obraz imigracji i imigrantow
kreuja/przedstawiaja polskie i niemieckie media (prasa). Obraz rozumiem jako wiedz¢
zbiorowa okreslonej spotecznosci dyskursywnej dotyczaca zjawiska imigracji i imigrantow.
W prasie tworzony jest on przy pomocy rdznych systeméw (koddéw) semiotycznych: kodu
werbalnego, takze wizualnego, w gre wchodzi rowniez synergia obu kodow wspéttworzacych
calosciowy sens komunikatu. Tworzenie obrazu odbywa si¢ na plaszczyznie wizualnej (dobor
materiatu graficznego, sposéb prezentacji zjawiska lub 0s6b), jezykowej (uzycie specyficznych
okreslen i konstrukcji jezykowych w celu identyfikacji, kategoryzacji, oceny, prezentacji
okreslonego zjawiska czy osob, sposob pisania na dany temat) i na plaszczyznie tresci (dobor
tematow i tresci). Dzialania na wszystkich trzech plaszczyznach to dziatania nieprzypadkowe
stuzace okreslonym celom wyznaczanym przez autorow przekazow. W zwigzku z tym mozna
méwié o konkretnych strategiach, tj. przemys$lanych i zaplanowanych dzialaniach
komunikacyjnych dla osiagniecia zamierzonych celow. W przypadku badanego dyskursu
i komunikatoéw, ktore si¢ na niego skladaja, strategicznym celem jest zazwyczaj perswazja
i wywolanie (wytworzenie) u odbiorcéw komunikatu odpowiedniej postawy (nastawienia)
wobec opisywanych zjawisk i 0sob.

Reisigl i Wodak (2001), przedstawiciele wiedenskiej szkoty KAD badajacej problematyke
wykluczenia, wyrézniaja pigc strategii dyskursywnych, na ktérych zasadza si¢ analiza dyskursu.
Pierwsza z nich to strategia nazywania (nominacji) 0s6b (w moich badaniach rowniez zjawisk)
i sposobu méwienia o nich (w odniesieniu do 0séb: od form eksplicytnych w postaci jawnych
obelg pp formy implicytne polegajace na nienazywaniu, jezykowym ,,wymazaniu”, por. Reisigl
2010: 41). Nazywanie i identyfikowanie osob moze mie¢ rowniez charakter nienacechowany
(por. Lotocki 2019: 83), kt6ry w miarg rozwoju dyskursu zmienia si¢ wskutek zmiany konotacji
spowodowanej kontekstem dyskursywnym. Powtarzajace si¢ nominacje stajg si¢ czgsto stowami
kluczami, tj. okresleniami sluzacymi nazywaniu, interpretowaniu i charakteryzowaniu
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przedstawianej rzeczywistosci, nierzadko nacechowanymi, niosgcymi ze sobg ltadunek
emocjonalny. Stowa klucze ksztaltujg badany dyskurs i kierujg argumentacija, sluza realizacji
funkcji perswazyjnej (por. BuBmann 2002: 584).

Kolejny rodzaj strategii to strategia orzekania (predykacji), polegajaca na przypisywaniu
danym osobom (tu imigrantom) okreslonych cech. Czgsto chodzi o cechy stereotypowe,
powszechnie kojarzone przez dang wspolnote dyskursywna z okreslona grupa oséb.

Trzeci rodzaj strategii to argumentowanie sluzace uzasadnianiu i legitymizowaniu
okreslonych postaw wobec opisywanych zjawisk i oséb. W ramach tej strategii argumenty
przyjmuja forme¢ toposow (kulturowych regut preferencji, norm prawnych, religijnych itp., por.
Lewinski 2012: 62). Reisigl i Wodak (2001) rozrézniaja jeszcze strategie intensyfikacji
i tlumienia, a takze ramowania i perspektywizacji, ktérymi nie zajmowalam si¢ w swoich
badaniach, dlatego w tym miejscu je poming.

Wspominalam powyzej o tym, ze na dyskurs skladajg si¢ praktyki komunikacyjne
rozumiane jako sposoby uzycia jgzyka, manifestujace si¢ w formie tekstow/komunikatéw, Ich
specyficzng forma sa praktyki multimodalne rozumiane jako ogél dzialan jezykowo-
wizualnych, manifestujacych si¢ w postaci komunikatéw polisemiotycznych, ktérych sens
globalny wynika z interakcji migdzy réznymi kodami semiotycznymi (por. Czachur/Pappert
2019, Mackiewicz 2017).

Zarysowane powyzej tlo teoretyczne stanowi podstawe mojej refleksji nad prasowym
dyskursem o imigracji w Polsce i w Niemczech. Przeprowadzone badania unaoczniaja, jak
wieloaspektowa jest analiza dyskursu, réwniez ta prowadzona z pozycji jezykoznawezych.
W zakresie empirycznym moje badania pokazuja, w jaki sposéb ksztattowal sie polski dyskurs
prasowy w okresie 2015-17, tj. w okresie kryzysu migracyjnego. Nie sa mi znane takie badania
prowadzone z pozycji jezykoznawczych (neofilologicznych) na obszerniejszym korpusie,
oprocz jednostkowych analiz o charakterze przyczynkarskim. W zakresie teoriopoznawczym
za swoj wklad uznaje poszerzenie instrumentarium badawczego szkoly semantyki historycznej
o metody i narzedzia stosowane w innych ,,szkolach” (krytyczna analiza dyskursu, lingwistyka
mediéw), a takze propozycje alternatywnych podejs¢ teoretyczno-analitycznych do analizy
dyskursu (np. w oparciu o krytyke dyskursu rozumiana jako etyka stowa lub w oparciu
o koncepcj¢ kontrastywnosci interlingwistycznej i interdyskursywnej — wskazanie na
nieobecnos¢ kategorii toposu w polonistycznych analizach argumentacji w dyskursach).

2. Korpus

Badania dyskursu (i)migracyjnego prowadzilam w oparciu o zréznicowany korpus, na ktory
skladaly si¢ czasopisma drukowane. Przedmiotem moich analiz byl zatem gléwnie dyskurs
prasowy (medialny) w Polsce i w Niemczech (dotyczy wszystkich artykutow ww. cyklu poza art.
nr 7, 8, 9). Niemiecki dyskurs prasowy przeanalizowany zostal przede wszystkim w oparciu o
tygodnik liberalny ,,Die Zeit” (wydania z okresu sierpien 2015 — wrzesien 2016).
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Analiz¢ polskiego dyskursu prasowego na temat imigracji przeprowadzitam gléwnie
woparciu o polskie tygodniki opinii: ~Polityka”, ,Wprost”, ,Niedziela”, »Tygodnik
Powszechny”, ,,Gazeta Polska”, ~Angora”, ,Go$¢ Niedzielny”, ,,wSieci”, .Do Rzeczy”, a takze
gazety codzienne: ,,Gazeta Wyborcza”, ,Gazeta Polska Codziennie” (wydania z roznych
okresow, glownie z lat 2015-2017). Omawiajac ponizej poszczegélne artykuly podaje bardziej
szczegblowe dane dotyczace korpusu. W przypadku art. 7 na korpus skladaty si¢ podreczniki
do nauczania jezyka niemieckiego jako obcego wydane w Polsce lub w Niemczech po roku
1990. Natomiast artykuty nr 8 i 9 stanowig rodzaj metarefleksji na temat toposu jako kategorii
badawczej w analizie dyskursu. W rozwazaniach odwotuje si¢ wiec do wielu réznych prac
poswigconych konceptualizacii i operacjonalizacji tego pojecia.

3. Metody badan

W prezentowanych tu analizach postuguje si¢ konglomeratem réznych metod w zaleznogei od
stawianego sobie celu. Inspiracje czerpie z metod semantyki historycznej i eksplikatywnej
(Hermanns 1995, ,stowa jako wehikut mysli”, Busse/Teubert 1994), analiz badaczy dyskursu z
tzw. grupy z Diisseldorfu — analiza stéw kluczy, metafor i strategii, a takze odwoluje sie do
koncepeji walk semantycznych E. Feldera (2010), modelu DIMEAN (Spitzmiiller/Warnke 201 1),
analizy strategii dyskursywnych (Reisigl, Wodak 2001, Reisigl 2010) . W artykulach nr 7 i 10
przeprowadzamy wraz ze wspolautorami analize multimodalng badanych komunikatow i w
zwigzku z tym siggamy po modele uwzgledniajace rézne kody semiotyczne i ich mozliwe synergie
(art. 7: gl Stéckl 2016 i Mac 2017; art. 10: Stéckl 2016). Ponadto podejmuje probe empirycznej
weryfikacji koncepcji kontrastywnosci interlingwistycznej i interdyskursywnej na przykladzie
kategorii toposu w badaniach germanistycznych i polonistycznych (art. 9). Wymienione metody
zakotwiczone s3 w paradygmacie kognitywistycznym i konstruktywistycznym. Analizy
prowadzone sg w duchu poststrukturalistycznego holizmu badawczego i integracjonizmu.

W omowieniu osiagnigcia badawczego podlegajacego ocenie (pozycja wskazana
w punkcie a) przyjmuje chronologiczng strategie opisu, gdyZ wyznacza ona konkretne ramy,
w ktérych daja sie osadzié¢ poszezegdlne projekty badawcze, ich cele i rezultaty. Pozwala to na
ukazanie stopniowego rozwoju moich zainteresowar naukowych i ich kazdorazowe
zogniskowanie na poszczegélne skladowe badanego dyskursu, zwlaszcza za$ na gtéwnych
bohateréw opisywanych wydarzen tj. uchodzeéw i imigrantéw i zjawisko imigracji w Polsce
i w Niemczech. Wraz z intensyfikacja analiz i poszerzaniem korpusu badawczego nastepowalo
stopniowe rozbudowywanie celéw i stosowanych metod. Ze wzgledu na fakt, Ze ocenie podlega
seria artykuléw, a nie pozycja monograficzna, nieuniknione stajg si¢ powtdrzenia, gdy
W poszezegblnych pracach szkicuje podstawy teoretyczne, cele i metody badar.

4. Cele

Gléwny cel mojej pracy stanowi analiza poréwnawcza dyskursu imigracyjnego w prasie
polskiej i niemieckiej. Poprzez poréwnanie obu dyskurséw (niemieckiego i polskiego) chece
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uzyska¢ wglad w sposéb prezentowania zjawiska imigracji i imigrantéw w obu krajach, a co za
tym idzie zrekonstruowaé wytwarzana i dystrybuowang w obu dyskursach wiedze kolektywna
na temat imigracji, by méc poréwnaé ze sobg dwa ,,dyskursywne obrazy $wiata” (Czachur
2011) dwoch wspélnot dyskursywnych. W tym celu w ramach wyodrebnionego cyklu swoja
uwage skupiam szczegoélnie na:

I

strategiach dyskursywnych (praktykach komunikacyjnych) w ww. dyskursach;

- obrazowaniu uchodZcow i migrantéw w dyskursie prasowym w Polsce i w Niemczech;

- konceptualizacji zjawiska (i)imigracji w dyskursie prasowym w obu krajach;

- roznicach w sposobach konceptualizacji kluczowych poje¢ w dostepnych analizach,
zwlaszcza w konceptualizacji pojecia toposu w lingwistycznej analizie dyskursu
w Polsce i w Niemczech;

- réznicach pomigdzy dyskursami prasowymi na temat (i)migracji w Polsce i w Niemczech,
zwlaszcza w kontekscie mowy nienawisci i krytycznego potencjatu dyskursu;

- specyfice narodowej (badz kulturowej) badanych dyskurséw. Interesuje mnie fakt, czy

w odniesieniu do uzycia Srodkéw jezykowych mozna mowi¢ o jakiej$ specyfice

dyskursu polskiego lub niemieckiego.

I OPIS

Ku badaniom dyskursu imigracyjnego zwrdcitam si¢ latem 2015 roku, tj. w okresie, ktory
pozniej zostal uznany za apogeum kryzysu uchodzezego w Europie. Niemieckie media mowity
wtedy jednym glosem o koniecznosci i moralnym obowiazku niesienia pomocy uchodZcom,
ktérzy licznie przybywali do Europy, czy to przez Morze Srédziemne czy to szlakiem
batkanskim. Z naukowego punktu widzenia bylo dla mnie frapujace, jak bardzo pozytywny
obraz uchodzcy buduja media glownego nurtu w Niemczech, jak jednomyslnie i w zgodzie
zrzadzaca koalicja glosza i uzasadniajg slynne hasto dwcezesnej kanclerz Angeli Merkel Wir
schaffen das! [,,Damy rade!™] i propaguja ide¢ ,,kultury powitania” [niem. Willkommenskultur).
Refleksji nad tym wycinkiem rzeczywistosci i mozliwosciami jej ujecia w ramach badan
lingwistycznych poswigcitam pierwszy artykutl ww. cyklu, stanowiacy rodzaj rekonesansu
badawczego: ,, Wir schaffen das!* Diskursive Strategien sprachlicher Konstituierung des
Beginns der Fliichtlingskrise und ihrer Hauptakteure im Pressediskurs am Beispiel der
Wochenzeitung ,,DIE  ZEIT" [,Damy rade!* Strategie dyskursywne jezykowego
konstytuowania poczatku kryzysu uchodZczego i jego glownych aktoréw w dyskursie
prasowym na przykladzie tygodnika ,,Die Zeit.”] (nr 1 na ww. liscie)

Na przyktadzie wydan tygodnika ,,Die Zeit” (sierpien i wrzesien 2015) przeprowadzitam
analiz¢ ptaszczyzny leksykalnej dyskursu medialnego dotyczacego kryzysu uchodzczego w
Niemczech. Interesowaly mnie gldwnie strategie nazywania zachodzacego wowczas zjawiska
i strategie nazywania uchodzcow. W analizie odwoluje si¢ do teorii walk semantycznych (por.
Felder 2010) i jezykoznawczego ujecia zjawiska perswazji, tj. zagadnien z zakresu
argumentacji, zwlaszcza argumentowania eksplicytnego. Przebadatam 4 numery tygodnika
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uwzgledniajac wszystkie teksty dotyczace kryzysu. Korpus obejmowal zatem wiele réznych

gatunkow prasowych od artykuléw wstepnych po obszerne felietony. Mimo wzmiankowania

przez dziennikarzy potencjalnych zagrozen zwigzanych z zaistnialg sytuacja, ogélng tendencje
sposobu przedstawiania wydarzer mozna okresli¢ jako pozytywna. Bylo to mozliwe dzieki:

* odpowiedniemu nazywaniu bohateréw zdarzen, j. okreslaniu naplywajacych ludzi gtéwnie
za pomocy leksemu wuchodzcy [niem. Fliichtlinge] (inne leksemy byly duzo rzadsze)
i powstrzymania si¢ od szczegblowego réznicowania tej grupy (na uchodzcow
klimatycznych, wojennych, imigrantéw ekonomicznych itp.),

® argumentowaniu, tj. wyliczeniu korzysci, gléwnie demograficznych i ekonomicznych dla
spoleczeiistwa i paistwa niemieckiego, przy czym — co ciekawe — wyrazano sie wprost
o trwalosci zjawiska,

* odpowiedniemu nazywaniu samego zjawiska. Leksem kryzys pojawial sie w tekstach
rzadko. O wiele czg$ciej konceptualizowano je jako wyzwanie, zadanie, zmiang (w dhuzszej
perspektywie na lepsze) i szanse,

* apelom do obywateli Niemiec, ktore odwolywaly si¢ do narodowej dumy, poczucia
odpowiedzialnosci za losy Europy i $wiata, wartosci moralnych, empatii itp.,

* sSwiadomym wyborom stylistycznym: unikaniu metafor, patosowi (duma z postawy
wlasnej, spoleczenstwa, panstwa), udzieleniu glosu samym imigrantom (opisujacym
i jednoczesnie uwiarygodniajacym swoja niedol¢ w kraju pochodzenia, niebezpieczenstwa
podczas migracyjnej tulaczki i trudy nowej egzystencji).

Rezultaty pierwszej analizy byly na tyle obiecujace, ze postanowilam je doktadniej
przedyskutowa¢ w kolejnych artykutach. Piszac swoj pierwszy artykut o dyskursie migracyjnym
nie natrafitam na prace podejmujace podobny temat w odniesieniu do polskiego dyskursu
o (i)migracji. Kazdy neofilolog, niejako naturalnie, poréwnuje badang sytuacje z ..rodzimym
stanem rzeczy”. Uswiadomilam sobie, ze pomiedzy polska i niemiecka przestrzenia dyskursywna
istniejg znaczace réznice. Przede wszystkim dyskurs migracyjny w Polsce nie wydawal sie tak
jednorodny. Zanim poréwnatam oba dyskursy postanowilam najpierw na podstawie tego samego
korpusu opisa¢ zjawisko jezykowego profilowania samych siebie przez Niemcow, a wlasciwie
niemieckie media, w tym wypadku prase. Wyniki analizy strategii stuzacych do werbalnego
budowania poczucia wspdlnoty i spéjnosci spoleczenistwa wobec probleméw (kryzysu), ktore
okreslam jako integracyjne strategie jezykowe stuzace do przezwycigzania dychotomii my — oni,
zawarlam w artykule (nr 2) pt. ., Wir“ und ,, Die* (Fliichtlinge). Zur sprachlichen Profilierung
des Selbstbildes der Deutschen im Pressediskurs zu Beginn der Fliichtlingskrise [, My* i , tamci*
(uchodzcy). O jezykowym profilowaniu wlasnego wizerunku Niemcow w dyskursie prasowym
w poczatkach kryzysu uchodzczego]. Artykut ukazat sie w 2017 roku.

Przeciwstawienie nmy — oni, lub uzywajac okreslenia, ktérym postuguje si¢ Busse (1977)
figura dyskursu das Eigene und das Fremde, jest wiasciwie immanentna cechy kazdego
dyskursu imigracyjnego. Analiza niemieckiego dyskursu z czasu apogeum kryzysu pokazuje,
ze przezwycigzenie tej dychotomii zachodzi przy odwolaniu do .»hajwigkszego wspdlnego
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mianownika” z dziedziny humanitaryzmu, mianowicie do ,bycia czlowiekiem”: Menschen
helfen Menschen [pol. Ludzie pomagaja ludziom] (,Die Zeit” 35/2015). Ponadto
przeprowadzona analiza wydobyla na swiatlo dzienne kilka sposobdw profilowania samych
siebie przez Niemcow w dobie kryzysu: jako nardd pomagajacych, ratujacych Europe,
gospodarzy podejmujacych gosci. Niemcy jako kraj okreslano w badanych tekstach mianem
Amerika Europas [Ameryka Europy], Vorratshaus [spichlerz], Sehnsuchtsland [wyteskniony
kraj], das gelobte Land [ziemia obiecana), ein Zufluchtsort [azyl] itp. nawiazujac w ten sposob
do réznych wymiaréw kryzysu (humanitarnego, moralnego, gospodarczego). W kazdym
z wymienionych kontekstow Niemcy obrazowano jako kraj zjednoczony, zamozny, silny,
anarod niemiecki jako wzor do nasladowania dla calej Europy. Niemcy sg bowiem
orgdownikami wartosci europejskich, symbolizuja wzorcowa kulture goscinnosci. Te cechy to
powdd do dumy. W obliczu kryzysu Niemcy jasno wyznajg wierno$¢ panstwu i reaguja na
kryzys do$¢ spontanicznie i z duzym poswigceniem. To oni sa podmiotami opisywanych
dzialan. Media chwala i podziwiaja ich dobrowolne zaangazowanie. Niemcy widzg w kryzysie
uchodZzczym wigcej szans niz zagrozen. Wigkszos¢ z nich jest sklonna poméc uchodzcom
potrzebujacym ochrony, nie zadajac bardziej szczegétowych pytan o przyczyny ucieczki. Dla
spoleczenstwa niemieckiego kryzys ma przede wszystkim aspekt humanitarny.

Przeprowadzona przeze mnie analiza pokazata, ze w badanym czasie stosunek
Niemcow do uchodzcow byt postrzegany w analizowanej prasie jako pozytywny, co $wiadczy
o zmianie postaw spolecznych. Wczesniejsze badania dotyczace dyskursu o imigracji
w Niemczech, zaréwno te prowadzone przez ww. grupe z Diisseldorfu jak i przedstawicieli
KAD (np. S. Jéger, R. Wodak) bardzo czgsto krytykowaly stosunek Niemcow do imigrantow
i sposoby narracji w dyskursie imigracyjnym.

Wyniki analizy wybranego materialu wskazuja, ze mieszkancy tego kraju faktycznie
dos¢ spontanicznie i zgodnie zareagowali na wydarzenia roku 2015, co tygodnik ,,Die Zeit”
wykorzystal w kreowanym przez siebie dyskursie medialnym, Chwalac rodakéw wspierat linig
rzadu i odwolywal si¢ do niekwestionowalnych wartosci, takich jak: wolno$¢, solidarnosé,
réwnos¢, sprawiedliwos¢. Te wartosci tworzyty ramy poprawnosci politycznej na rzecz nowej
wartosci, jaka stala si¢ ‘kultura goscinno$ci’.

Aspekt, na ktory zwracalam uwage juz wtedy, a co w pdzniejszym okresie zostalo
réwniez zwerbalizowane w niemieckim dyskursie publicznym (medialnym), to fakt, ze pewne
tresci zostaty, jesli nie catkowicie wyparte z badanego dyskursu (przemilczane w dyskursie), to
potraktowane znacznie mniej szczegélowo. Chodzi o potencjalne zagrozenia zwiagzane
z masowym naplywem przedstawicieli innych spoleczenstw. Jesli przyja¢, ze spoleczenstwo
niemieckie bylo Swiadome wszystkich zagrozen, to mozna okresli¢ jego 6wczesne zachowanie
jako bardzo odwazne lub szalone (Sind die Deutschen verriickt?, ,,Die Zeit” 5/2016; pol. Czy
Niemcy zwariowali?). Wybiérczos¢ opisywanych tresci stanowi odzwierciedlenie
ograniczajgcej mocy dyskurséw, ktorej postanowilam przyjrze¢ si¢ nieco blizej poréwnujac
dyskurs prasowy dotyczacy kryzysu migracyjnego w Polsce i w Niemczech. Selekcja tresci
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moze by¢ réwniez symptomem $wiadczacym o ideologizacji i upolitycznieniu zjawiska i checi
instrumentalnego wykorzystania go do realizacji okreslonych celéw badZ osiagniccia
okreslonych korzysci. Zanim przystapitam do poréwnania obu dyskurséw migracyjnych
(w Polsce i w Niemczech) na wigksza skale, zaprezentowalam wyniki moich dotychczasowych
badan dotyczacych dyskursu toczonego w Niemczech podczas konferencji polonistycznej pn.
Wedrowka, podréz migracia w jezyku i kulturze zorganizowanej przez Instytut Jezyka
Polskiego Uniwersytetu Slqsklego w Katowicach w pazdzierniku 2016 roku. W tomie
pokonferencyjnym, ktéry ukazal si¢ w 2018 roku, znajduje si¢ moj kolejny — trzeci
w omawianym cyklu—artykul pt. Obraz kryzysu migracyjnego i migranta w prasie niemieckiej
na podstawie tygodnika DIE ZEIT.

W artykule tym zaprezentowalam wyniki analizy zmian w kreowaniu obrazu kryzysu
migracyjnego i imigranta w niemieckiej prasie na przestrzeni jednego roku (wrzesien 2015 —
wrzesienn 2016), czyli w oparciu o rozbudowany korpus tekstéw prasowych z tygodnika
»Die Zeit”. Do analizy wybralam numery czasopisma, ktore — zgodnie z zalozeniami doboru
tekstow do badania dyskursu — ukazaly sie po jakims wydarzeniu zwrotnym w badanym okresie
i dyskursie: od symbolicznego poczatku we wrzesniu 2015 roku (uznanego poZniej za
apogeum) i hasta ,Damy rade!”, przez noc sylwestrowa w Kolonii i péZniejsze napasci na tle
seksualnym na kobiety po seri¢ zamachéw na przypadkowych obywateli w lecie 2016 roku.
Wydarzenia te stanowily temat przewodni analizowanych numeréw czasopisma.

Analizy pokazaly, ze tygodnik staral si¢ utrzymaé stonowany sposéb narracji
w odniesieniu do kryzysu uchodzczego. Kluczowe pytania badawcze dotyczyly zagadnien
zwigzanych ze zmiang sposobu narracji (np. bardziej krytycznego tonu publikacji), sposobow
obrony wielokulturowosci niemieckiego spoleczenstwa w mediach i pisania o nowych
wyzwaniach dla spoleczenistwa spowodowanych masowg imigracjg. W badaniach postuzytam
si¢ analizg stéw kluczy i sposobow konceptualizacji zjawiska. Chodzito przy tym
0 zapewnienie poréwnywalnosci wynikéw badan.

Analiza stéw kluczy pokazala jak odmiennie za ich pomocg profilowany jest dany
wycinek rzeczywistosci spolecznej w wybranym dyskursie medialnym. To samo stowo klucz
zachowuje wprawdzie swoje prymarne znaczenie denotacyjne, zmienia jednak w dyskursie
swoje zabarwienie (znaczenie konotacyjne). W artykule odwoluje sie do wynikéw swoich
wcezesniejszych badan (przedstawionych w art. 1 i 2), ale dochodzg réwniez do nowych
wnioskéw. Z przeprowadzonej analizy wynika jednoznacznie, ze niemieckie media gléwnego
nurtu (w przeciwienstwie do polskich) na okreslenie rzeczonego zjawiska uzywaja o wiele
czgsciej leksemu Fliichtlingskrise [kryzys uchodZczy], nie za$ Migrationskrise [Kkryzys
migracyjny]. Okreslenie to uznaje za stowo klucz w niemieckiej debacie o migracji, ktére
opisuje pewien stan rzeczy — sytuacje, z ktora nie tylko Niemcy, ale cala Europa nie potrafila
sobie poradzi¢. Ponadto w jezyku niemieckim — w odréznieniu od jezyka polskiego —
preferowane sa rodzime okre$lenia, rzadzie] stosuje si¢ zlozenia z Migration-. Niska
czgstotliwos¢ wystgpowania okreslenia z uzyciem leksemu rzeczownikowego kryzys [niem.
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Krise] poswiadczata, ze Niemcy postrzegaja zjawisko jako co$ diugofalowego, wymagajacego
wypracowania pewnych procedur dzialania, a nie tylko doraznej pomocy. Ta akcentowana byla
na poczatku kryzysu, gdy nie dyskutowano nad rézng motywacja sklaniajaca przybyszow do
imigracji. Po uplywie roku od przyjgcia uchodzcow stalo sie jasne, ze nie wszyscy z nich uciekli
ze swoich ojczyzn w obawie o wlasne zycie i przybyli w celach pokojowych. W sposobie
pisania o zjawisku pojawiajg si¢ okreslenia Niemiec jako ‘kraju sytych’ czy ‘ziemi obiecanej,’
a uchodzcéw nazywa sie w tym kontekscie ‘biedujqcymi’ i ‘uciekajgcymi przed nedzq'
werbalizujgc tym samym rowniez aspekt ekonomiczny (i)migracji. Typowy dla badanego
dyskursu jest wywazony ton i unikanie metafor. Analiza wyraznie pokazala, ze autorzy tekstow
(i redakcja czasopisma ,,Die Zeit™) nadal holduja zasadom kultury goscinnoscei, nie zas kultury
odrzucenia/izolacji [niem. Abschottung]. Obydwa okreslenia stanowia kolejne stowa klucze
w trwajacej (nadal) debacie o uchodzcach — Willkommenskultur statt Abschottung [pol. kultura
goscinnoscei zamiast izolacji]. Taka postawa cechowala wigkszos¢ mediow tzw. glownego
nurtu'. W wyniku analizy wyréznitam kilka typéw okreslen podmiotu imigracji. Podzielitam je
na te o charakterze inkluzywnym i nazwy o charakterze wykluczajagcym. W nominacjach
inkluzywnych wyraza sig akceptacja sytuacji i nowych ,,mieszkancow” (te nazwy przewazaja).
Nominacje o charakterze wykluczajacym podkreslaja obcos¢, innos¢ naplywajgcych ludzi:
Fremde [obcy], Ausldnder [obcokrajowcey]. Te ostatnie pojawialy si¢ jednak w badanym
materiale na tyle rzadko, Ze moje badania skupily si¢ na nazwach pozytywnych, wsréd ktérych
wyrdznitam cztery gléwne perspektywy nominacji:

perspektywe humanitaryzmu: np. Flichtlinge [uchodZcy], Opfer [ofiary], Verfolgte
[przesladowani], Schutzbediirftige [potrzebujacy ochrony], Gefliichtete [uciekinierzy] czy
Vertriebene [wypedzeni] i inne. Te okreslenia stuza wzbudzaniu postawy empatii u odbiorcy
tekstu.

perspektywe gospodarzy/autochtondéw: np. Ankémmlinge, Neuankimmlinge, Ankommende
[przybysze, nowi przybysze, przybywajacy]. Sa to okreslenia neutralne, pozbawione tadunku
emocjonalnego.

perspektywe proceduralng (urzedowa): np. Migranten, Zuwanderer, Einwanderer,
Asylbewerber [(i)migranci, ubiegajacy sie o azyl]. Chodzi o okreslenia fachowe stosowane
w socjologii, demografii czy ekonomii. Niektore z nich, np. Asylbewerber, zapowiadaja pewne
oczekiwania, ktdre osoba okreslana takimi mianem ma wzgledem panstwa, w ktérym aktualnie
przebywa.

perspektywe kultury goscinnosci: np. neue Mitbiirger [nowi wspolobywatele], Gste [goscie].
Sa to okreslenia o charakterze inkluzywnym inicjujace pewna wspolnote. Okreslenia tego typu
zakladaly udang integracje ze spoleczenstwem przyjmujacym, wystepowaly jednak przede
wszystkim w poczatkowej fazie kryzysu.

! https://munichmediawatch.wordpress.com/2016/08/10/die-fluechtlingskrise-als-krise-europas/.
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Z przeprowadzonych analiz wynikato réwniez, ze kryzys uchodzczy, mimo iz nadal
stanowil wazny temat debaty publicznej, nie cieszyl si¢. w badanym okresie tak duzym
zainteresowaniem (wyraznie zmniejszyla sie ilos¢ tekstow poswieconych temu zagadnieniu).
W poréwnaniu z symbolicznym poczatkiem kryzysu pdzniejsze teksty cechuje zanik emfazy
i euforii i pojawienie si¢ gtoséw krytycznych. Krytyka ta nie dotyczy jednak decyzji o przyjeciu
uchodZcéw, ale sposobow realizacji polityki uchodzczej. Badane teksty przeszly wiec ewolucje,
Jesli chodzi o ton komunikatéw. Zjawiska negatywne (np. nocy sylwestrowej w Kolonii i innych
niemieckich miastach, zamachéw) autorzy starajg sie ,,zaweza¢ do sprawcow™: unikaja
uogdlnien, gdyz to mogloby stawia¢ uchodzcéow w negatywnym swietle. Daje si¢ zauwazy¢
wybiércze dobieranie tematéw, relatywizowanie negatywnych zjawisk, pomniejszanie
niebezpieczenstw. Zaréwno w poczatkowej fazie kryzysu (2015) jak i rok pézniej (2016)
bohateréw dyskursu nazywa sie tak, by okreslenia te budzity wspélczucie i cheé niesienia
pomocy. Prawie nie spotyka si¢ nominacji negatywnych i wykluczajacych (jak np. ‘obcy’
i ‘obcokrajowcy’), nadal unika si¢ metafor, gdyz te niosg ze sobg duzy tadunek negatywnych
emocji. Autorzy analizowanych tekstéw zdaja sobie jednak sprawg, ze ich ocena sytuacji jest
coraz bardziej rozbiezna z opinig publiczng. W zwiazku z tym niektérzy dziennikarze dokonuja
samokrytyki, dopuszczajg do glosu watpliwosci, przyznaja si¢ do niepowodzen i obaw. Widza
w takim postgpowaniu droge do znalezienia wyjécia z krytycznej sytuacji.

Jak juz wspominalam wyzej, moim badaniom niemieckiego dyskursu migracyjnego
towarzyszyl zamiar poréwnania go z dyskursem polskim. Chcac nawigzac¢ do opublikowanych
juz wynikéw moich analiz dotyczacych dyskursu niemieckiego, postanowitam w pierwszej
kolejnosci zbada¢ strategie nazywania uchodzcéw w dyskursie polskim i sposoby
konceptualizacji kryzysu jako zjawiska w analogicznym okresie czasu, tj. sierpien —
pazdziernik 2015. Analiz¢ te¢ uzupetilam badaniem strategii orzekania, tj. pokazalam, jakie
cechy najczesciej przypisuje sie uchodZcom i imigrantom. Wyniki swoich badan
opublikowalam w2018 roku w dwéch artykutach, ktore omoéwie wspoélnie. Sa to: Die
Fliichtlingskrise 2015 im  Spiegel der polnischen Presse. Eine Analyse  von
Nominationsstrategien [Kryzys uchodzczy 2015 w zwierciadle polskiej prasy. Analiza strategii
nominacji] i Zu Benennungsstrategien von Migranten im polnischen wund deutschen
Migrationsdiskurs im Kontext der Hassrede und des Konzepts semantischer Kdmpfe [Strategie
nazywania migrantéw w polskim i niemieckim dyskursie migracyjnym w kontekscie mowy
nienawisci i koncepcji walk semantycznych] (odpowiednio nr 4 i 5 na ww. liscie).

Dla zapewnienia poréwnywalnosci wynikéw w swoich analizach odwotuje si¢ do tych
samych zalozef metodologicznych lingwistycznej analizy dyskursu, pojecia dyskursu
zapropongwanego przez Foucaulta, zmodyfikowanego i zoperacjonalizowanego przez
Jezykoznawstwo, wielokrotnie redefiniowanego przez rozne ,szkoly” dyskursologiczne.
Postuguje si¢ glownie definicja zaproponowana przez W. Czachura (np. 2011). W obu
omawianych pracach szerzej niz dotychczas nawiazuje natomiast do zatozefi metodologicznych
koncepcji walk semantycznych Ekkeharda Feldera. Nazywa on tak préby ,,przeforsowywania”
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w dyskursach okreslonych (specyficznych) wzorcow dziatania i myslenia. Walki dajg sie
zaobserwowaé na trzech poziomach, ktére Felder opisuje jako konkurencje leksykalng
(»walka” o adekwatne nazwanie/okreslenie), konkurencj¢ na poziomie znaczen, tj. ,walke”
pomigedzy réznymi wariantami znaczeniowymi (tresciami) danego leksemu i walke na
poziomie ontycznym/pragmatycznym (ujecie jakiego$ stanu rzeczy z okreslonej perspektywy)
(Felder 2010: 25). W badanym przeze mnie dyskursie klasycznymi przykiadami walki
semantycznej na poziomie nazywania jest konkurowanie ze soba dwu okredlen dla
opisywanych wydarzen: kryzys migracyjny vs. kryzys uchodzczy albo rywalizacja miedzy
okresleniami wuchodzcy vs. imigranci. Walka na poziomie znaczen dotyczy pojedynczych
leksemow i kryjacych sie za nimi pojeé (tresci). Wezmy za przyklad stowo wuchodzcy. Czesto
leksem uchodzcy uzywany w dyskursie nieprzychylnie do nich nastawionym wystepuje w
negatywnych kontekstach, co powoduje, ze okreslenie uchodzca staje si¢ synonimem okreslen
najezdzca, wrog, niechciany przybysz itp., czyli zaczyna byé negatywnie wartosciowane
i wywoluje negatywne skojarzenia. Dla czytelnika takich tekstow uchodzcy przestaja by¢
ludZzmi w potrzebie, staja si¢ agresorami, przed ktérymi trzeba mie¢ sie na bacznosci, a nawet
si¢ broni¢. Chodzi tu wigc o walkg¢ na poziomie konceptualnym. Natomiast na poziomie
ontycznym, konstruowania i nazywania za pomoca jezyka zjawisk, standw rzeczy,
w analizowanym dyskursie chodzi o nazwanie zjawiska, ktorego okreslenie z czasem ustalilo
si¢ jako krpzys. Inne okreslenia tego zjawiska to na przyklad wyzwanie, szansa, zadanie itd.

Jezeli w przypadku dyskursu niemieckiego mozna bylo oprze¢ si¢ (przynajmniej
w odniesieniu do badan pierwszej fazy kryzysu 2015) na tekstach z jednego tytuhw/organu
prasowego, poniewaz wigkszo$¢ mediéw moéwita jednym glosem?, to w Polsce takie podejscie
raczej nie bylo mozliwe ze wzgledu na dajacy si¢ zauwazy¢, juz wtedy, co najmniej dwuglos
dyskursu imigracyjnego. Tak wigc na korpus ztozyly si¢ teksty z polskich tygodnikéw opinii
“Polityka", "Wprost" i "Niedziela", ktére ukazaly sie od sierpnia do pazdziernika 2015 roku, i w
ktorych poruszano temat kryzysu migracyjnego. W drugim z omawianych tu artykutéw wlaczylam
do analizowanego korpusu jeszcze jeden tytul prasowy — ,Gazete Polska”, w celu lepszego
odzwierciedlenia specyfiki polskiego krajobrazu medialnego i udzielenia glosu organowi, ktéry
kojarzony jest jednoznacznie z orientacja konserwatywna. Dobdr badanych czasopism miat na celu
umozliwienie zademonstrowania réznego profilowania omawianych zjawisk (réznych punktow
widzenia, stylow myslenia) w ramach polskiego krajobrazu medialnego, przy czym wszystkie
wymienione tytuly przynalezaly do tzw. medialnego mainstreamu.

Przeprowadzone badania jakosciowe, potwierdzone zreszta badaniami ilo$ciowymi
(liczbg poszczegdlnych leksemow stosowanych do nazywania imigrantéw w analizowanych
tytutach); potwierdzily, ze walka toczy si¢ gltownie migdzy leksemami uchodzca i imigrant.
Okreslenie uchodZca dominuje wprawdzie w tzw. dyskursie liberalnym, ale w obu dyskursach
daje si¢ zauwazy¢ postepujaca pejoratywizacja tego okreslenia. Wskutek nierozrdzniania obu

2 https://munichmediawatch.wordpress.com/2016/08/10/die-fluechtlingskrise-als-krise-europas
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okreslen (co interpretuj¢ raczej jako celowy zabieg dziennikarski) i konceptualizacji zjawiska
kryzysu jako zagroZenia, a migrantéw jako wrogow i agresorow, ktorzy udajg tylko
potrzebujacych uchodZzcéw lub imigrantow, dochodzi do zatarcia réznic znaczeniowych
migdzy pojgciami, a pozytywnie dotychczas konotowany leksem wuchodzcy nabiera
negatywnego znaczenia. Wyraz ten nabiera znaczenia pejoratywnego réwniez w wyniku jego
naduzywania. Ponadto tre$¢ przekazow w dyskursie konserwatywnym buduje lek i wzbudza
obawy przed obcym, tym samym przyczynia si¢ do spolecznej dewaluacji imigrantow.
Pokazatam, ze dotychczas neutralne w sensie aksjologicznym okreslenia jak: uchodzcy,
imigranci, muzutmanie, Arabowie réwniez doswiadczaja dewaluacji. Jesli bowiem miedzy tymi
pojeciami stawia si¢ znak réwnosci (uzywajac ich synonimicznie), to wszystkie atrybuty
przypisywane na skutek kryzysu imigrantom i uchodzcom przenosi sie rowniez na wszystkich
muzulmandéw i Arabow (i odwrotnie). W artykule przedstawiam wyniki analizy strategii
predykacji (orzekania, warto$ciowania) i zwracam w zwiazku z tym uwage na pojawienie si¢
nowych kolokacji, charakterystycznych dla badanego dyskursu (np. nielegalni imigranci — gl.
dyskurs konserwatywny), uzywanie oksymoronicznego okreslenia nielegalni uchodzcy albo
okreslenia typu uchodzca ekonomiczny. Wewnetrzna sprzeczno$é (niespojnoscé) takich okreslen
wynika przede wszystkim z faktu, ze czlowiek nie moze by¢ nielegalny (No one is illegal).
Nielegalny, a raczej nieuregulowany lub nieudokumentowany, moze by¢ status prawny danej
osoby, tudziez jej pobyt w danym kraju. Bycie uchodzZcg natomiast nie zalezy od nadanego
statusu prawnego. Okreslenie nielegalny uchodzca jest przede wszystkim niepoprawne,
ponadto stanowi oczywista manipulacje. Odwolujac sie do koncepcji walk semantycznych
E. Feldera pokazujg, ze walki te toczg si¢ na wszystkich trzech wyréznionych przez niego
plaszczyznach (leksykalnej, semantycznej i ontycznej/faktycznej) i sa werbalng reakcja
wspdlnot dyskursywnych na nowg rzeczywistosé, stanowia prébe jej nazwania. Ponadto
zwracam uwage na fakt mediatyzacji dyskursu migracyjnego w Polsce. Mediatyzacja w tym
wypadku oznaczala, ze obraz uchodZey/imigranta i kryzysu ksztaltowaty w roku 2015 i 2106
w Polsce wylacznie media. Polska odmoéwila bowiem udzialu w mechanizmie relokacji
uchodzcéw. Oprécz mediatyzacji wséréd cech charakterystycznych polskiego dyskursu
wymieniam réwniez jego polityzacje i ideologizacj¢ i stawiam tezg, ze na wynik 6wczesnych
wyboréw parlamentarnych silny wplyw miat wykreowany przez media obraz uchodzcy. Teze
te podtrzymuje w drugim z omawianych tu artkuléw, w ktorym dyskutuje uzyskane wyniki
analiz poréwnawczych z trzech perspektyw: narodowej (Polska jako kraj od czaséw
powojennych stosunkowo homogeniczny pod wzgledem etnicznym, bez kolektywnych
doswiadczen imigracji i Niemcy z doswiadczeniem imigracji i polityka wielokulturowosci),
dyskursywnym (narodziny dyskursu imigracyjnego w Polsce versus ,jeden z najlepiej
zbadanych dyskurséw w powojennej historii Niemiec”, por. Niehr 2020: 225) i jezykowym
(strategie nazywania i orzekania). W odniesieniu do pierwszej z wymienionych perspektyw
pokazuje, ze w analizowanym dyskursie prasowym gléwna réznica migdzy Polska a Niemcami,
ktéra manifestuje si¢ w badanych dyskursach, to przede wszystkim stopien akceptacji innosci
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spolecznej, religijnej i kulturowej. W odniesieniu do perspektywy dyskursywnej rdznica
miedzy oboma krajami polega na jednolitej narracji dyskursu niemieckiego w odrdznieniu od
silnej polaryzacji dyskursu w Polsce (na zwolennikéw i przeciwnikéw migracji). W nawigzaniu
do perspektywy jezykowej trudno méwic o specyfice dyskursu polskiego lub niemieckiego.
Podzialy przebiegaja raczej pomigdzy poszczegdlnymi redakcjami. [ tak ,,Die Zeit” i ,,Polityka”
piszg o migracji podobnym jezykiem w odréznieniu od jezyka ,,Wprost” czy ,,Gazety Polskiej”
(por. koncepcje profili rodzajéow tekstu M. Luginbiihla, 2014).

W kontekscie mowy nienawisci wykazuje, ze uzywane przez media okreslenia zaréwno
imigrantow jak i kryzysu budujg obraz kryzysu jako zagrozenia za$ imigrantow jako wroga.
Aby wywolaé u odbiorcy niecheé i uvaktywnié postawe gotowosci do obrony przed
zagrozeniem, nie trzeba doslownie wzywa¢ do nienawisci. Wystarczy przedstawié co$/kogos
jako zagrozenie (obecnie mowi si¢ w tym kontekscie o sekurytyzacji migracji).

Poglebionych analiz zebranego materialu badawczego z perspektywy mowy nienawisci
i krytyki dyskursu dokonatam wspdlnie z W. Czachurem w ramach udzialu we wspolnym
projekcie wydawniczym, ktoérego pomystodawca byl prof. J. Makowski z Uniwersytetu
Lodzkiego. Wyniki badan opublikowane zostaly w 2020 roku w artykule pt. Hassrede und
Diskurskritik. Kontrastive Analyse der Mediendiskurse iiber Migration in Polen und in
Deutschland zu Beginn der Fliichtlingskrise in Europa [Mowa nienawisci i krytyka dyskursu.
Kontrastywna analiza dyskurséw medialnych o migracji w Polsce i w Niemczech w poczatkach
kryzysu uchodZczego w Europie] (nr 6 na ww. liscie). W omawianym tekscie wskazujemy na
mozliwosci, jakie daje lingwistyczna analiza dyskursu w zakresie identyfikowania i opisywania
zjawiska mowy nienawisci. Mowa nienawisci moze by¢ rozumiana jako kazda wypowiedz
majgca na celu wyrazenie lub szerzenie nienawisci wobec okreslonych grup ludnosci, np.
mniejszodci etnicznych, religijnych lub narodowych. Zaklada intencyjno$¢ nadawcy
(odczuwanie nienawisci do jakiejs grupy osdéb jest stanem emocjonalnym, ktérego dany
nadawca jest $wiadom), ma na celu obrazanie, zniewazanie, zniestawianie, ponizanie,
oczernianie, o$mieszanie, wySmiewanie itp. okreslonej grupy oséb (por. Marker 2013, rowniez
Maibauer 2013, Bonacchi 2017). Inter- i intralingwalna analiza dyskursu jako procedura
analityczna ujawnia réznice i podobienstwa w dyskursywnym pozycjonowaniu oraz
w jezykowej konceptualizacji zdarzen, faktow i obiektow uwidaczniajac tym samym, ze kazde
uzycie jezyka nie jest obiektywne, ale zalezy od okreslonego postrzegania rzeczywistosci,
wyznawanych wartosci itd. Analiza interlingwalna, ktérej teoretyczno-metodologiczna
podstawe stanowi krytyka dyskursu rozumiana jako krytyka uzycia jezyka w duchu
kultury/etyki stowa (niem. Sprachrikitk, por. Schiewe 2010: 47), implicytnie pokazuje mozliwe
alternatywy (potencjalnie mozliwe inne okreslenia). Na podstawie przeprowadzonych przez
nas analiz czterech dyskurséw (we ,,Wprost”, ,Gazecie Polskiej”, ,,Polityce”, ,,Die Zeit”)
wskazujemy réznice w konceptualizowaniu i pozycjonowaniu siebie i innego. Na tej podstawie
identyfikujemy i opisujemy rézne stopnie polaryzacji spotecznej, agresywnosci jezykowej
i dyskryminacji innego jako mowe nienawisci, a jednoczesnie proponujemy kryteria dla oceny
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danego uzycia jezyka. Sg to: humanitaryzm, prawa czlowieka, wolnos¢, réownosé czy
samostanowienie. Wraz ze specyficznym dla  danego dyskursu konstytuowaniem
rzeczywistosci aktorom przypisywane sa rézne pozycje, ktérym, zwlaszcza w dyskursie
»Wprost” i ,Gazety Polskiej”, okreslonym przez nas jako prawicowo-populistyczny,
towarzyszy lekcewazenie i oczernianie cudzoziemca. W ten sposéb w dyskursie tym przejawia
si¢ mowa nienawisci. Wraz z dyskursywnym generowaniem strachu legitymizuje si¢ podstawy
negatywnego, pejoratywnego pozycjonowania migrantéw jako grupy ludzi. Sposéb
konceptualizacji obcego jako wroga niewatpliwie przyczynia sie do powstania swoistej
zbiorowej paniki i histerii. By¢ w Polsce migrantem lub przybyszem, zwlaszcza z Bliskiego
Wschodu i Afryki Péinocnej, a wige zwykle takze muzutmaninem, to by¢ wrogiem wczesniej
ustalonego porzadku. Dla wielu czytelnikéw tekstéw cechujacych sie jednostronnoscia
przekazu stalo si¢ to niejako oczywistoscia (,,pozorem rzeczywistosci spolecznej” - por.
Stefanowitsch, b. d), ktéra nie podlega zakwestionowaniu. W podsumowaniu analiz wyraznie
zaznaczamy, Ze z jednej strony nie nalezy nieodpowiedzialnie podsycaé obaw, z drugiej zas nie
nalezy ich réwniez lekcewazy¢. Jednostronne przedstawianie/konstruowanie rzeczywistosci
spolecznej wynika zazwyczaj z ideologizacji danego zjawiska i stanowi zaprzeczenie
podstawowej dziennikarskiej zasady — dazenia do obiektywizmu. Niezaleznie od tego czy
wystepuje w dyskursie liberalnym czy prawicowym nie jest zjawiskiem pozytywnym.

Wspdlnie z W. Czachurem uczestniczylam réwniez w jeszcze niezakonczonym
projekcie  wydawniczym pod robocza nazwa Migration discourses in Europe.
Pomystodawcezynig projektu jest niemiecka badaczka Annaméria Fabian (obecnie Uniwersytet
w Bayreuth), ktéra do udziatu w nim zaprosita badaczy z réznych krajow Europy. Rezultatem
bedzie monografia zbiorowa po$wigcona specyfice dyskursu migracyjnego, zwlaszcza w dobie
kryzysu migracyjnego, w roznych krajach w Europie. Publikacja ukaze sie wkrotce
w wydawnictwie Springer/Metzler (pt. The representation of ‘refugees’ and ‘migrants” in
European national media discourses from 2015 to 2017: A contrastive approach (Corpus
Linguistics), red. Annamdria Fabian). W ramach analizy poszerzyli$my nasz korpus o teksty
z,,Gazety Wyborczej” i ,,Tygodnika Powszechnego™ i oprécz strategii nazywania i orzekania
zbadaliSmy rowniez warstwe wizualng (okladki). Wspélna publikacja wprawdzie wciaz sie nie
ukazala, ale wyniki badan dost¢pne sa w monografii W. Czachura z 2020 roku pt. Lingwistyka
dyskursu jako integrujgcy program badawczy (Wroclaw: Oficyna Wydawnicza ATUT),
rozdziat 5.5 Studium przypadku (str. 250-264, por. przypis 55, w ktérym autor informuje, ze
przedstawione przez niego wyniki analiz ukaza si¢ w pracy Migration discourse in Poland,
ktorej jestem wspélautorka). Podczas analizy nominalizacji i predykacji, a takze stow kluczy
i kolokacjj korzystalismy z programu NVivo.

Kolejny artykul, ktéry wigczam do cyklu ze wzgledu na zainteresowania badawcze
obrazowaniem postaci imigranta, to opublikowana w 2020 roku praca pt. Darstellung von
Migrant*innen und Migration in Lehrwerken fiir Deutsch als Fremdsprache in Polen
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[Obrazowanie migrantéw i migracji w podrecznikach do jezyka niemieckiego jako obcego
w Polsce] . Jej wspotautorka jest Agnieszka Mac (art. 7).

Tym razem ramy badania wyznaczal nie dyskurs prasowy, a glottodydaktyczny. W artykule
skupilysmy swojg uwage na sposobach reprezentacji migrantéw i migracji w podrecznikach do
nauki jezyka niemieckiego jako obcego. Przeanalizowaly$my dostepne nam podreczniki, ktore
ukazaly si¢ po 1990 roku w Polsce i w Niemczech. Badanie obejmowalo teksty werbalne
(méwione i pisane), obrazy oraz wzajemne powiazania migdzy nimi. Analiza miala na celu
zidentyfikowanie podobienstw i réznic w przedstawianiu migrantow i migracji w zaleznosci od
miejsca publikacji i docelowych odbiorcéw podrgcznikéw. Zatozylysmy, ze podreczniki
przeznaczone dla uczacych si¢ w Polsce przedstawiajg kwestie migracji inaczej niz podreczniki
pisane w Srodowisku wielokulturowym. Przedmiotem naszego zainteresowania bylo zatem
ukazywanie $wiatopogladdw dyskursywnych (dyskursywnych obrazéw swiata — Czachur 2011)
przekazywanych w badanych mediach edukacyjnych, ze szczegdlnym uwzglednieniem
przedstawiania migrantow, a takze czynniki wplywajace na ten proces.

Przeprowadzone przez nas badanie pokazalo, ze migracja jako samodzielny temat
rzadko wystepuje w podrecznikach. W najnowszych podrecznikach nie mozna znalez¢ zadnych
odniesien do kryzysu migracyjnego z 2015 roku (i jego mozliwych przyczyn - zmian
klimatycznych, wojen i ich konsekwencji). Ponadto analizy wykazaly, ze w polskich
podrgeznikach do nauki jezyka niemieckiego migranci pojawiajg sie bardzo rzadko. Mozna
powiedzie¢, ze wlasciwie sg nieobecni, co mocno kontrastuje z niemiecka rzeczywistoscia.
Natomiast w niemieckich podrgcznikach do nauki jezyka niemieckiego jako obcego nie sg
szczegblnie pozycjonowani, ich obecno$¢ to co§ oczywistego: to nie obcokrajowcy,
aniemieccy obywatele. Wyniki naszych badan $wiadcza o tym, ze — przynajmniej
w analizowanych podrecznikach — nie moze by¢ mowy o wykluczeniu spotecznym tej grupy
i legitymizowaniu tego wykluczenia. Tym samym wyniki naszych analiz nie pokrywajg si¢ z
wynikami badan niemieckich naukowcow, ktérzy analizujac podreczniki szkolne (nie tylko do
nauki jezyka niemieckiego jako obcego) wydane do roku 2000 doszli do zgota odmiennych
wnioskéw. Wedlug badan T. Grabberta (2010: 16; thum. M. S.) w niemieckich podrecznikach
"przyczyny migracji sa w przewazajacej mierze opisywane jednostronnie jako migracja
zarobkowa lub ucieczka. Migranci pojawiaja si¢ najczgsciej jako ofiary warunkow
spolecznych, a rzadko jako aktywny agens. Tendencja do pokazywania ich w sposob
stereotypowy cechuje réwniez kod wizualny. Ogdlnie rzecz biorac, pokazuje si¢ glownie
czgsciowa lub nieudang integracje.” W odniesieniu do podrgcznikéw do jezyka niemieckiego
jako obcego nasze badania ujawnily tendencje odwrotna, polegajaca na przedstawianiu
nierealnego. (bo przewaznie tylko pozytywnego) obrazu migrantéw, ktéry ponadto jest
sprzeczny z obrazem migrantow, jaki mozna znalez¢é w prasie i w innych mediach. Przyczyn
takiego stanu rzeczy upatrujemy w charakterystycznym dla podrecznikow w ogdle
idealizowaniu Swiata przedstawianego. Jesli zas chodzi o nieobecnos¢ migrantéw w polskich
podrgeznikach to wynika ona przypuszczalnie z faktu, ze imigranci nie stanowili istotnej
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spotecznie grupy w Polsce. Ich brak w badanych polskich podrecznikach dowodzi wplywu
rzeczywistosci, w ktérej funkcjonuja nadawey (autorzy podrecznikdéw) na ich wyobrazenie
swiata, ktory przedstawiaja w swoim dziele.

Podczas prowadzonych badan nad dyskursem migracyjnym i coraz lepszego poznawania
bogatej literatury, przewaznie niemieckojezycznej, mojg uwage zwrdcila kategoria toposu i jej
wykorzystanie w analizie dyskursu. Lektura pracy Martina Wengelera z 2003 roku Topos und
Diskurs. Begriindung einer argumentationsanalytischen Methode und ihre Anwendung auf den
Migrationsdiskurs (1960—-1985) [Topos i dyskurs. Uzasadnienie metody analizy argumentacji
i zastosowanie jej do dyskursu o migracji (1960-1985)] i monografii na temat dyskurs
imigracyjnego w Polsce Lukasza Lotockiego z 2019 r. pt. Kryzys imigracyjny w Europie
w polskim dyskursie publicznym w latach 2015-2018 nasuwala przypuszczenie, ze pojecie to
inaczej rozumie si¢ w niemieckiej szkole semantyki historycznej, inaczej za$§ w badaniach
polskich. W artykule z 2021 r. pt. Kategoria toposu w lingwistycznej analizie dyskursu na
przykladzie badan polskiego i niemieckiego dyskursu migracyjnego (nr 8) podjelam probe
naszkicowania sposobéw rozumienia tego pojecia w réznych kontekstach i dyscyplinach (od
retoryki i literaturoznawstwa po lingwistyczna analiz¢ argumentacji). Wykazalam, ze obaj
wspomniani autorzy mimo odwolywania si¢ do tych samych Zrédel (m.in. Arystotelesa, S.
Toulmina, M. Kienpointnera) inaczej konceptualizuja i operacjonalizuja pojecie toposu. M.
Wengeler identyfikuje toposy na wyzszym poziomie abstrakcji niz robi to L. Lotocki. Stad bierze
si¢ gléwna zauwazona réznica: toposy u M. Wengelera w odrdznieniu od toposéw u L.
Lotockiego cechuje w znakomitej wigkszosci antytetycznos$¢. L. Lotocki opiera si¢ na
instrumentarium KAD (tzw. podejscie dyskursywno-historyczne), ktéremu zreszta 1. Zagar
(2010) zarzuca brak epistemologicznych i metodologicznych kryteriéw identyfikacji toposow. W
badaniu L. Lotockiego toposy stanowig argumenty w powszechnym (potocznym) rozumieniu.
Sam autor stawia znak rownosci migdzy toposem, tematem, motywem, watkiem, powszechnym
sadem. Takie ujgcie toposu jest charakterystyczne dla KAD. Topos rozumiany jest podobnie jak
w literaturoznawstwie jako lejtmotyw, temat (por. Wodak 2009). W artykule wykazatam
ponadto, ze pojgcie to nie stanowi przedmiotu poglebionej polonistycznej analizy wsrod
jezykoznawcow, logikéw i badaczy argumentacji, o czym $wiadczy chociazby brak hasta ‘topos’
w stowniku terminologicznym Sztuka argumentacji K. Szymanka (2001, 2012). Brak jest
wiasciwie jakichkolwiek teoretycznych opracowan na temat tego pojecia, poza retoryka
i literaturoznawstwem. W analizach réznych dyskurséw stosuje si¢ je bez dokladnego
zdefiniowania, mimo iz powszechnie wiadomo, Ze jest ono bardzo niejednoznaczne.

Ten temat poddalam dalszej eksploracji, odwolujac sie przy tym do koncepcji
kontrastywnosci interlingwistycznej i interdyskursywnej, wypracowanej przez Zofi¢ Bilut-
Homplewicz (2013). Kontrastywno$¢ interlingwistyczna dotyczy poréwnania analogicznych
dyscyplin jezykoznawczych co najmniej dwdch obszaréw badawczych poprzez analize stanu
badan, scharakteryzowanie zasadniczych probleméw badawczych, linii rozwoju, wykazanie
wspélnych 1 odmiennych podej$¢, sformulowanie dezyderatéw. Kontrastywnosé
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interdyskursywna bada dyskursy tematyczne z dwoch réznych obszardw jezykowych (Bilut-
Homplewicz 2013). Rezultaty swoich przemyélen i analiz przedstawitam w opublikowanej
w 2022 roku pracy pt. Interlinguistische und interdiskursive Kontrastivitdt am Beispiel der
linguistischen Forschung zum Migrationsdiskurs in Polen und in Deutschland [Kontrastywnos¢é
interlingwistyczna i interdyskursywna na przykladzie jgzykoznawczych badan dyskursu
migracyjnego w Polsce i w Niemczech] (nr 9 na ww. liscie), stanowiacej wzbogacenie
poprzednich wlasnych badan nad dyskursem o kategorig toposu.

Po obraniu za punkt wyjscia wspomnianej wyzej perspektywy interlingwistycznej
i interdyskursywnej omdéwilam w artykule zmienne poréwnawcze, takie jak migracja, dyskurs
migracyjny, lingwistyczne badania dyskursu migracyjnego w odniesieniu do Polski i Niemiec
oraz badan polskich i niemieckich. Swoja uwage skupitam w szczegdlnosci na pojgciu toposu
i jego operacjonalizacji w obu obszarach badawczych. Analizy kolejnych prac
dyskursologicznych potwierdzity moje wnioski z poprzedniego artykutu (nr 8), ze
w polonistycznych badaniach dyskursu fopos nie zadomowil si¢ jako kategoria analityczna.
W badaniu wartosci, postaw i strategii argumentacji w tekstach i dyskursach w polonistycznych
analizach operuje sig raczej takimi okresleniami jak obraz, postawa, retoryka, figura (np. figura
strachu, figura dobra wspolnego), punkt widzenia, sqd, postawa i stereotyp. Kategoria toposu
jest wykorzystywana przez polskich badaczy albo w jezykoznawstwie kontrastywnym
(bazujacym na odpowiedniej — niepolonistycznej — metodologii i teorii) albo w pracach
dyskursywno-analitycznych przeprowadzanych za pomoca instrumentarium KAD. Nie chodzi
tu zatem o prace stricte polonistyczne, ale raczej o prace neofilologéw czy socjologéw
i politologow. Perspektywa kontrastywnosci interlingwistycznej potwierdzita brak kategorii
toposu w utworach polonistycznych. Jednoczesnie wykazalam, ze brak danej kategorii
badawczej nie musi oznaczaé, Ze pewne aspekty nie sg eksplorowane. Zamiast tego analiza
prowadzona jest w odniesieniu do innych kategorii, takich jak motywy, stereotypy, obrazy,
ramy, wyobrazenia. Zastosowana perspektywa pordwnawcza pozwala zatem zidentyfikowaé
nie tylko podobienistwa i rdznice, ale takze potencjalne luki i mozliwe alternatywy.

Ostatni artykul cyklu powstal w wyniku wspdlpracy z Waldemarem Czachurem oraz
Romanem Opitowskim i nosi tytut Multimodal Practices of Empathy and Fear in Polish Refugee
Discourse (nr 10). Ma on charakter teoretyczny i empiryczny; przedstawia wynik analizy
multimodalnej wybranych okladek polskich tygodnikéw opinii, ktére poswigcone zostaly
tematyce imigracji. Praca zakotwiczona jest w paradygmacie lingwistyki mediow i lingwistyki
dyskursu, nawigzuje do kognitywnych badan nad uzyciem jezyka w mediach. Naszym celem
bylo scharakteryzowanie multimodalnych praktyk empatii i strachu wykorzystywanych
w dyskursie-migracyjnym w Polsce w latach 2015-2017. W ten sposdb chcieliSmy uzyska¢ wglad
w sposoby aktywizacji formacji wiedzy zbiorowej przez réznych aktoréw w réznych mediach
wcelu wywolania postawy empatii lub postawy strachu wobec uchodZzcow. Do analizy
wykorzystali§my zmodyfikowany model analizy multimodalnej Hartmuta Stockla (2016). Udato
nam sie¢ pokazaé, ze istota praktyk multimodalnych, tj. celowych i skoordynowanych dziatan
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jezykowo-wizualnych, polega na aktywowaniu okreslonych toposéw, ktére pojedynczo lub
w polaczeniu z innymi, moga wywotaé u odbiorcy postawe empatii lub strachu. Nosnikami tych
toposéw mogta by¢ zaréwna warstwa werbalna, jak i wizualna. Synergia obu warstw, zwana
réwniez procesem integracji multimodalnej, warunkowala proces tworzenia si¢ okreslonych
znaczen poprzez nakladanie si¢ na siebie toposéw i powstanie komunikatu o charakterze
perswazyjnym (wywolanie u odbiorcy postawy strachu lub empatii).

III WNIOSKI

Zaprezentowany cykl stanowi przyklad konkretnych krokéw analitycznych w  toku
lingwistycznych badan dyskursu wyznaczonego tematycznie i zaprojektowanego przez
badacza/badaczy. Niejako przy okazji obrazuje mozliwy przebieg procesu badawczego, ktory
nie przybiera formy linearnej, a raczej okazuje si¢ procesem, w ktérym nastgpuje stopniowe
wzbogacanie metod badawczych, rozbudowa celow, poszerzanie materialu badawczego, przy
czym nie da si¢ unikng¢ powrotow do pewnych tresci, powtérnej ekspozycji pewnych
zwigzkow i poszezegolnych tematow. W efekcie konncowym owe powtérzenia i nowe elementy
umozliwiajg poglebienie opisu badanych relacji i zjawisk.

Szczegblowe wnioski plynace z przeprowadzonych analiz przedstawitam przy okazji
omoéwienia poszczegélnych czesei skladowych cyklu. Ponizej zaprezentuj¢ wnioski, ktérych
podstawe stanowi cykl jako calos¢ i wskaze na korzysci plyngce z badan.

1. Oméwiony cykl stanowi przede wszystkim wklad w rozwéj badan je¢zykoznawczych
nad dyskursem imigracyjnym w Polsce oraz w Niemczech. Jak juz wspomniatam,
jest to jeszcze — pod wzgledem lingwistycznym — malo zbadana przestrzen. Z tej
perspektywy zaprezentowane analizy stanowia empiryczna, ale takze metodologiczna,
nowoé¢ i dlatego sa waznym wkladem w dyskusje nad problemami
teoriopoznawczymi lingwistyki dyskursu. Dyskurs imigracyjny jest dyskursem
istotnym spolecznie, podobnie jak i sama (i)migracja, o czym $wiadczy otaczajgca nas
rzeczywistos¢. Moje badania dotycza wigc zjawiska o duzej relewancji dla
wspdlczesnosci i z pewno$cig nie wyczerpuja tematu; sg raczej préba spojrzenia na
dyskurs imigracyjny w Polsce pod katem jego struktury i dynamiki, czyli sposobu
jezykowego konstruowania obiektu, do ktérego dyskurs si¢ odnosi, tj. imigracji
i jezykowego konstruowania podmiotu tj. imigrantéw. Bazujac na dost¢pnych
metodach i modelach wykorzystywanych w lingwistycznej analizie dyskursu
poglebilam refleksj¢ nad jezykowymi sposobami nazywania obiektu i podmiotu
(strategie nominacji) oraz sposobami orzekania o ich wlasnoSciach (strategie
predykacji). Na konkretnych przykiadach oméwitam jezykows, a takze multimodalnie
zorientowansy  istot¢/specyfik¢ praktyk Kkomunikacyjnych stuzgcych do
konstruowania negatywnego (duzo rzadziej pozytywnego) obrazu obcego i innego,
zwlaszcza w odniesieniu do imigrantéw z Afryki Péinocnej i Bliskiego Wschodu; np.
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wskazywalam na tylko z pozoru neutralne predykacje przymiotnikowe, ktore w gruncie
rzeczy podkreslaja obcodé kulturowa i religijng imigrantéw, i jednoznacznie
negatywnie wartosciujgce predykacje czasownikowe, podkre$lajace, ze imigranci
przyjmuja wobec goszczacych ich spoleczenstw postawe najezdzcy. W prezentowanych
badaniach scharakteryzowalam rowniez wynikajace z zastosowania okreslonych
nominacji i predykacji oceny, czyli sposoby warto$ciowania imigracji i imigrantéw.
W tym celu przeanalizowatam (sama lub kolektywnie) nie tylko material jezykowy,
ale i komunikaty jezykowo-obrazowe (okladki czasopism). Wskazatam na szybko
zachodzace przemiany w zbiorowych zasobach wiedzy dotyczacych imigracji, majgce
swojg przyczyng w dynamicznych walkach ideologicznych, manifestujgcych si¢ w
walkach semantycznych, a w konsekwencji w przemianach rzeczywistosci spotecznej.
Polski dyskurs prasowy o imigracji scharakteryzowalam jako zmediatyzowany do
roku 2020, upolityczniony, zideologizowany i spolaryzowany (albo za albo przeciw
imigracji). Zwracalam uwagge na niebezpieczenstwo plynace z jednej strony
z idealizowania imigrantéw i lekcewazenia niebezpieczeistw, =z drugiej
z postrzegania imigrantéw wylgcznie w kategorii wroga. Wskazywalam rowniez na
prowadzenie dwéch odrgbnych prasowych dyskurséw — monologéw na temat
imigracji i brak inicjatyw sluzacych przelamaniu tego podzialu w duchu mediacji
dyskurséw T. Piekota (2016). Do podobnych wnioskéw doszedl rowniez L. Lotocki
(2019). Jednak piszac o tym w swoich artykutach opublikowanych w 2018 roku nie
znalam jeszcze pracy L. Lotockiego. Zwracalam réwniez uwage na konieczno$é
uwzglednienia elementdw wizualnych w analizach dyskursu w celu calosciowego
ujecia okreslonych praktyk komunikacyjnych. W trakcie prowadzonych badan nie tylko
siggaltam do réznych dostepnych w lingwistyce dyskursu wyprdébowanych modeli
analizy dyskursu, ale takze kazdorazowo optymalizowatam dla celéw swoich analiz
konkretne procedury badawcze, co tylko potwierdza rozpowszechnione przekonanie
o tym, Ze przedmiot i cel analizy dyskursu determinuje dobor narzedzi i metod badania.
2. Pod wzglegdem wzmiankowanych powyzej narzedzi i metod badania w ramach
przeprowadzonych analiz zastosowalam w praktyce sposoby eksploracji lingwistycznej
z zakresu semantyki historycznej (analiza strategii dyskursywnych, stéw kluczy,
metafor). Empirycznie wykazalam przydatno$é koncepcji ,,walk semantycznych” E.
Feldera (2010) do analizy stow kluczy. Metodologie¢ szkoly z Diisseldorfu poglebitam i
rozbudowalam o metody z zakresu lingwistyki mediéw (gléwnie model H. Stockla
2016). Wskazalam rowniez na istotnie rézne postrzeganie kategorii toposu w réznych
pedejsciach dyskursologicznych i brak tej kategorii analitycznej w polonistycznych
analizach dyskursu, mimo iz stanowi ona dogodny punkt wyjscia do rekonstrukeji
strategii komunikacyjnych shuzacych perswazji, a wigc glownie argumentowaniu. Jej
przydatnos¢ udalo si¢ wykaza¢ zwlaszcza podczas badania proceséw integracji
multimodalnej (wspoldzialania kodu werbalnego i wizualnego) w celu scharakteryzowania
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gtéwnych praktyk komunikacyjnych w polskim dyskursie imigracyjnym (wywolanie u
odbiorcy postawy empatii lub strachu wobec uchodzcow/imigrantéw).

3. Wkiad w polsko-niemiecki (polonistyczno-germanistyczny) dialog naukowy,
polegajacy na popularyzowaniu wsrdd polskojezycznych badaczy metod i koncepcji
popularnych w badaniach germanistycznych (np. koncepcja walk semantycznych,
analiza stow kluczy, analiza multimodalna, koncepcja toposu jako kategorii analitycznej
w ramach lingwistycznej analizy argumentacji i in.) i prezentacji naukowcom (gléwnie
niemieckojezycznym) wynikéw badan polskiego dyskursu imigracyjnego (glownie
prasowego), poprzez obcojezyczne publikacje i udzial w miedzynarodowych
konferencjach. W moich badaniach poréwnawczych polskiego i niemiéckiego dyskursu
imigracyjnego wydobytam na $wiatlo dziennie szereg asymetrii i réznic w odniesieniu
do strategii dyskursywnych, zwlaszcza strategii nominacji i predykacji, sposobow
konceptualizacji zjawiska 1 podmiotéw dyskursu i wskazalam na réznice
metodologiczne migdzy oboma obszarami badawczymi (np. kategoria toposu). Do
badan polskiego dyskursu stuzyly mi metody wypracowane giéwnie przez niemieckich
naukowcow, dzigki czemu nastgpowatl transfer idei i mysli naukowej.

4. Last but not least: uplyw czasu pozwala na nabranie dystansu do wlasnych badan
i refleksji. Opisany cykl stanowi tylko pewien fragment mojej aktywnosci naukowej
ktéra zamierzam kontynuowaé. Zakonczytam wiasnie prace nad tekstem pod tytutem
Dyskursy o migracji w Polsce po 1989 roku. Fazy, charakterystvki, style. Referat pod
takim tytutem wyglositam na konferencji pn. Historia i styl zorganizowanej we
wrzesniu 2022 przez Uniwersytet Opolski. Konczg rowniez pracge nad artykulem
poswigconym multimodalne]j analizie toposu solidarnosci w dyskursie migracyjnym.
Dotychczasowe analizy sa dla mnie (i zapewne moga by¢ dlainnych) drogowskazem
w prowadzeniu podobnych analiz.

Opierajac si¢ na swoim dotychczasowym dorobku i majac $wiadomosé potencjalnych
trudnoscei albo dylematow natury teoretycznej czy metodycznej chee wykorzystaé swoje
doswiadczenie w kolejnych projektach. Zapewne za sprawg dotychczasowych publikacji
i kontaktéw naukowych zostalam zaproszona do udzialu w trzech projektach. W dwoch
z nich bede uczestniczy¢ pod warunkiem uzyskania finansowania przez wnioskodawcow.
Pierwszy projekt nosi nazwe DETECTOR. Pomystodawca i liderem jest prof. Andrej
Skolkay z SKOLA KOMUNIKACIE A MEDII w Bratystawie. Projekt zostal zgloszony
do unijnego programu ,,Horyzont Europa™ [HORIZON-CL2-2022-DEMOCRACY-01] i
stawia sobie za cel wykrywanie trendéw w polityce zagranicznej na podstawie monitoringu
dyskursow polityki krajowej w oparciu o analizg big data i badania jakosciowe.

Drugi projekt to "Analiza spolecznego wymiaru cyberbezpieczefistwa i jego wplywu na
spoleczenstwo. Charakterystyka jezykowa cyberzagrozen" [wniosek do NCN nr
2022/46/E/HS5/00137 zlozony we wrzesniu 2022 r.]. W ramach tego projektu
chcialabym sie zaja¢ badaniem cyberzagrozen z perspektywy jezykoznawstwa.
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Pomystodawczynig projektu jest dr Dorota Domalewska z Akademii Sztuki Wojennej
w Warszawie.

Ponadto dostalam zaproszenie do wspdlpracy przy projekcie wydawniczym pn.
Kompendium Lingwistyczne. Badania nad dyskursem (red. Marta Wojcicka, Artur
Rejter, Waldemar Czachur). Moim zadaniem jest opracowanie syntetyzujacego
artykutu z zakresu "Dyskurs a argumentacja/topos".

¢) Pozostale osiagnig¢cia naukowo-badaweze w latach 2006-2022 (po uzyskaniu
stopnia doktora)

Bezposrednio po uzyskaniu stopnia doktora moje zainteresowania badawcze skupialy sig
przede wszystkim na jezyku reklamy turystycznej w Polsce i w Austrii i na komunikacji
perswazyjnej, a takze na zagadnieniach tekstologii kontrastywnej. Ponadto zajmowalam sig
badaniami z zakresu lingwistyki tekstu (pdzniej takze dyskursu) i jgzykoznawstwa
porownawczego. Od roku 2016 badam podreczniki szkolne, gléwnie do nauki jezyka
niemieckiego jako obcego, ktére stanowig dla mnie rodzaj ,,miniaturowych multidyskurséw”,
zwlaszcza jesli idzie o kreowany w nich obraz swiata. Ponizej przedstawiam list¢ pozostatych
publikacji z lat 2006-2022, ktére nastgpnie skrétowo omowig:

1. Monografia: (2015) Wenn jemand eine Reise tut ... Die kontrastive Textologie
am Beispiel der dsterreichischen und polnischen Tourismuswerbung. Seria:
Studien zur Text und Diskursforschung, red. Z. Berdychowska & Z. Bilut-
Homplewicz. Frankfurt a. M.: Peter Lang Verlag. 308 str.

2. (2009) Warum ist es niitzlich, die Textlinguistik in Polen und Deutschland zu
vergleichen. Der interlinguistische Vergleich (wspdlautorzy Zofia Bilut-
Homplewicz i Waldemar Czachur). W: F. Grucza, G. Pawlowski & R. Utri
(red.), Diskurse als Mittel und Gegenstinde der Germanistik. Materialien der
Jahrestagung und internationalen wissenschafilichen Konferenz des Verbandes
Polnischer Germanisten. 8-10. Mai 2009 Olsztyn, (s. 127-137). Warszawa:
Wydawnictwo Euro-Edukacja.

3. (2009) Kontrastywna lingwistyka tekstu w Polsce i Niemczech. W: Z. Bilut-
Homplewicz, W. Czachur & M. Smykata (red.), Lingwistyvka tekstu w Polsce
i Niemczech. Pojecia problemy, perspektywy (s. 277-296). Wroclaw:
Wydawnictwo Atut.

4. (2010) Ldsst sich Urlaub wie Persil verkaufen? Zu spezifischen Aspekten des
Ubersetzens von Werbetexten anhand polnischer und osterreichischer
Reiseprospekte. W: P. Bak, M. Sieradzka & Z. Wawrzyniak (red.), Texte und
Translation (s. 133-146). Frankfurt a. M.: Peter Lang Verlag.

5. (2010) Stilistische Merkmale der Textsorte Tourismusprospekt aus kontrastiver
Sicht (Deutsch — Polnisch). Oder wie lobt man das eigene Land. W: Z. Bilut-
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Homplewicz, A. Mac, M. Smykala & 1. Szwed (red.), Text und Stil (s.221-232).
Frankfurt a. M.: Peter Lang Verlag.

6. (2011) Réznice stylistyczne miedzy polskg a austriackg reklamg turystyczng.
»Stylistyka”, t. XX, s. 269-283.

7. (2012) Im Osten viel Neues? Germanistische kontrastive Textlinguistik in Polen
— Versuch einer Bilanz. ,,Colloquia Germanica Stetinensia“ 2012, s. 71-89.

8. (2012) Bildtexte und ihre Rolle in Reiseprospekten aus kontrastiver Sicht
(Deutsch-Polnisch). W: F. Grucza, M. Heinemann, B. Kellner, B. Mikotajczyk
& 1. Warnke (red.), Vielheit und Einheit der Germanistik weltweit. Akten des
Xl Internationalen Germanistenkongresses, Warschau (s. 141-148). Band 16.
Frankfurt a. M.: Peter Lang Verlag.

9. (2013) Kontrastive Textsortenanalyse: Gestaltung des Kommunikationsverlaufs
in Reiseprospekten. W: E. Hayashi-Méhner & R. Takahashi (red.), The use of
language in everyday life — European Languages (= Sophia European Studies
Series, Vol. 6), (s. 107-122). Tokyo: Sophia University Press.

10. (2013) Zu Unterschieden in den Textsortenkonventionen am Beispiel der Textsorte
Fremdenverkehrsprospekt in Polen und in Osterreich. W: E. Karagiannidou, C.-O.
Papadopoulou & E. Skourtou (red.), Sprachenvielfalt und Sprachlernen: Neue
Wege zur Literalitt (s. 563-572). Frankfurt a. M.: Peter Lang Verlag,

11.(2014) Kontrastive Textsortenanalyse: Formen des Adressatenbezugs in
polnischen und Gsterreichischen Reiseprospekten. W: Z. Berdychowska,
J. Janicka & A. Vogelgesang-Doncer (red.), Texte — Textsorten — Phénomene im
Text (s. 133-148 ), (=Studien zur Text- und Diskursforschung 7). Frankfurt
a. M.: Peter Lang Verlag.

12. (2016) Boso przez swiat (wedlug blondynki), podréze kulinarne i z zartem,
pieprz, wanilia i losy kobiet na krancu $wiata, czyli o zmianie form
relacjonowania podrézy na podstawie wybranych audycji  radiowych
i programow telewizyjnych. W: B. Witosz, K. Sujkowska-Sobisz & E. Ficek
(red), Dyskurs ijego odmiany (s. 234-243). Katowice: Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego.

13.(2017) Fremdheit iibersetzen. Erfahrungen aus einem iibersetzerischen Projekt
einer studentischen Arbeitsgemeinschafi. ,.Glottodidactica”, XLIV/2(2017),
175-192. DOI: 10.14746/g1.2017.44.2.11.

14. (2017) Zu neuesten Entwicklungstendenzen von Bildungsmedien. Moderne und
alte Schulbiicher — ein kurzer Weg vom Lehrbuch zum Bildungsmedium.
»Humanities and Social Sciences Research Journal”, 24 (4/2017), s. 163-179.
DOI: 10.7862/rz.2017.hss.74.

15. (2018) And they lived happily ever after... or did they? The portrayal of old age
and older people in foreign language teaching textbooks. “Humanities and
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Social Sciences Research Journal”, 25 (4/2018), s. 325-339. DO
10.7862/rz.2018.hss.87.

16. (2019) Wolfgang Heinemann als Inspirator der Forschungs- und Bildungsstelle
Text — Diskurs — Kommunikation (ein Gesprdch) (wspdlautorki Zofia Bilut-
Homplewicz, Anna Hanus, Agnieszka Mac, Dorota Miller, Iwona Szwed). W:
J. Wiktorowicz, A. Just & P. Owsinski (red.), Facetten der Sprachwissenschaft.
Bausteine zur diachronen und synchronen Linguistik (s. 51-63). Frankfurt a. M.:
Peter Lang Verlag.

17.(2019) Der EU-Gedanke im Schulbuch und im Schulalltag der gymnasialen
Oberstufe in Polen. W: A. Augschill Blasbichler, E. Matthes & S. Schiitze (red.)
Europa und Bildungsmedien. Europe and Educational Media (s. 133-146). Bad
Heilbrunn: Verlag Julius Klinkhardt KG.

18. (2020) Zum »Prinzip Perspektivierung«. An der Schnittstelle zwischen
Fremdsprachendidaktik und Text- und Medienlinguistik — das Schulbuch als
Textsorte am Beispiel der DaF-Lehrwerke (wspotautorka Agnieszka Mac). W:
A. Buk, A. Hanus, A. Mac, D. Miller, M. Smykala & 1. Szwed (red.), Tekst —
Dyskurs — Komunikacja. Podejscia teoretyczne, analityczne i kontrastywne. Text
— Diskurs — Kommunikation. Theoretische, analytische und kontrastive Anscitze
(s. 167-187). Rzeszéw: Wydawnictwo UR.

Artykuly nr 4, 5,6, 8,9, 10, 11, 12 i monografia Wenn jemand eine Reise tut ... (nr 1 na
powyzszej liscie, stanowigca zmodyfikowang wersje rozprawy doktorskiej) to efekty moich
zainteresowain badawczych jezykiem reklamy i marketingu w dziedzinie turystyki,
tekstologia kontrastywng i jezykoznawczymi analizami poréwnawcezymi tekstéw polskich
i niemieckich. Prace powstaly w oparciu o do$wiadczenia whasne (tlumaczki austriackich
prospektow turystycznych na jezyk polski) i zostaly zakotwiczone w paradygmacie tekstologii
kontrastywnej, odnoszacej si¢ do interlingwalnych poréwnan gatunkéw tekstow. W moich
publikacjach poréwnuje gatunek tekstu jakim jest prospekt turystyczny, gtéwnie pod katem jego
funkcji komunikacyjnych i potencjalu perswazyjnego. Do analizy funkcjonalnej stosuje
kryteria analizy K. Brinkera i model 4 funkcji C. Nord. Za punkt wyjscia przyjmuje, ze
wszystkie analizowane funkcje tj. fatyczna, referencyjna, ekspresywna i konatywna sluza
celowi perswazyjnemu. Analize genologiczng dopetnia obszerna charakterystyka kontekstu
spolecznego i opis tla kulturowego w Polsce i Austrii, w ktorych funkcjonuje badany gatunek
tekstu. Z wymienionych powyzej publikacji wynikaja wnioski dotyczace réznic w realizacjach
tego gatunku (rézne konwencje gatunkowe), istotne przede wszystkim w procesie thumaczenia
prospektow austriackich na jezyk polski i odwrotnie. Rdznice odnosza sie glownie do
odmiennych sposobow jezykowej realizacji poszezegdlnych funkeji komunikacyjnych.
Ogranicze si¢ tu jedynie do kilku wybranych przykiadéw. W odniesieniu do funkeji fatycznej
trzeba stwierdzi¢, Zze w austriackich prospektach dominuje forma grzecznosciowa Sie,
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stanowigca bezposredni zwrot adresatywny, zmniejszajagcy dystans migdzy nadawca
a odbiorca, w polskich prospektach przewazaja formy bezosobowe — por. art. 5, 6,9, 11). Srodki
jezykowe stuzace do realizacji funkcji ekspresywnej sa w austriackich prospektach
‘wszechobecne’, podczas gdy w prospektach polskich nadawca stawia na ton rzeczowy, mniej
emocjonalny i mniej patetyczny. Duze réznice migdzy polskimi i austriackimi prospektami
turystycznymi dotyczyty rowniez relacji migdzy tekstem a obrazem (por. art. 8). O tych i innych
réznicach (i ich prawdopodobnych przyczynach) pisatam w art. nr 5, 6, 8, 10. Monografia z
2015 roku stanowi podsumowanie badan kontrastywnych dotyczacych gatunku prospekt
turystyczny i jego konkretnych realizacji, tj. prospektow wydawanych przez Polskg Organizacje¢
Turystyczna (POT) i Osterreich Werbung (odpowiednik POT w Austrii) w latach 2000-2006.
W ostatnim rozdziale omawianej monografii prezentuj¢ wyniki analizy nowszego prospektu
(z 2014 roku), ktéra przeprowadzitam w oparciu o model pierwotny i konstatuj¢ brak zmian
w sposobach realizacji jezykowej poszczegdlnych funkcji komunikacyjnych. Oznacza to, ze
mimo zmian jakosciowych w dziedzinie marketingu i turystyki (zwiekszenie finansowania,
wzrost statusu branzy i badanego gatunku tekstu) polska oficjalna reklama (tutaj promocja
regionu Podkarpacie) w wymiarze jezykowym nadal bardziej przypomina rzeczowa informacje
charakterystyczng raczej dla gatunku tekstu jakim jest przewodnik niz emocjonalno-
perswazyjng komunikacje prospektow austriackich. Konstatacja ta nie ma na celu oceny
zawartosci czy skutecznosci takiego czy innego sposobu promocji. Wskazuje jedynie na roznice
w realizacji badanego gatunku w obu krajach i konieczno$¢ uwzglednienia tych réznic
w konwencjach gatunkowych w procesie thtumaczenia.

Artykut nr 12 (Boso przez swiat...) stanowi swoiste pozegnanie z tematem badawczym
zwigzanym z podrézami i podrézowaniem. Poréwnuje w nim starsze (Pieprz i wanilia)
inowsze (Boso przez swiat) formaty telewizyjne i sposoby relacjonowania podrozy. Opisuje
zmiany jakosciowe (zmiana estetyki prezentacji, hybrydowos¢ formatow TV, zmiane jezyka
i sposobu narracji, zmiany w relacji moderator — widz itd.) i iloSciowe dotyczace omawianych
formatoéw i nawigzuj¢ do kontekstu kulturowego (niegdy$ — deficyt wiedzy o $wiecie, dzi§ —
liczne i dostgpne Zrédta wiedzy, zmiana statusu podrézowania i egzotyki). Przyczyn tych zmian
upatruj¢ nie tylko w czynnikach ekonomicznych i politycznych, ale i w przemianach samego
medium i ,,rewolucji” w kulturze dziennikarskiej.

Kolejny obszar moich zainteresowan badawczych wyznacza lingwistyka tekstu
w ujeciu kontrastywnym (art. 2, 3, 7 i prace redakcyjne nr 1, 2 — por. niZej). Na tym wycinku
mojej dziatalnosci naukowej skupi¢ si¢ opisujac swoja aktywnos$é naukowsa realizowang
w wigcej niz jednej uczelni (por. punkt 5).

Badania dotyczjce podrecznikéw szkolnych, giéwnie za$ podrecznikéw do jezyka
niemieckiego jako obcego, sa dla mnie bardzo inspirujacym zajeciem analitycznym. Przede
wszystkim frapuje mnie ciggla ewolucja gatunkowa podrecznikéw i podazanie za ,,duchem
czasu” (art. 14), jak i sposoby konstruowania $wiata, ktéry ma pozna¢ osoba uczaca si¢ danego
jezyka obcego, jako pewnej namiastki $wiata realnego, w ktorym tego jezyka sie uzywa.
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Interesuje mnie przy tym, jakie elementy realnego $wiata znajda swoje miejsce w podreczniku,
jakie tematy i jakie tresci sg ,,warte” zaprezentowania w danym czasie. Jestem przekonana, ze
analiza kontrastywna podrgcznikéw do nauki jezyka obcego w odniesieniu do jakiegos
wybranego fragmentu rzeczywistosci moze dostarczy¢ informacji zwrotnych na temat
nastawienia jakiej$ spotecznosci do danego tematu — por. art 15 poswigcony problematyce
staros§ci w podrecznikach do jezyka niemieckiego i do jezyka polskiego jako obcego.
W niemieckich podrecznikach temat starosci jest obecny zaréwno w podregcznikach starszych
jak i w nowych, natomiast w podrecznikach polskich wlasciwie nieobecny lub reprezentowany
szczatkowo, niejako przy okazji, gdy na przyktad w tekécie czytanki wzmiankowani sa
dziadkowie. Krytyczna analiza tresci dotyczacych mysli europejskiej i UE i sposobu ich
prezentacji stanowila przedmiot moich badan w art. nr 17. Korpus stanowily podreczniki do
réznych przedmiotéw nauczanych w liceum ogdlnoksztalcacym. Z przeprowadzonej analizy
ilosciowej i jakosciowej (tematy, tresci, ramy i profilowanie pojecia UE) plynie wniosek
0 nieprzystawaniu tresci podr¢cznikow do rzeczywistosci spolecznej, budowaniu obrazu Polski
i Zachodu w oparciu o ‘przestarzate’ dyskursy (powielanie motywu zapdZnionej w rozwoju
Polski vs. zamozny Zachdd), raczej nieobecnosci niz obecnosci mysli europejskiej
w podrecznikach do przedmiotéw innych niz WoS lub geografia i w przypadku odwolan do UE
akcentowanie raczej korzysci ekonomicznych niz wspdlnoty wartosci. Natomiast ostatni
artykul na liscie (nr 18, wspotautorka A. Mac) stanowi przyczynek do rozwazan na temat
podrecznika jako gatunku tekstu. W oparciu o wybrane podejscia lingwistyki tekstu
i mediolingwistyki i obierajac za punkt wyjscia zlozong strukturg podrecznika, postulujemy
potraktowanie go jako gatunku w formie kolekeji (Wojtak 2006) tekstow medialnych.

Pozostale publikacje

Art. nr 13 stanowi podsumowanie projektu tlumaczeniowego realizowanego w ramach
prowadzonego przeze mnie w Instytucie Filologii Germanskiej UR Studenckiego Kota
Naukowego Hieronymus i dotyczy specyfiki kulturowej w procesie ttumaczenia (tlumaczenie
realiow kulturowych zwiazanych z judaizmem i ruchem chasydzkim w Galicji na jezyk
niemiecki).

Artykul nr 16, ktorego jestem wspotautorka, powstal jako wyraz uznania dla prof.
Wolfganga Heinemanna w celu upamietnienia jego wkladu w powstanie Osérodka Badawczo-
Dydaktycznego i Transferu Wiedzy Tekst-Dyskurs-Komunikacja, ktérego jestem czlonkiem
i wspolzalozycielem (por. punkt 6).

Prace redakcyjne

Bytam wspolredaktorka nastgpujacych monografii zbiorowych:
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1. (2009) Bilut-Homplewicz, Z., Czachur, W. & Smykala, M. (red.), Lingwistyka
tekstu w Niemczech. Pojecia problemy, perspektywy. Tom 1 (antologia
tlumaczen). Wroctaw: Wydawnictwo Atut (377 stron).

2. (2009) Bilut-Homplewicz, Z., Czachur, W. & Smykala, M. (red.), Lingwistyka
tekstu w Polsce i Niemczech. Pojecia problemy, perspektywy. Tom II. Wroctaw:
Wydawnictwo Atut (364 strony).

3. (2010) Bilut-Homplewicz, Z., Mac, A., Smykata, M. & Szwed, 1. (red.), Text
und Stil. Frankfurt am Main: Peter Lang Verlag (575 stron).

4. (2020) Buk, A. Hanus, A. Mac, A., Miller, D., Smykala, M. & Szwed, I. (red), Tekst
— Dyskurs — Komunikacja. Podejscia teoretyczne, analityczne i kontrastywne. Text
— Diskurs — Kommunikation. Theoretische, analytische und kontrastive Anscitze.

Rzeszow: Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego (764 strony).

Trzy pierwsze pozycje z listy stanowig efekt wspétpracy w ramach dwoch projektéw, o ktorych
piszg w punkcie 5, realizowanych wspdlnie z Uniwersytetem Warszawskim i Uniwersytetem
w Halle (Niemcy).

Ponadto w latach 2015-2017 bylam cztonkiem zespolu redakcyjnego czasopisma tekst
i dyskurs — text und diskurs wydawanego w ramach wspélpracy miedzy Uniwersytetem
Warszawskim i Uniwersytetem Rzeszowskim.

Artykuly recenzyjne i thumaczenia tekstéw naukowych

Jestem autorka 3 artykulow recenzyjnych, 2 sprawozdan i 7 tlumaczen publikacji
naukowych (artykuly). Ich wykaz zawiera zal. 4 Wykaz osiggnig¢ naukowych, a takze
(czgsciowo) zal. 5 Analiza bibliometryczna moich publikacji przygotowana przez Biblioteke
Uniwersytetu Rzeszowskiego.

5. Informacja o wykazywaniu si¢ istotng aktywnoScig naukows albo artystyczng
realizowana w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury,

w szczeg6lnosci zagraniczne;j.

W ramach wspoipracy migdzynarodowej i miedzyuczelnianej aktywnie uczestniczylam

w przygotowaniu i realizacji nastepujacych przedsigwziec:

W latach 2007 — 2009 wspdlnie z Zofig Bilut-Homplewicz (UR) i Waldemarem Czachurem
(UW) zainicjowaliSmy i zrealizowaliSmy we wspolpracy z partnerem niemieckim: Martin-
Luther-Universitat Halle- Wittenberg, Philosophische Fakultit, Germanistisches Institut projekt
naukowy pn. Lingwistyka tekstu w Polsce i w Niemczech. Projekt sfinansowany zostal z grantu
Fundacji Wspotpracy Polsko-Niemieckiej/Stiftung flir Deutsch-Polnische Zusammenarbeit (nr
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wniosku 10743/07/AC) i dofinansowany przez Instytut Goethego. Celem projektu byla
popularyzacja w Polsce badan prowadzonych przez naukowcow niemieckich (rozwazan
teoretycznych i koncepcji metodologicznych z zakresu lingwistyki tekstu) poprzez
udostepnienie thumaczen ich artykuldéw, por. Lingwistyka tekstu w Niemczech. Pojecia,
problemy, perspektywy. Antologia przekladow, t. 1, ATUT Wroctaw 2009; red. Z. Bilut-
Homplewicz, W. Czachur, M. Smykala. Tom drugi, ktéry ukazat si¢ w ramach projektu, nosi
tytul Lingwistyka tekstuw Polsce i w Niemczech. Pojecia, problemy, perspektywy (wyd. ATUT
Wroctaw 2009; red. Z. Bilut-Homplewicz, W. Czachur, M. Smykala). Stuzyl zainicjowaniu
naukowej dyskusji migdzy polonistami i germanistami w Polsce zajmujacymi si¢ lingwistyka
tekstu. Artykuly w obu tomach poruszaja podstawowe problemy teorii tekstu, genologii
lingwistycznej, zagadnien dotyczacych relacji tekst — dyskurs, wyznacznikéw tekstu
fachowego, hipertekstu, metatekstu, tekstu kultury, spdjnosci tekstu i in. Ich publikacja w
Polsce okazala si¢ w owym czasie prawdziwym “hitem wydawniczym”, o czym $wiadcza
odwotania do tych publikacji w pracach polskich jezykoznawcdow. Zainicjowana wtedy
wspotpraca migdzy UR i UW trwa do dzisiaj i zaowocowala nie tylko wsp6lnym wydawaniem
czasopisma ,tekst i dyskurs — text und diskurs”, ale rowniez wieloma innymi projektami
i przede wszystkim wspoétpracag w ramach wspomnianego Osrodka Badawczo-Dydaktycznego
i Transferu Wiedzy T-D-K. Ponadto zadzierzgnigte wtedy kontakty z polonistami trwajg do
dzisiaj (wspdlne projekty w ramach dzialalnosci Osrodka, uczestnictwo w konferencjach
polonistycznych; w ostatnim czasie zostalam réwniez zaproszona do wspélnego zredagowania
i wydania w 2025 roku jednego z zeszytow ,Forum Lingwistycznego” — czasopisma
naukowego Uniwersytetu Slaskiego, lista MNiSW).

Ponadto w ramach wspomnianego projektu opublikowalam oprécz ttumaczen dwéch
artykuléw w tomie pierwszym, trzy teksty zamieszone na liscie w punkcie 4 ¢ pod numerami: 2
(wsp6lnie z Z. Bilut-Homplewicz i W. Czachurem), 3 i 7. W art. nr 2 Warum ist es niitzlich, die
Textlinguistik in Polen und Deutschland zu vergleichen. Der interlinguistische Vergleich
przedstawiamy ideg¢ projektu i stawiamy pytania o celowos$¢ poréwnan interlingwistycznych.
Artykut Kontrastywna lingwistyka tekstu w Polsce i Niemczech (nr 3 na liScie w punkcie 4 c)
stanowi autorski wkiad we wzmiankowany tom. Poréwnuje w nim stan badan kontrastywnych
prowadzonych w ramach lingwistyki tekstu i genologii w Polsce i w Niemczech i wskazuj¢ na
przyczyny roznic w dorobku obu kultur naukowych. Poglebionej analizy dorobku polskich
tekstologéw dokonuje¢ w artykule pt. Im Osten viel Neues? Germanistische kontrastive
Textlinguistix in Polen — Versuch einer Bilanz (nr 7). Szkicuje w nim etapy rozwoju lingwistyki
tekstu i formuluje dezyderaty badawcze odnotowujac jednoczesnie, ze réwniez w polskiej
lingwistyee tekstu wyraZnie zaznacza si¢ zjawisko, ktdre mozna nazwac¢ ‘zwrotem dyskursywnym’.
W latach 2009 — 2010 wspolnie z Zofig Bilut-Homplewicz przygotowalysmy i zrealizowatySmy
projekt naukowy pn. Text und Stil/Tekst i styl. Partnerem niemieckim byl ponownie Martin-
Luther-Universitit Halle-Wittenberg, Philosophische Fakultdt, Germanistisches Institut.
Projekt zostal sfinansowany z grantu Fundacji Wspdlpracy Polsko-Niemieckiej/Stiftung fiir
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Deutsch-Polnische Zusammenarbeit (nr wniosku 11603/09/IF) i obejmowal organizacje
miedzynarodowej konferencji pn. Tekst i styl i organizacje serii wykladéw goscinnych na
Uniwersytecie Rzeszowskim czolowych niemieckich jezykoznawcow, a takze redakcje
i wydanie publikacji pt. Text und Stil (2010) wyd. Peter Lang, red. Z. Bilut-Homplewicz,
A. Mac, M. Smykala, [. Szwed.

W latach 2013-2015 bylam uczestnikiem projektu pn. Lingwistyka mediéw realizowanego na
Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Wroclawskiego. W ramach projektu powstata
publikacja, ktéra przyblizala polskim badaczom dziela mediolingwistéw niemieckich
Lingwistyka mediow: antologia tlumaczern pod red. R. Opilowskiego, J. Jarosza, P.
Staniewskiego. W tomie znalazla si¢ m in. polska wersja artykutlu Evy Marthy Eckkrammer:
Kontrastywna tekstologia mediow a wymiar historyczny — ramy teoretyczno-metodologiczne.
(str. 297-315), ktora przygotowatam wraz z Zofig Bilut-Homplewicz.

W semestrze zimowym roku akademickiego 2017/2018 odbytam staz naukowy w Instytucie
Germanistyki UW, w ramach ktérego z Waldemarem Czachurem wspoélnie prowadzilismy
badania nad dyskursem migracyjnym w Polsce (wspolne publikacje oméwiono w punkcie 4 b).
W tym okresie bralam réwniez udzial w badaniach prowadzonych przez Laboratorium
Lingwistyki Kulturowej i Miedzykulturowej LaLiKuMi.

W styczniu 2018 przeprowadzitam warsztaty dla studentdow i pracownikow Instytutu Filologii
Germanskiej UJ (na zaproszenie prof. Zofii Berdychowskiej) potaczone z wykladem pt. Kryzys
migracyjny w prasie polskiej i niemieckiej z perspektywy lingwistycznej analizy dyskursu
i koncepcji ‘walk semantycznych'.

W maju 2019 roku uczestniczytam na zaproszenie prof. Yiiksel Ekinci w Internationale Woche
na Fachhochschule w Bielefeld (Niemcy), gdzie wyglositam wyklad goscinny poswiecony
badaniu podrgcznikéw szkolnych.

Ponadto bratam czynny udzial w konferencjach krajowych i zagranicznych. W latach 2006-
2022 wyglositam referaty podczas 18 konferencji (por. zal. nr 4 Wykaz osiagnie¢ naukowych).
W wymienionym okresie w ramach programu Erasmus (mobilno$é nauczycieli akademickich)
odbylam kilkanascie pobytéw na uczelniach partnerskich UR w Europie polaczonych
z prowadzeniem zaje¢ lub w celach szkoleniowych (por. zal. 4 Wykaz osiagnig¢ naukowych).

6) Informacja o  osiggnigciach  dydaktyeznych, organizacyjnych  oraz
popularyzujacych nauke lub sztuke.

Jako nauczyciel akademicki pracuje od 1995 roku. Prowadze badZ prowadzilam zajecia roznego
typu, gléwnie ¢wiczenia, a ponadto wyklady i seminaria. Nauczam badz nauczalam nastepujacych
przedmiotéw: praktyczna nauka jezyka niemieckiego, teoria przektadu, ttumaczenie stowa zywego,
tlumaczenie tekstéw fachowych (ekonomicznych i prawniczych), translatoryka, zajecia
specjalizacyjne, seminarium licencjackie (12 licencjatéw) 1 magisterskie (11 magistrow),
przygotowanie do zawodu tlumacza. W zajeciach tlumaczeniowych odwoluje sie do swoich
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do$wiadczen zawodowych jako tlumaczki jezyka niemieckiego. Studenci (zwlaszcza
podyplomowych studiéw tlumaczeniowych) czesto w ankietach ewaluacyjnych podkreslali ten fakt
i wysoko oceniali prowadzone przeze mnie zajgcia. Jestem recenzentka prac licencjackich i
magisterskich. Uczestnicz¢ w obronach prac licencjackich i magisterskich (zazwyczaj w funkcji
recenzenta lub promotora. W roku akademickim 2021/22 réwniez w funkcji przewodniczacej).

Od roku akademickiego 2017/18 jestem pracownikiem Katedry Lingwistyki Stosowanej.
Wechodzitam w sklad zespolu, ktéry opracowal dokumentacje umozliwiajaca
uruchomienie tego kierunku studiow na Wydziale Filologicznym UR. W roku
akademickim 2019/20 wspolnie z kolezankami z Katedry bralam udzial w opracowaniu
dokumentacji umozliwiajacej uruchomienie drugiego stopnia studidw na
kierunku Lingwistyka stosowana.

W Katedrze pelni¢ funkcje koordynatora studenckich praktyk programowych.
Opracowalam koncepcj¢ i dokumentacje praktyk thumaczeniowych. Bylam réwniez opiekunem
wszystkich tlumaczeniowych praktyk zawodowych w Instytucie Filologii Germanskiej (od
chwili wprowadzenia praktyk do X 2014) i przez kilka lat koordynatorem programu
Erasmus w IFG. Jako koordynator opiekowatam si¢ studentami wyjezdzajacymi za granice
na studia czastkowe, wykladowcami przyjezdzajacymi do Instytutu, a takze doprowadzitam do
zawarcia nowych uméw z uczelniami zagranicznymi, umozliwiajgcych naszym studentom
i pracownikom naukowym wyjazdy w ramach programu Erasmus.

W Katedrze Lingwistyki Stosowanej bralam czynny udzial w opracowaniu
dokumentacji projektowej dzialania pod nazwa ,Jednolity Program Zintegrowany
Uniwersytetu Rzeszowskiego — droga do wysokiej jakosci ksztalcenia, POWR.03.05.00-00-
2050/17” realizowanego w ramach Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj.
Kilkuletni projekt zakonczyl si¢ w roku akademickim 2021/22. Zajmowalam si¢ najpierw
stworzeniem a pozniej realizacja modutu obejmujacego dzialania na rzecz studentow, tj.
organizacjg dodatkowych kurséw i szkolen dla studentow, a takze projektow studenckich (m.in.
projekt studencki we wspotpracy z ZTM Rzeszoéw — tlumaczenie stron internetowych Zaktadu
Transportu Miejskiego na j. angielski i niemiecki; organizacja zaj¢¢ z pracodawcami,
organizacja kursu thumaczenia stowa zywego).

Jeszcze jako pracownik Instytutu Filologii Germanskiej bylam w latach 2012-2015 wraz
zdr Agnieszkg Buk opiekunem Studenckiego Kota Naukowego Translatoryki
i Komunikacji Miedzykulturowej Hieronymus. Kolo realizowato projekty tlumaczeniowe na
rzecz podmiotow zewnetrznych, w tym migdzy innymi dokonato tltumaczenia wywiadu-rzeki z
opiekunem synagogi w Laicucie Mirostawem Kedziorem (pisz¢ o tym projekcie w art. nr 13
na liscie av punkcie 4 c¢). Tekst byl dostgpny przez kilka lat na stronie internetowej Forum
Zydéw Polskich, obecnie dostgp mozliwy za posrednictwem Repozytorium UR
(http://repozytorium.ur.edu.pl/handle/item/1009). W ramach  dzialalnosci Kota
organizowali$my ze studentami translatoryczne warsztaty szkoleniowe, minikonferencje
naukowe, w tym w 2011 roku projekt dofinansowany przez Prorektora UR Ignorantia iuris
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nocet — minikonferecja studencka poswigcona tekstom prawnym i prawniczym, w ktorej
partnerem byl niemiecki Uniwersytet w Bambergu (materialy dostgpne w repozytorium UR
http://repozytorium.ur. edu.pl/handle/item/1006).

Od 2011 roku dzialam w Osrodku Badawczo-Dydaktycznym i Transferu Wiedzy Tekst-
Dyskurs-Komunikacja (organizacja konferencji, wykladéw goscinnych, organizacja i udziat w
jury ogélnopolskiego konkursu na najlepsze tlumaczenie tekstu naukowego, opieka
merytoryczna nad wykonywanymi przez studentéw tlumaczeniami artykuléw naukowych,
publikowanymi na stronie Osrodka). Jestem jedna z jego wspolzatozycielek.

W roku akademickim 2010/11 petnitam obowiazki Kierownika Zakladu Teorii
Komunikacji Jezykowej (w zastgpstwie urlopowanej prof. Zofii Bilut-Homplewicz).

Wielokrotnie wchodzitam w sklad Komisji Rekrutacyjnej Wydziat Filologicznego. Bylam
cztonkiem Rady Wydziatu Filologicznego (1 kadencj¢). Obecnie wchodze w skiad Rady
Instytutu Neofilologii. Jestem réwniez czlonkiem Zespolu ds. Jakosci Ksztalcenia w Katedrze
Lingwistyki Stosowane;.

Ponadto zajmowalam si¢ obsluga tlumaczeniowa (tlumaczenie symultaniczne
i konsekutywne) konferencji organizowanych przez Instytut Filologii Germanskiej (w tym
m. in. konferencji z okazji jubileuszu prof. Z. Wawrzyniaka ,,Sprache leben und lieben”,
konferencji ,,Text und Stil”"), Uniwersytet Rzeszowski (np. Niemiecko-Polsko-Ukrainskiego
Kongresu Ekologicznego Energia i Ochrona Klimatu; uroczystosci z okazji wreczenia
doktoratu h.c. dla prof. Rity Siiessmuth), Katedre Lingwistyki Stosowanej (np. konferencji
Studenckiego Kota Naukowego .,Poligloci” pn. ,,Moda i styl”) i in.

W ramach wspolpracy z partnerami zewnetrznymi przez wiele lat thumaczylam podczas
polsko-niemiecko-ukrainskich konferencji pedagogicznych organizowanych przez Kuratorium
Oswiaty w Rzeszowie, Polsko-Niemiecka Wspolprace Mlodziezy i Okologisches Schullandheim
Spohns Haus w Gersheim. Konferencje stanowia wsparcie merytoryczne dla wspoipracujacych
w ramach partnerstw szkét z Podkarpacia, Malopolski i Kraju Saary (Niemcy).

7) Opré6cz kwestii wymienionych w pkt. 1-6, wnioskodawea moze podaé inne
informacje, wazne z jego punktu widzenia, dotyczace jego kariery zawodowej.

W roku 2007 otrzymatam nagrode¢ Rektora UR za wyrézniajaca si¢ prace doktorska, a w roku
2010 nagrodg¢ zespotowa II stopnia (wraz z prof. Z. Bilut-Homplewicz) za osiggniecia
naukowe, a w szczegdlnosci za redakcje dwoch prac wydanych w 2009 roku i organizacje
konferencji naukowej pt. ,, Text und Stil”.

Od ponad 30 lat jestem czynnym tlumaczem pisemnym i ustnym. Jestem réwniez
tlumaczem przysigglym jezyka niemieckiego.

W latach 1995-2005 prowadzilam wraz ze wspdlniczkami Polsko-Niemiecki Osrodek
Ksztalcenia GERMANITAS w Rzeszowie (kursy jezykow obeych i wydarzenia popularyzujace
nauke jezyka niemieckiego wsrdd uczniow szkol ponadpodstawowych).
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W mojej pracy zawodowej staram si¢ laczy¢ dzialalno$é¢ naukowa, dydaktyczng
i tlumaczeniowa. Ta ostatnia umozliwia mi w dyskusji naukowej poszerzenie perspektywy
badawczej o mocne zakotwiczenie empiryczne (np. w przypadku rozprawy doktorskiej
i powstalej na jej bazie monografii ,,Wenn jemand eine Reise tut ...”), wiekszg wiarygodnog¢
jako nauczycielowi akademickiemu przedmiotéw praktycznych, zwlaszcza tych przynaleznych
w planie studiéw modulowi translatorycznemu, czy tez sprawia, Zze na dylematy pojawiajgce
si¢ w pracy badacza patrz¢ z jednej strony z perspektywy teoretycznej, z drugiej zas

z perspektywy praktycznej, jak na cos, co ‘hic et nunc’ musi znalez¢ rozwigzanie.

Rzeszow, 16.02.2023 r.

(podpis wnioskodawcy)
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