


Ocena osiagniecia naukowego

Monografia Poza protokolem tfumacza. Refrakcje znaczeniowe w teorii i praktyce
przekladu poetéw kregu ,, Kontynentow” jest opracowaniem poswigconym teorii i praktyce
przekladu literackiego wybranych tworcow z kregu londynskiego pisma ,,Kontynenty”. Kate-
gorig kluczowsg jest tu pojecie refrakcji znaczeniowej, ale sama argumentacja i nakreslenie
uwarunkowan historycznoliterackich, spotecznych i kulturowych powoduje, ze sam wywadd
jest zdecydowanie szerszy i odnosi si¢ w istocie do sztuki przektadu in roto, a takze do innych
obszarow tworczoscei literackiej przywolywanych poetéw. Funkcjonujgce w Londynie w la-
tach piecdziesiatych i na poczatku lat szes¢dziesigtych miodoliterackie srodowisko polskich
studentow (cho¢ nie tylko) odegralo wazna role w rozwoju zycia literackiego polskiej diaspo-
ry. Z tej grupy wywodzi si¢ tez wiele postaci zastuzonych dla literatury emigracyjnej, a roz-
wijajacych swa tworczosé takze po roku 1989, jak na przyktad Florian Smieja, Bogdan Czay-
kowski, Adam Czerniawski, Bolestaw Taborski czy Andrzej Busza. Wigkszosci z nich po-
$wigcono juz osobne publikacje, skupione zwlaszcza wokét ich tworczosei poetyckiej. Ksigz-
ka Arkadiusza Lubonia wypelnia wigc rzeczywistg luke w literaturoznawczych badaniach
dorobku tworcéw z kregu ,.Kontynentow”, poniewaz podejmuje zagadnienie rzadko dotad
opisywane, a jesli nawet, to w ujg¢ciach czastkowych. Najwazniejsza pozycja w tym zakresie
jest praca Beaty Tarnowskiej Miedzy Swiatami. Problematyka bilingwizmu w literaturze.
Dwujezyczna tworczosé poetow grupy ,, Kontynenty” (2004), ktéra jednak w wigkszej mierze
podjeta tematyke dwujezycznosei i autoprzekltadow. Dlatego juz sam wybodr tematu badaw-
czego trzeba uznaé za wartosciowy 1 niezwykle potrzebny dla dopeinienia rozwijanych sys-
tematycznie studiow o twdrcach wywodzacych si¢ z tego wiasnie srodowiska. Dr Arkadiusz
Lubon ma ku temu pelne kompetencje, wzmocnione ponadto wlasnymi doswiadczeniami
translatorskimi.

Mocno zaznaczona w calej pracy jest swiadomos$¢ celu tak zakreslonego projektu ba-
dawczego. Autor okresla go m.in. jako ,,poszerzenie zarysowanych przez dotychczasowe stu-
dia wybranych profili poetyckich [...] o refleksj¢ nad kluczowymi aspektami uprawianej sztu-
ki przektadu” (Wstep, s. 13-14), ,,przypomnienie i oméwienie ich koncepcji teoretycznoprze-
ktadowych” (s. 14) czy wreszcie probe ,,ukazania tworczej indywidualnosci poetdw w podej-
sciu do sztuki ttumaczenia oraz uwiklan ich dzialalnosci arystycznej w réznorakie uwarunko-
wania kulturowe rzutujace na tego rodzaju aktywnosc¢ literacka™ (s. 16). Sens tych ambitnych
zalozen ma niewatpliwie prowadzi¢ do poszerzenia perspektywy opisu i oceny dorobku lite-
rackiego tworcow wywodzacych si¢ z kregu ,,Kontynentéw”. To zas potwierdza dobra orien-
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czesci z nich Jerzy Pietrkiewicz. Obecnosé tego ostatniego moze budzi¢ tutaj pewng watpli-
wos¢, poniewaz Pietrkiewicz (urodzony w roku 1916) byt zdecydowanie starszy od cztonkow
grupy i peinil wobec nich raczej rolg autorytetu (chocby z racji swojej akademickiej profesji),
swego rodzaju wzoru tworcy emigracyjnego, w ktdrym chceieli widzie¢ inng niz forsowana
przez 6wczesny ZPPnO perspektywe kariery literackiej. Habilitant z wielkg precyzja przywo-
luje wszystkie §wiadectwa intensywnych kontaktéw Pietrkiewicza z grupa mlodych poetdw,
co jednak nie zmienia faktu, ze autor Pigtego poematu nigdy ,kontynentczykiem” nie byl.
Nalezato zatem wyraznie oddzieli¢ Pietrkiewicza od czlonkow samej grupy, a jego dorobek
translatorski wykorzysta¢ jako rodzaj wprowadzenia do problematyki rozprawy. Autor pracy
to poniekad czyni, bo cz¢s¢ I poswigca wlasnie Pietrkiewiczowi, ale samo uzasadnienie tej
decyzji nie odsuwa mysli o pewnej arbitralnosci w doborze podstawy materiatlowej. Sadze, ze
dr Lubon godzi si¢ na taka konstrukcje w imi¢ wyrazistosci calej rozprawy i dgzenia do wy-
kazania mozliwie szerokiej typologii odmian tytulowej refrakcji znaczeniowej. Mozna row-
niez postawié pytanie o powody pomini¢cia dorobku translatorskiego Jerzego Stanistawa Sity
czy Jana Darowskiego, do czego Autor odnidst si¢ krotko w Zakonczeniu, ale pozostawiajac
tu rowniez nieco watpliwosci.

Przejdzmy jednak do omoéwienia zawartosci ksigzki. Koncepcja rozprawy polega na
zestawieniu szesciu odmiennych zastosowan pojecia refrakcji, pokazanych na przyktadzie
prac translatorskich wymienionych wyzej poetow. Ten pomyst to mocna strona monografii.
Przyklady sa wyraziste, tlo szerokie, a wyodrebnione typy nie budza watpliwosci. Jak juz
wspomniatem, w czgsci [ Autor zajgl sie oméwieniem dorobku przekladowego Jerzego Pietr-
kiewicza. Stosowany przez tego ttumacza sposob przekiadu polegal na wykorzystywaniu tra-
dycji literackiej epoki, z ktérej pochodzit przekladany tekst. Wigzato si¢ to z wyraznym pod-
kreslaniem relacji intertekstualnych, stylizacji i zapozyczen. Badacz stusznie rozwingl uwagi
o zwigzku sztuki przektadu Pietrkiewicza z jego studiami komparatystycznymi, co przekonu-
jaco uzasadnia wybor takiej metody i ztaczony z tym ksztalt refrakcji znaczeniowej. Styliza-
cyjna metoda Pietrkiewicza zostala omoéwiona m.in. na przykladzie spolszczen tekstow sre-
dniowiecznych, dla ktorych ,.zrodlem mozliwych do wykorzystania ekwiwalentéw przekla-
dowych” staty si¢ polskie piesni koscielne (s. 46). Ale wiele innych przykladéw pochodzi
rowniez z epok pozniejszych (baroku i romantyzmu). Zastugi Jerzego Pietrkiewicza na polu
literatury polskiej i angielskiej sa na ogot znane, ale pokazanie gldéwnych cech jego warsztatu
przekladowego poszerza dotychczasowa wiedze i zastuguje na pochwale.

Przedmiotem zainteresowania Autora w czgsci Il jest z kolei dorobek Bolestawa Ta-
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prac Jana Kotta czy Jerzego Grotowskiego. Taborski byt jednak — jak stusznie podkresla ba-
dacz — ttumaczem ,,obrotowym?”, tj. przekladajagcym rowniez na jezyk polski. Dlatego do stu-
didéw nad refrakcjg zostaly wykorzystane przektady wierszy Roberta Lowella i Roberta Grav-
esa oraz pojedyncze translacje ,,na zamowienie” pism czy redaktorow antologii (np. Thomasa
Campiona i1 Randalla Jarella). Przeklady Taborskiego nie sg tak stylizacyjne jak Pietrkiewi-
cza, co widaé zwlaszcza w uzyciu wspotczesnego jezyka w wierszach dawniejszych. Sedno
refrakcji znaczeniowej, uzywanej przez tego ttumacza, Autor widzi we ,,wzmacnianiu w ory-
ginalnych metaforach ich funkcji obrazotwoérczej (dostownosci) przed funkcja pojeciowo-
intelektualng (przenos$ng)” (s. 86). Taborski mocniej wigc unaocznia, czasami urealnia, racjo-
nalizuje i przybliza sens metafor. Dr Lubon dostrzega w tym inspiracje;‘ koncepcjami Pietr-
kiewicza (s. 75), ale podkresla jednoczesnie odrebnos¢ metody Taborskiego, wedle ktorej
dobdr utworu do ttumaczenia powinien by¢ zgodny z literackimi predyspozycjami ttumacza
(tzn. poezj¢ powinien przekladac poeta).

Bardzo precyzyjnie, odwotujac si¢ rowniez do wypowiedzi teoretycznych, przedstawit
Habilitant oryginalny sposob translacji Bogdana Czaykowskiego. Dla autora Trzcin czcionek
praca przekladowa pozostawala nieco na uboczu jego dziatalnosci pisarskiej. Zdecydowanie
wyzej cenil twdrczos¢ wiasng, rozwijang az do swojej $Smierci w roku 2007. Na angielski
przekladat zwykle w tandemie z Andrzejem Busza, na polski — samodzielnie, gléwnie zresztg
wiersze przyjaciela. Te¢ zespotowo$é Arkadiusz Lubon celnie tu eksponuje, potwierdzajac
opini¢ 0 znacznie silniejszym zakorzenieniu Czaykowskiego w polszczyznie niz w angielsz-
czyznie. Oparciem dla wywodu sg nie tylko przeklady wierszy poetdéw angielskich (jeszcze z
okresu londynskiego) czy anglojezycznych utworéw Buszy, ale takze dwa eseje translatolo-
giczne Czaykowskiego: Tlumaczenie si¢ z przekladow (1983) i O przekladaniu wierszy
(2006). Dr Lubon stusznie zauwazyl, ze ,,tezy” te sg refleksjami (w ogélnym rozumieniu) ex
post, poprzedzonymi wezesniejszymi doswiadczeniami translatorskimi, co przydaje im walo-
réw empirycznie sprawdzalnych. To z tego ,.kodeksu” bierze si¢ kategoria ,,dziwnosci”, poj-
mowana jako ,,niestandardowe zastosowanie jezyka poetyckiego” (s. 106) i tak chetnie wyko-
rzystywana przez tlumacza. Te¢ kategorie ,,dziwnosci” tgczy Autor z poj¢ciem refrakeji zna-
czeniowej, identyfikowanej tutaj ze zdecydowanym poszerzeniem plaszczyzny odniesien sa-
mego tlumacza. Bogdan Czaykowski swoje zasady stosowal w praktyce, swiadomie godzac
sie na rozmaite odstepstwa od oryginatu w imi¢ przekonania, ze przeklad nie ma ,,niwelowaé
innosci”, lecz ekwiwalentyzowac tekst zrodlowy. Warto si¢ tu zgodzi¢ z badaczem, ze klu-
czowg role w tym sposobie translacji odgrywa inwencja tlumacza (s. 106), dokonujacego
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wierszy Andrzeja Buszy, ktére w anglojezycznych oryginatach wydajg si¢ bardziej nowocze-
sne (1 wspotczesne) niz w polskich ekwiwalentach, nadto niekiedy archaizujacych czy poli-
semiotycznych. Metoda komparatystyczna pozwala wyeksplikowaé dgzenie ttumacza i ocenié
skutecznos$¢ jego inwencji. Talent i pomystowos$¢ na ogdl dobrze stuzyly autorowi Jakiegos
ogromnego szczescia, cho¢ mozna wskazac rowniez ekwiwalenty mniej udane.

Z jeszcze innym podejsciem stykamy sie¢ w przypadku ttumaczen Janusza A. lhnato-
wicza, od lat pozostajacego nieco na uboczu zycia literackiego i raczej z dala od dominuja-
cych osrodkow. Emigrant i duchowny, kilkujezyczny — jak wigkszo$¢ z poetéw dawnej grupy
Kontynenty, przykladal mniejszg wage do pracy tlumaczeniowej, podejmujac ja zwykle na
zamoOwienie antologistow (zwlaszcza do trzech tomow zbioru Poeci jezyka angielskiego).
Dopiero w ostatnich latach jego przeklady pojawily si¢ réwniez w prasie literackiej. W tym
znaczeniu Autor monografii nazwal go ,,pragmatycznym profesjonalistg” (s. 131). Pomijajgc
tu kwestie rozmaitych niedogodnosci zwigzanych z przekladaniem ,,na zamowienie”, trzeba
zauwazy¢, ze Thnatowiczowi udalo si¢ wypracowaé pewien (ograniczony rzecz jasna) wzor
postepowania w zakresie doboru ,,reprezentatywnych’ utwor6w danego poety. Badacz wska-
zuje w tym wzgledzie adekwatno$¢ wobec okreslonych zjawisk literackich oraz ,.kluczowe”
miejsce w dorobku. W konsekwencji rodzaj stosowanej przez tlumacza refrakcji znaczenio-
wej wigze z dazeniem do ,,zaakcentowania elementéw postrzeganych jako charakterystyczne
dla warsztatu anglojezycznego poety” (s. 137). Postawa lhnatowicza jest wigc swego rodzaju
hotdem skiadanym autorowi oryginatu i przejawem respektu dla jego artystycznej wizji (,,mi-
krostudium na temat autora”, s. 156). Szczeg6lnym przypadkiem sg tu autoprzeklady z tomu
Displeasure, z widoczng zmiang ukladu wierszy, pozycji rymowych czy rytmiki, co jednak
takze stuzy wylacznie podkresleniu cech oryginatu. To podejscie bodaj najbardziej zréwno-
wazone i nastawione na maksymalng wiernos¢.

W ksigzce znalazlo si¢ tez miejsce na oméwienie ksztattu refrakcji znaczeniowej w
dorobku przektadowym dwoéch waznych ttumaczy, Zygmunta Lawrynowicza i Adama Czer-
niawskiego. Pierwszy z nich byl poliglota, postugujacym si¢ wieloma jezykami, zresztg wyzej
cenionym wiasnie za swoje przeklady niz za tworczo$¢ wlasna. Znane sg zwlaszcza jego ttu-
maczenia poezji Robinsona Jeffersa czy E.E. Cummingsa. Analiza przekladow oraz wlasnych
wierszy Lawrynowicza pozwolila Autorowi postawié tez¢ o wspolbrzmieniu tekstow thuma-
czonych z utworami wlasnymi na poziomie problematyki, nawiazan czy stylu (s. 171). Prze-
glad tych ,korespondencji” daje wystarczajace uzasadnienie dla stusznosci tego stwierdzenia.
Badacz wskazal ponadto stalg tendencje thumacza do ekwiwalentyzacji raczej semantyki niz
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kwentne). Dla Lawrynowicza wazna jest dominanta semantyczna, natomiast na poziomie j¢-
zykowym sklonnosci archaizacyjne (to jeszcze jedno podobienistwo pomiedzy tworczos$cia
wlasng a przekladows) i swoiste ,,urozmaicanie” leksyki (s. 188). Dawalo to nieraz znakomite
rezultaty w dywersyfikacji stylistycznej, cho¢ w utworach wlasnych Lawrynowicz pozostat
poeta jezyka w duzej mierze anachronicznego.

Pozostawiony na sam koniec przypadek Adama Czerniawskiego z wielu wzgledoéw
zastuguje na specjalna uwage. Nie ma bowiem watpliwosci, ze to ttumacz i poeta, dla ktérego
$wiadomos¢ teoretycznoliteracka ma najwigksze znaczenie. Dal temu wyraz w wielu esejach,
w tym zwlaszcza w dwdch poswigconych problematyce translacji i autoprzektadu. Habilitant
bardzo uwaznie je zresztg zreferowal i — co wazniejsze — umiej¢tnie wykorzystal. Trudnos¢ w
badaniu przekladow Czerniawskiego polega tu jednak na tym, ze w zdecydowanie wiekszej
mierze jest on ttumaczem z j¢zyka polskiego na jezyk angielski. Jego uznany przez krytykow
dorobek obejmuje w tym wzgledzie m.in. zbiory wierszy Tadeusza Roézewicza, Cypriana
Kamila Norwida, Wistawy Szymborskiej czy Jana Kochanowskiego. Z kolei wlasng twor-
czos$¢ poetyckg uprawia wylacznie w jezyku polskim i w zasadzie nie podejmuje si¢ auto-
przektadéw, co uzasadnit w zreferowanym tutaj przez Autora eseju The Perils of Self-
Translation (1981). To zastrzezenie nie okazalo si¢ jednak do konca prawdziwe, poniewaz —
jak podaje Arkadiusz Lubon na podstawie osobistej korespondencji z poeta — Adam Czer-
niawski opublikowat sporo autoprzekladow w réznych czasopismach na calym swiecie, dzigki
czemu stalo sie mozliwe uchwycenie jego rozumienia refrakcji znaczeniowej (pomogly tu
rowniez przeklady lana Higginsa, akceptowane i poprawiane przez poet¢). Tak wiec jako ma-
terial badawczy postuzyly tu same autoprzekiady. Zdaniem badacza, refrakcja znaczeniowa
moze byé w tym przypadku rozumiana jako poetycka ,,autokorekta™ w obszarze wszystkich
poziomow wypowiedzi: ,,wzmocnienia wizerunku autora jako poety-uczonego”, ,,zintensyfi-
kowania nastroju lirycznego”, ,,wiekszej precyzji i skrotowosci” oraz ,,dopasowania do rea-
liéw znanych czytelnikom” (s. 222).

Wszystkie czesci rozprawy sa opracowane niezwykle starannie, opatrzone w rzetelne
komentarze 1 wnioski. Z cala pewnoscig dajg wiecej niz zapowiada sama formula tytutowa
monografii. Przeklady i refrakcja wpisane sa w szerszy porzadek calej tworczosci poszcze-
golnych autoréw, dopelniaja wiedzy o nie tylko o ich dzialalnosci translatorskie;j, ale i o wia-
snym poezjowaniu, a takze o horyzontach ich $wiadomosci literackiej. Napisana bardzo skru-
pulatnym i picknym je¢zykiem praca (jedyna moja uwaga dotyczy pomytki w pisowni imienia
i nazwiska Mirostawa Supruniuka), uzupetniona zostala wartosciowg bibliografig. Pewien

niedosyt pozostawia zbyt lapidarne Zakorczenie, ktdre mogioby by¢ bardziej wnikliwym



omoéwieniem przedstawione] typologii i szerze) wpisa¢ problematyke przekiadu (dla ktorej
kategoria refrakcji jest uzytecznym narz¢dziem) w dorobek i znaczenie tworcow wywodza-
cych si¢ z londynskiej grupy Kontynenty.

Obok monografii Poza protokotem ttumacza. Refrakcje znaczeniowe w teorii i prakty-
ce przekladu poetow kregu ,, Kontyneniow” wskazane osiggnigcie naukowe dra Arkadiusza
Lubonia obejmuje réwniez 11 rozdzialdéw w monografiach i artykutéw poswieconych rozmai-
tym aspektom przekladu poetyckiego. Potwierdzaja one systematyczny rozwdj badan Habili-
tanta nad ta problematyka i zarazem odstaniajg zakres jego zainteresowan literaturg wspotcze-
sng, nie tylko polska. Wigkszos¢ tych prac dotyczy dorobku polskich pisarzy emigracyjnych,
ale sg wsrdéd nich takze teksty odnoszace si¢ do T.S. Eliota czy H.P. vaecrafta. Ich cecha
wspolng jest podejmowanie nie tylko zagadnien rzadziej dotad poruszanych, ale takze osa-
dzanie ich na szerokim tle kulturowym i spolecznym. Dwie sposrod tych rozpraw korespon-
duja bezposrednio z zagadnieniami obecnymi w monografii i poniekad tacza si¢ z nig poprzez
osoby poetdw-tlumaczy. Zardéwno Poriret autora w procesie translacji. Przekiad i autoprze-
ktad poetycki w tworczosci Janusza Artura Thnatowicza, jak 1 Wariant urozmaicony: inwencja
tlumacza w sztuce przektadu Zygmunta Lawrynowicza sg swego rodzaju uzupetnieniem roz-
wazan o refrakcji znaczeniowej o uwarunkowania translatorskich wyborow i kwesti¢ respektu
wobec autoréw (lhnatowicz), a takze o rol¢ inwencji jezykowej tlumacza w przyswajaniu
oryginatu (Lawrynowicz). Wiele wskazuje, ze wlasnie te refleksje skierowaly uwagg badacza
na problem refrakcji znaczeniowej, podjety pézniej w opracowaniu monograficznym. Kolejna
grupa tekstow dotyczy rowniez twdrczosci pisarzy emigracyjnych, tym razem juz nie ,.konty-
nentowcow”. W szkicu Translatorski ,,lad w swiecie wielkich rzeczy, porzgdek w iskrze i
atomie”. Jozef Bujnowski jako ttumacz-poeta Arkadiusz Lubon zajat sie analiza kilku prze-
ktadow Bujnowskiego zamieszczonych w antologii Czas niepokoju. W oparciu o nie oraz o
wlasne wiersze tlumacza uzasadnil antytradycjonalistyczng postawe Bujnowskiego-poety. Z
kolei w pracy Retusz opowiesci. Autoprzekiad , Ptaka na szczudtach” / ,,A Bird on Stilts”
Kazimierza Brauna przeprowadzil komparatystyczne poréwnanie dwoch wersji jezykowych
opowiadania, dowodzac, ze autoprzektad Brauna jest nie jest tylko prostym przetozeniem na
inny jezyk, ale rowniez probg ,,przedstawienia [...] na nowo” utworu, a wigc swoistym retu-
szem, ktory ma ulatwié jego odbidr czytelnikom z innego kregu kulturowego. Badacza intere-
sowaly rowniez problemy zwigzane z przekladem wigkszych calosci poetyckich, zwlaszcza
zas ,,wyborow z twoérczosci” okreslonych autorow. Tak trzeba widzie¢ jego refleksje nad an-
glojezycznymi tomami Anny Frajlich i Ewy Lipskie;. Sledzac ttumaczenia Reginy Grol, ktéra
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translatorskich modyfikacji, ktore jego zdaniem sg charakterystyczne dla przekiadéw ,,antolo-
gijnych”, a lacza si¢ z ,,reprezentatywnoscia” wyboru i ,,przystepnoscia” translacji (Aklimaty-
zacja poezji. Polsko-amerykaniska antologia wierszy Anny Frajlich ,, Between Down and the
Wind’). Wszystko to ma stuzy¢ wyjsciu naprzeciw czytelniczym predylekcjom nowego kregu
kulturowego. Z podobng wnikliwoscia Arkadiusz Lubon zajat si¢ przektadami wybranych
wierszy Ewy Lipskiej, ktorych dokonal Wactaw Iwaniuk we wspotpracy z Johnem Colombo
(Z PRL do Kanady: poezja Ewy Lipskiej w translatorskiej recepcji Waclawa Iwaniuka na
przykladzie anglojezycznego tomu wierszy wybranych ,,Such Times™). Ogolna konkluzja ba-
dacza brzmiala tu podobnie, cho¢ ocena samych translacji byla bardziej krytyczna. ,,Ingeren-
cje” obu ttumaczy zadecydowaly o zbytnim ujednoliceniu poezji Lipskiej, pozbawieniu jej
charakterystycznej w polskim oryginale wieloznacznosci, metaforycznosci czy niekiedy emo-
cjonalnosci. Przedstawione przy tym argumenty z analizy stylistyczno-leksykalnej nie budza
zastrzezen. Niezwykle ciekawe sg tez szkice poswigcone teorii 1 praktyce przekltadowej Stani-
stawa Baranczaka. W pierwszym z nich opisal Autor mechanizm modyfikacji przekladu w
imi¢ stosowanej przez Baranczaka ,,zasady zrozumialosci”, co nazwat ,,zacieraniem sladow”.
W drugim z kolei btyskotliwie zbadal mechanizm implementacji w tekst ttumaczen rozmai-
tych, nieszablonowych komponentdw z réznych rejestrow jezyka (profesjolektéw, socjolek-
tow czy etnolektow), a takze powigzanie ich z twdrczoscia wlasng poety-ttumacza (Wyobraz-
nia matematyczna i poetyckos¢ terminologii. Profesjonalizmy jako komponenty metafor i Zro-
dlo ekwiwalentow w przektadach Stanistawa Baranczaka). Uwag tych dopetnia réwniez szkic
Zmagania tlumacza z przypisem, w ktérym badacz ciekawie omowil kwestie wprowadzania
komentarzy translatorskich (czy tez uwag eksplikacyjnych), finezyjnie i nietransparentnie
wprowadzanych przez Baranczaka do swoich spolszczen utworéw poetyckich. Jak celnie za-
uwazyl Autor, ,,akt thumaczenia wiersza zostaje wyraznie ukazany jako sztuka jego wytluma-
czenia”. Na osobng uwage zastuguje komparatystyczna analiza pigciu réznych przekltadéow
fragmentu Ziemi jalowej Thomasa Stearnsa Eliota Death by Water (czg$¢ czwarta poematu).
Dr Lubon skupit sie w niej na procesie przeksztalcenia samego kulturowego symbolu $mierci
fenickiego zeglarza w translacyjnych transformacjach i ukazaniu, jak ré6zne formuly j¢zykowe
wplywajg na modyfikacje znaczenia (Przeobrazenia symbolu. ,, Death by Water” T.S. Eliota
w polskojezycznych wersjach). Podobny charakter ma tez artykut Stuletnia ,, weird fiction” z
Providence we wspolczesnej Polsce. Recepcja translatorska i konwencje przektadowe w tiu-
maczeniach prozy Howarda Phillipsa Lovecrafta na przykladzie polskich wersji opowiadania
., Dagon”. Badacz przesledzit w nim rézne konwencje przektadowe, stosowane przez tluma-

czy (,popularyzatorska”, ,stereotypizacyjna” i ,rewizyjna”) i zwigzane z tym rozne wzorce



recepcji opowiadania. To bardzo pouczajacy tekst, bo uswiadamia, jak czynniki zewnetrzne (z
pozoru mniej istotne dla pracy przekltadowcy) moga wplywaé na ostateczny ksztalt tumaczo-
nego utworu i modyfikowaé wizerunek pisarza.

Przedstawione tutaj pokrotce osiagnigcie naukowe Arkadiusza Lubonia, w postaci
monografii oraz cyklu artykutéw, uwazam za niezwykle wartosciowy wkiad do badan nad
problematyka przekladu literackiego, a zwlaszcza twdérczoscig poetéw z kregu londynskich
»Kontynentow”, ktdry w istotny sposéb wzbogaca nasza wiedz¢ nie tylko na temat tego, co
miesci si¢ ,,poza protokoltem tlumacza”, czyli refrakcji znaczeniowej w teorii i praktyce prze-
ktadu polskich poetéw emigracyjnych, lecz takze w szerszym zakresie — przekltadoznawstwa
oraz rozwoju literatury polskiej drugiej polowy XX oraz poczatku XXI wieku. Wszystkie te
prace stanowia razem oryginalne, wielostronne, bogate faktograficznie i znakomicie napisane
przyktady opracowan naukowych.

Ocena pozostalego dorobku naukowego

Poza przedstawionymi powyzej monografig i cyklem 11 prac na dorobek naukowy dra
Arkadiusza Lubonia skladaja si¢ ponadto: jedna monografia autorska, cztery wspodiredakcje
monografii zbiorowych, 8 rozdzialtdbw w monografiach (w tym 2 przed uzyskaniem stopnia
doktora), 7 artykuléw w czasopismach punktowanych (w tym 3 przed uzyskaniem stopnia
doktora), a takze 3 teksty zlozone do druku (po pozytywnych recenzjach). Warto tez odnoto-
wacé kilka ttumaczen publikacji naukowych i popularnonaukowych. Wszystkie te prace ogni-
skujg si¢ wokot trzech zasadniczych tematdow: przektadoznawstwa, polskiej prozy wspotcze-
snej oraz badan ludologicznych. Najobszerniejszy jest ten pierwszy dorobek, zwigzany scisle
z gldwnym obszarem badawczym Habilitanta, dwa pozostate dookreslaja horyzonty jego za-
interesowan naukowych.

W zakresie przektadoznawstwa mieszczg si¢ np. dwa rozdzialy z réznych monografii,
wskazane przez Wnioskodawce w Autoreferacie jeszcze jako pozycje w druku. Tymczasem
czas trwania postgpowania habilitacyjnego sprawil, iz publikacje te juz si¢ ukazaly i mozna je
bylo dolaczy¢ do dokumentacji. Wspominam o tym, bo to teksty wartosciowe poznawczo,
ktore poswiadczajg zainteresowanie Habilitanta rozmaitymi pozaliterackimi czynnikami
wplywajacymi na przeklady poezji (chodzi w tym przypadku o wplyw ilustracji graficznych
na decyzje jezykowe tlumaczy — Pogranicze semiotyczne: grafika jako wyznacznik dominanty
translatorskiej w przekladach poezji — przypadek ilustracji Ernesta Sheparda i wierszy dla
dzieci Alana Alexandra Milne a w polskich ttumaczeniach), a takze historycznoliterackimi
dziejami recepcji, rejestrujgcymi niejako ideowe, kulturowe i spoleczno-polityczne wpltywy

poszczegbdlnych okresdw literackich (Poezja wcigz uwikiana. Najnowsze tlumaczenia liryki
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Rudyarda Kiplinga na tle jej wczesniejszej recepcji przekiadowej w Polsce, jak rowniez dwa
wcigz czekajace na druk szkice poswigcone przekladom utworow prozatorskich Howarda P.
Lovecrafta). W tym tez kregu trzeba widzie¢ rozprawe z 2012 roku pt. Autoprzekiad poetycki,
czyli bilingwalna korekta, ktora stoi by¢ moze u zrodel pézniejszych rozpoznan badawczych
tego zagadnienia. Podj¢ta tam kwestia autorskich ttumaczen Adama Czerniawskiego znalazta
bowiem dalsze rozwinigcie w postaci jednej z odmian refrakcji znaczeniowej. Do opisu auto-
przekltadow Czeslawa Milosza (réwniez w tej pracy obecnych) Autor juz nie wracal w szer-
szym wymiarze.

Arkadiusz Lubon jest rowniez autorem obszernych, syntetycznych opracowan twor-
czosci prozatorskiej Jerzego Pilcha, Bronistawa Wildsteina i Marka Krajewskiego (ta ostatnia
pozycja w druku). To wprawdzie odrebny blok w dorobku badacza, ale wazny ze wzgledu na
zastosowang w tych rozdziatach przekrojowa formule opisu, dajaca peten wglad w tworczosé
polskich prozaikéw wspolczesnych. Trzytomowa seria Sklad osobowy, w ktorej zostaly za-
mieszczone, jest jednym z najlepszych kompendiéw dotyczacych prozy wspéiczesnej, wyko-
rzystywanym chetnie w dydaktyce akademickie;j.

Trzeba wreszcie wskazaé efekty ludologicznych zainteresowan Habilitanta w postaci
dwoch artykutow wprowadzajacych te stosunkowo nowsg dziedzing badan do szerszego obie-
gu naukowego. Pierwszy z nich, Poetyka i ludologia: badania literackie a studia nad grami,
stanowi na ogoél przekonujacg probg uzasadnienia stosowania narzedzi z zakresu poetyki do
badania gier multimedialnych jako tekstow kultury, a nawet jako ,.kolejnego wcielenia [...]
form literackich”. Natomiast drugi, Szekspir mitycznie rzadki. Cytaty tekstow kultury w kolek-
cjonerskiej grze karcianej ,, Magic: the Gathering”, unaocznia, jak gry karciane (ale i ich
komputerowe wersje) moga wykorzystywac rozne teksty kultury i stawac si¢ ,,wptywowymi
nos$nikami dziedzictwa artystyczno-literackiego”, skad wlasciwie tylko krok do wykorzysty-
wania ich dla celéw dydaktycznych. Dr Lubon jawi si¢ tutaj jako uwazny obserwator wspol-
czesnych zjawisk kulturowych i jednoczesnie jako badacz $miato siegajacy po przyklady no-
woczesnych form rozrywki.

W swoim dorobku ma tez Habilitant recenzje publikacji naukowych (Alfreda Galla i
Agnieszki Neckiej), a takze prace przy redagowaniu monografii zbiorowych. Jest wspotredak-
torem czterech takich toméw: Pogranicza (nie tylko) Podkarpacia oraz trzytomowej dotad
serii Literackie obrazy swiata (t. 1 Sfera kreacji, t. 2. Deformacje rzeczywistosci, t. 3 Fikcje
urealnione). Pierwsza z tych publikacji jest wielostronnym oméwieniem kulturowych, lite-
rackich i spoteczno-historycznych aspektow Podkarpacia jako regionu pogranicznego. Z kolei

trzy pozostate sg rezultatem zaangazowania dra Arkadiusza Lubonia w organizacj¢ cyklicz-
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nych konferencji naukowych dla studentéw i1 doktorantow. Dzigki tej systematycznej pracy
udalo si¢ nie tylko przeprowadzié cykl ogélnopolskich sesji naukowych, ale i przygotowaé w
oparciu o prezentowane na nich referaty osobne, celnie sproblematyzowane tomy wieloautor-
skie.

Na osobng uwage zastuguje jeszcze monografia autorska Przekraczanie obcosci. Pro-
blemy przekladu w programach i tworczosci poetow Nowej Fali (Rzeszow 2013), bedaca
zmieniong wersjg rozprawy doktorskiej. Podjal w niej badacz rzadki dotad w recepcji nauko-
wej dorobku poetow Nowej Fali problem przekladu. Zainteresowata go przede wszystkim
dziatalno$¢ translatorska tych tworcow, zwigzana z nia refleksja translatologiczna oraz ich
wplyw na tworczo$¢ wiasng. W tej obszernej, rzeczowo ustrukturowanej pracy pomiescit Au-
tor bardzo wiele: omdéwienie catego zjawiska literackiego, jakim byla Nowa Fala, w katego-
riach fenomenu kulturowego, rekonstrukcj¢ — podzielonego na wiele dekad — dyskursu poko-
leniowego na temat teorii przekiadu (w tym ,kwestie warsztatowe”, etyczne i ideologiczne),
analize roznych zastosowan terminu ,,przektad” w tworczosci wiasnej (jako motyw tematycz-
ny, przekitad intralingwistyczny 1 przeklad intersemiotyczny) czy wreszcie komparatystyczna
analiz¢ samych przekltadow oraz opis ich znaczenia dla przeksztalcen warsztatow poetyckich i
przekladowych wybranych poetéw. Rozprawa lgczy zgrabnie rozwazania teoretyczne z anali-
za komparatystyczng, jest pomystowa metodologicznie, trafnie skomponowana i starannie
napisana. I chociaz nie wptywa na oceng w postgpowaniu habilitacyjnym, to jej obecnosé w
catosciowym dorobku kandydata potwierdza tylko jego systematyczny rozwo;.

Na zakonczenie dodam, ze wazng czg¢scig aktywnosci naukowej Habilitanta jest jego
udzial w sympozjach naukowych. Po uzyskaniu stopnia doktora uczestniczyl ogétem w 15
konferencjach naukowych, w tym w 7 miedzynarodowych i 1 zagranicznej. Wspdlorganizo-
wal tez 4 konferencje ogdlnopolskie i 1 migdzynarodowa. Aktualnie przygotowuje wraz z
prof. dr hab. Jolantg Pasterskg i mgrem Marcinem Wyrembelskim numer czasopisma ,,Tema-
ty i Konteksty”, poswigcony wlasnie tematyce przekladowej (,,Tematy i Konteksty” 2020 nr
10 Recepcja i przeklad literatury polskiej). Pelni rdwniez funkcje promotora pomocniczego w
przewodzie doktorskim mgr Izabeli Zahaczewskiej (temat: Tworczos¢ literacka Wojciecha
Gniatczynskiego).

Ocena dzialalnosci dydaktycznej, organizacyjnej i popularyzatorskiej

Obok pracy naukowej wazng czgscia osiggnigé zawodowych dra Arkadiusza Lubonia
jest dziatalno$¢ dydaktyczna. W ramach obowiazkéw dydaktycznych prowadzi zajg¢cia na
studiach stacjonarnych i niestacjonarnych pierwszego i drugiego stopnia na kierunku filologia

polska, filologia angielska i kulturoznawstwo: wyklady, ¢wiczenia audytoryjne, konwersato-
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