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Podstawa opracowania:

e Pismo Prorektora UR prof. dra hab. Pawta Grata nr BKNH-5200/63 A-
N/2021 z dnia 24 lutego 2021.

¢ Umowa o dzieto, o napisanie recenzji pracy doktorskiej mgra Pawita
Kocandy zawarta z Uniwersytetem Rzeszowskim reprezentowanym przez
Prorektora UR prof. dra hab. Pawla Grata.

e Tekst pracy doktorskiej mgra Pawta Kocandy, pt. Budownictwo obronno-
rezydencjonalne Wactawa Il (1291-1305) w Mafopolsce na tle Ziem
Polskich. Studium Archeologiczno-Historyczne, Rzeszéw 2020, t. | —
Analiza zagadnienia, (ss. 573 + 4 mapy), t. Il — Katalog obiektéow

obronnych (ss. 384, w tym liczne ilustracje)

Autor, jak sam pisze we wstepie do swej dysertacji, zafascynowal sie
tematem gotyckiej architektury rezydencjonalnej w rezultacie swoich
wczesniejszych naukowych dociekan dotyczacych zamku w Czorsztynie,
ktoérego stratygrafia byla tematem jego pracy magisterskiej przed szesciu laty.
Zainteresowania swoje ukierunkowal w rezultacie konsultacji ze znakomitym
badaczem s$redniowiecznych budowli obronnych, dr hab. Stanistawem
Kotodziejskim. Dysertacja obejmuje zagadnienia budowli obronno-
rezydencjonalnych, realizowanych w czasie kilkunastoletniego panowania
kréla Wactawa Il. Wazng postacig w tych fundacjach byt sekretarz kréla, biskup

krakowski Jan Muskata, ktéry w tradycji historiograficznej byt oceniany



negatywnie. W ostatnich dwéch dekadach, dzieki badaniom historycznym w
kontekscie odkry¢é archeologicznych m.in. na Wawelu, ta opinia zmienia sie i
mit ,krwawego wilka z pastoralem” przechodzi powoli do historii nauki.
Dlatego tym bardziej cenna jest niniejsza, obszerna rozprawa mgra Kocandy,
ktéra wnosi wiele nowych, wrecz rozstrzygajacych argumentéw na poparcie tej
zmiany.

Recenzowana monografia rezydencji obronnych miata w zamierzeniu
porzadkowaé materiat, a rzetelny przeglad zabytkéw umozliwi¢ Autorowi
przeprowadzenie szerszych analiz poréwnawczych, uchwycenie genezy
omawianych zjawisk, stosunkéw ilosciowych poszczegdélnych typéw
architektonicznych i dominujgcych nurtéw warunkujacych przemiany oraz
ukazaé najpilniejsze potrzeby w dalszych badaniach. Przy wycinkowych i
lakonicznych w swej tresci zrédtach pisanych Autor dostrzegt koniecznosé
analizy zrédet materialnych, czyli muréw owych obiektéw o zréznicowanym
stopniu zachowania, udokumentowanych w badaniach architektoniczno-
wykopaliskowych.

Rzetelne podejscie do problematyki zaowocowato dysertacjg liczaca
przeszio 460 stron tekstu i okoto 100 stron bibliografii nie liczac niemal
podobnie obszernego (384 strony), reprezentatywnego i bardzo szczegétowego

katalogu analizowanych obiektow.

Uklad pracy jest zasadniczo klasyczny. W ,Zagadnieniach
preliminarnych” wyjasnione sa: cel pracy, przyjeta metoda, zakres
chronologiczny i terytorialny oraz sprecyzowanie poje¢, gdyz — jak przypomniat
Autor w pierwszych stowach wstepu — porzadkowanie materiatlu zabytkowego
mialo obja¢é réwniez ujednolicenie terminologii. Do owych zagadnien
wstepnych Autor dotaczyt takze ,,Stan badan”. W ukladzie calej pracy jest to
miejsce wilasciwe, ale znaczenie merytoryczne tego podrozdziatu
zastugiwatoby na wyréznienie go jako odrebnego, réwnowaznego
»Zagadnieniom preliminarnym”. Co prawda stan badan jest skromny, poniewaz
w duzej mierze ten materiat zabytkowy jest nie przebadany lub tylko pobieznie
wzmiankowany i to wiasnie niniejsza rozprawa zasadniczo go zmienia.

Natomiast stusznie wyodrebniony zostal rozdziat drugi pt.
»Sprecyzowanie pojec¢”. Istotnie terminologia dotyczaca literatury obronnej nie



jest w naszej nauce jednoznaczna. Jest zréznicowana, nawet regionalnie.
Odmienne bylo bowiem spojrzenie na ten problem prof. Leszka Kajzera, a
odmienne prof. Janusza Bogdanowskiego.

Dwa kolejne rozdziaty, trzeci i czwarty, referujg zagadnienia historyczne.
Pierwszy z nich to ,,Sytuacja polityczno-spofeczna Czech i Polski w Xlll i na
poczatku wieku XIV na tle Europy”. Jest bardzo obszerny i rzetelnie
opracowany (przeszto 70 stron!) i wprowadza czytelnika w mato znane na ogé6t
szczegoly drastycznej réznicy miedzy naszymi sasiednimi krajami w owych
czasach. Nic dziwnego, ze jeszcze péttora wieku pdézniej Jan Dlugosz wysoko
cenit rzady czeskie na ziemiach polskich.

Kolejny, czyli czwarty pt ,,Budownictwo obronno-rezydencjonalne w
Krolestwie Czeskim w Xlll wieku i na poczatku wieku XIV stulecia” przybliza do
meritum zagadnienia. Na trzydziestu stronach Doktorant analizuje recepcje
zachodnio-europejskich modeli architektonicznych na Ziemiach Czeskich za
panowania ostatnich Przemyslidéow, ktére zapewnily im wazny status
polityczny w Europie Srodkowe;.

Tytutowa tematyka rozprawy rozpoczyna sie dopiero po stu czterdziestu
stronach niezbednych i erudycyjnych rozdziatéw wprowadzajacych. Rozdziat,
piaty w kolejnosci, lecz pierwszy z trzech merytorycznie kluczowych, powtarza
tytut rozprawy: ,,Budownictwo obronno-rezydencjonalne Wactawa Il (1291-
1305) na ziemiach polskich” i jest podzielony na pieé¢ podrozdziatéw
omawiajacych kolejno nie tylko zamki, ale i cala infrastrukture budowlang
niezbedng przy fundacjach obronnych. Jest to trafne i wazne uzupetnienie.

Rozdziat szésty pt. ,,Budownictwo obronno rezydencjonalne biskupa
krakowskiego Jana Muskaty w latach 1294-1306” jest w istocie kontynuacja
poprzedniego rozdziatu, gdyz ta sama idea warunkowata te fundacje a takze
podobny potencjal materialny je umozliwiat.

Obszerny rozdziat siodmy - ,,Panowanie Wactawa Il i tzw. epizod czeski a
budownictwo obronno-rezydencjonalne ziem polskich w Sredniowieczu” -
liczy pieédziesigt stron i jest poniekad podsumowaniem poprzednich.
Doktorant przedstawia tu rezultaty materialne owego czternastoletniego
panowania czeskiego i dalsza recepcje czeskich, a w istocie europejskich
modeli architektonicznych na Ziemiach Polskich. Tej ostatniej problematyce

nie rozwinietej dotychczas w polskiej literaturze, stusznie poswieca az



trzydziesci stron szczegétowo opisujac wprowadzenie nowych typéw
architektonicznych i infrastruktury jak np. cysterny.

Trzeba wyraznie podkreslié, ze kluczowe dla dysertacji rozdzialy
,merytoryczne”, czyli od czwartego do siédmego, sg opracowane bardzo
rzetelnie i wyczerpujgco. Ponadto niezaleznie od obszernego, historycznego
rozdzialu trzeciego kazdy =z Kkolejnych rozpoczyna sie swoistym
wprowadzeniem - wilasciwym ukazaniem tta historycznego, popartym
przywotaniem zrédet pisanych lub opracowan zréditowych.

Rozprawe koncza: ,Podsumowanie”, ktérego konkluzja sa cenne
»postulaty badawcze”, a dalej — niezbedny ,Wykaz skrétow i symboli
dokumentacyjnych” oraz liczaca okoto 100 stron (!) multi-dyscyplinarna
,Bibliografia”, kompetentnie podzielona na dziaty: Materialy rekopismienne,
Zrédta drukowane, Materialy niepublikowane i Opracowania.

. W toku catej narracji Doktorant bardzo sprawnie porusza sie¢ w
materiale zabytkowym, zaréwno lokalnym jak i odlegtym, wykorzystanym
porownawczo i wykazuje duzg wiedze historyczng. Réwnolegta analiza zrédet
materialnych, zrédet pisanych i odniesien poréwnawczych sg metoda zmudna,
ktéra jednak pozwolita Doktorantowi wypetni¢ zamierzony cel — uporzadkowacé
i usystematyzowaé pod wzgledem typéw i chronologii rozproszony i pozornie

bardzo zréznicowany materiat zabytkowy.

Zestawienie katalogowe zamieszczone w odrebnym woluminie jest
pierwszym dla tej grupy zabytkéw. , Katalog obiektéow obronnych” zawiera
budowle obronno-rezydencjonalne, fortyfikacje miejskie i inkastelowane
koscioly — tacznie 56 obiektéow obszernie oméwionych na przeszio 380 (!)
stronach. Kazde hasto jest opracowane historycznie z przywotaniem zrédet
pisanych a relikty architektoniczne sg szczegdétowo opisane. Recenzent
chciatby, aby w przysztosci, przy publikacji recenzowanej dysertaciji, katalog
ten byl wzbogacony o bardziej szczegotowy materiat ilustracyjny: plany,
rekonstrukcje, fotografie lica murow, chociaz wymagatoby to odrebnej,

powaznej inwestycji badawczej i dokumentacyjnej.

Rola Recenzenta jest takze przedstawienie wszystkich uwag |

watpliwosci redakcyjnych, nawet przy tak jednoznacznie pozytywnej pracy jak



niniejsza. Niezdecydowania chronologiczne, widoczne miejscami w narracji
Autora, sg najpewniej uzaleznione od stanu badan - niepetnego, czesto
zdezaktualizowanego i nie uzupelnionego przez badaczy pokrewnych
dyscyplin historycznych. Poprawek wymagajg literéwki, chociaz prawde
mowiac sa one nieliczne. Ponadto w miejsce inicjatéw imion przywotywanych

w tekscie postaci powinno sie wpisa¢ ich pelne brzmienia.

Celem dysertacji byto syntetyczne ujecie problematyki ,kastellogicznej”
w przetomowym dla ziem polskich okresie historycznym. Doktorant uwzglednit
zasadniczo caly material badawczy, lecz jego praca raczej otwiera niz zamyka
dyskusje, gdyz, jak nigdy dotychczas, architektura obronno-rezydencjonalna
na ziemiach Matopolski ukazata sie w calej swej okazatosci. Doktorant w wielu
miejscach swego tekstu stusznie przypomina, iz owe krolewskie i biskupie
fundacje obronno-rezydencjonalne mialy zadania wykraczajagce poza
obronnosé bezpieczenstwo i prestiz wladcy. Byly miejscami po prostu
administracji lokalnej, takze fiskalnej. Te liczne fundacje, dokonane w latach
krétkiego przeciez epizodu czeskiego panowania zastuguja na miano
fenomenu w historii kultury sredniowiecznej Polski, nieco niedocenionego w
polskiej literaturze naukowej. W przysztosci, dzieki badaniom architektoniczno-
wykopaliskowym by¢é moze pojawiaq sie nowe dane, umozliwiajgce
rozstrzygniecie lub tylko odmienne naswietlenie niektérych poruszonych w
pracy probleméw. Jednakze zebrany przez Doktoranta material i
zaprezentowane analizy beda niezwykle uzyteczng informacja dla
przedstawicieli innych dyscyplin nauki przede wszystkim historykéw,
historykéw architektury i archeologéw, zatem pomoga w dalszych badaniach
sredniowiecznej architektury obronno-rezydencjonalnej w Polsce

Prezentacja tak ogromnego materiatu zabytkowego stanowita powazne i
ryzykowne wyzwanie dla Autora, lecz rezultat jest pozytywny: praca jest dobrze
skonstruowana, przejrzyscie i logicznie. Tematy poruszane w kolejnych
rozdziatach - trzecim, czwartym, pigtym, széstym i si6dmym — uktadajg sie w
calos¢ logiczng kompozycyjnie tj. od ogoétu do szczegédtu oraz poniekad takze
w calosé¢ logiczng ideowo. Wykiad jest spdjny, prowadzony potoczysta
polszczyzng, oparty o bogaty materiat archiwalny i bibliograficzny, w ktérym

Autor porusza sie swobodnie. Réwnie swobodnie Autor porusza sie w



zgromadzonym w Katalogu materiale. Rzetelnie i w sugestywny sposéb opisuje
prezentowane zabytki. Istotng wartoscig recenzowanej dysertacji jest bowiem
rewizja dotychczasowego stanu badan, tj. analiza materialu zabytkowego w
wiekszosci znanego, lecz na nowo, szczegétowo opracowanego i trafne
osadzenie go w kontekscie historycznym. Dzieki temu Doktorant znaczaco
poszerzyl stan naszej wiedzy zaréwno o opisanych fundacjach jak i o ich
fundatorach. Jest on archeologiem; do swych rozwazan wniost jednak wiele
cennych uzasadnien wymagajacych specjalistycznego przygotowania z
dziedzin historii i architektury.

Uwazam, ze przedstawiona do recenzji dysertacja mgra Pawla Kocandy
spetnia warunki stawiane pracom doktorskim i wnioskuje o dopuszczenie
Autora do dalszych etapow przewodu doktorskiego. Tekst rozprawy wraz z

ilustracjami i katalogiem powinien zosta¢ w przysztosci opublikowany.

Ponadto po zapoznaniu sie z tekstem dysertacji i jego zrecenzowaniu,

whosze o wyroznienie doktoratu mgra Pawia Kocandy.

Temat podjety przez Doktoranta jest trudny, nie byl dotychczas
opracowany i wymagat zmudnej multi-dyscyplinarnej kwerendy bibliotecznej a
takze w archiwach i w zasobach dokumentacyjnych pracowni
archeologicznych, Doktorant okazal sie osobg kompetentng w temacie
opracowanej epoki oraz metodologicznie dojrzaly w opisach i analizach.
Porusza sie biegle w tematyce historii technik architektonicznych i metod
badan architektoniczno-wykopaliskowych. Tak szerokie spektrum rozwazan
jest w istocie unikatowe nawet wsrod dojrzalych badaczy. Jak byto
powiedziane, dysertacja mgra Kocandy raczej otwiera niz zamyka dyskusje o
zawartej w jej tytule problematyce, gdyz zasadniczo zmienia stan badan nad
epoka i nad materialem zabytkowym, po raz pierwszy prezentowanym tacznie i

tak szczegétowo.
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