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Filozofia polityczna Augusta Cieszkowskiego. Mesjanizm jako droga do

odpolitycznionego uniwersalizmu — streszczenie

Rozprawa stanowi krytyczng analize oraz komentarz do filozoficzno-politycznych
aspektow mysli jednego z najwybitniejszych przedstawicieli polskiego mesjanizmu — Augusta
Cieszkowskiego. W dysertacji zastosowano metode rekonstrukcji pogladéw filozofa wraz z
opisem ich filozoficznych zrédet. Badania obejmujg swym zasiegiem zwigzki mysli
Cieszkowskiego z filozofig Georga Wilhelma Friedricha Hegla, koncepcjami spotecznymi
Claude’a Henriego de Saint-Simona i Charlesa Fouriera oraz réznymi nurtami teologii i
filozofii chrzescijanskiej. Analizujac i badajgc znaczenie filozofii politycznej Cieszkowskiego
zdecydowano si¢ na wykorzystanie siatki pojeciowej oraz metod wypracowanych przez Carla
Schmitta. Ich zastosowanie pomogto lepiej zrozumie¢ specyfike badanych teorii poprzez ich
interpretacje w swietle takich uje¢ teoretycznych jak: uwzglednienie opozycji przyjaciel-wrdg,
pytanie o warunki mozliwosci ustanowienia globalnej wspolnoty politycznej oraz podkreslanie
antropologicznego zakorzenienia koncepcji filozoficzno-politycznych. Zabieg ten pozwolit na
ujawnienie, znajdujacych si¢ na marginesach omawianej twoérczosci, fundamentalnych
twierdzen i milczaco przyjetych przez Cieszkowskiego zatozen, majgcych jednakze donioste
konsekwencje teoretyczne. Rozprawe mozna odczytywaé jako studium historyczno-
filozoficzne oraz jako przyklad proby przeprowadzenia testu hermeneutycznej mocy kategorii
zawartych w dzietach Schmitta.

Przedkladana dysertacja zostala podzielona na dwie czesci. Pierwsza z nich dotyczy
zbadania, wspomnianego wyzej, ideowego podglebia, na jakim wzrastaty dociekania polskiego
mesjanisty.

W rozdziale pierwszym starano si¢ ukaza¢ zwigzki filozofii autora Prolegomendéw do
historiozofii z koncepcjami filozoficznymi autorstwa Georga Wilhelma Friedricha Hegla.
W  poczatkowych partiach tej czesci rozprawy skupiono si¢ na zarysowaniu ram
$wiatopogladowych wytwarzanych przez, dominujagcy w czasach Zycia obu tworcéw,
romantyzm. Fundamentalnym dla tej epoki rozpoznaniem sytuacji kultury europejskiej byto
przekonanie o antynomicznym charakterze rzeczywistosci. Rozwiazaniem sprzecznosci
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pewna jej wersja zdeterminowala calg tworczo$¢ Cieszkowskiego, dlatego tez
w odpowiednim podrozdziale starano sie naszkicowa¢ sposéb jej adaptacji do celow
teoretycznych polskiego filozofa. Recepcja ta niejako wymusita na autorze Ojcze Nasz refutacje
waznych dla Heglowskiej filozofii historii i polityki tez dotyczacych rozwoju dziejow i scisle
z nim zwigzanych, mozliwych do przeprowadzenia, zmian polityczno-spotecznych. Odrzucenie
postfaktualizmu oraz kontemplatywizmu Hegla otworzylo droge do zbudowania o wiele
bardziej optymistycznego i radykalnego obrazu transformacji wspolnotowego zycia ludzkosci
niz miato to miejsce w systemie berlinskiego klasyka idealizmu. Aspektom, w ktérych mysl
autora Fenomenologii ducha nie mogta spetni¢ filozoficznych oczekiwan Cieszkowskiego
zostal poswigcony osobny podrozdziat.

Rozdziat drugi dotyczy kolejnego ideowego zrédta mesjanizmu polskiego mysliciela, jakim
byl francuski romantyzm socjalny. Ta cze$¢ dysertacji zawiera uwagi terminologiczne,
zwigzane z oceng stusznosci uzywania w rozwazaniach nad rozwojem mysli Cieszkowskiego
pojecia ,romantyzmu socjalnego” zamiast, bardziej rozpowszechnionego, ,,socjalizmu
utopijnego”. Ponadto zawarto tam takze rowniez probe uchwycenia kulturowego znaczenia
tego nurtu w realiach XIX-wiecznej Francji, charakterystyke pogladéw Claude’a Henriego de
Saint-Simona oraz Charlesa Fouriera a takze opis sposobow rezonowania propagowanych
przez nich idei na dzieta tworzone przez gldwnego bohatera dysertacji.

Rozdziat trzeci ukazuje drogi wykorzystywania przez Cieszkowskiego tresci pochodzacych
z teologicznej tradycji chrzescijanstwa. Po naswietleniu stosunku filozofa do idei
chiliastycznych, w kolejnych podrozdziatach skupiono si¢ na rekonstrukcji zwigzkow mysli
Cieszkowskiego z teologig katolickg i protestancka w kontekscie, opisywanych przez niego,
proceséw historiozoficznych. Szczegoélny akcent potozony zostal na krytyke owczesnego
katolicyzmu i jego fundamentalnych tez zwiazanych ze statusem i rolg Kosciota oraz samych
chrzescijan w doczesnosci. Dociekania te wiazaly sie z tematyka polityczng, co réwniez zostato
podjete w opisywanej czgsci rozprawy. Ostatnia czg$¢ rozdziatu to proba okreslenia tego, jak
mesjanista pojmowat religie w ogéle. W tym aspekcie dostrzezono wyrazny antyindywidualizm
ujecia religijnosei gloszonego przez autora Ojcze Nasz.

Druga zasadnicza cze$¢ rozprawy bezposrednio odnosi sie do filozofii politycznej
Cieszkowskiego. Rozdzial pierwszy zawiera uwagi dotykajace istotnosci kwestii
antropologicznych w filozofii polityki oraz rekonstrukcje, zawartej w pismach filozofa,
koncepcji cztowieka, ktorg okresli¢ mozna jako dialektyczno-historyczna. Za kluczowy watek
uznano tu tezy dotyczgce statusu wspélnotowosci oraz zabiegi interpretacyjne odnoszace si¢ do
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zakotwiczonego w ludzkiej naturze. Tematy te zostaly zinterpretowane jako uzasadnienie dla
tezy o historycznosci agonistycznie rozumianej politycznosci.

Kolejny rozdziat stanowi opis tych idei filozoficzno-politycznych Cieszkowskiego, ktore
uznano za najbardziej istotne dla rozumienia specyfiki jego wywodéw. W podrozdziale
wprowadzajacym naszkicowano, wypracowang przez Carla Schmitta, pojeciowa matryce,
z pomoca ktorej starano si¢ skomentowaé tezy polskiego mysliciela. Dalsze partie rozdziatu
zawierajg przedstawienie waznego zwrotu, jaki dokonat si¢ w filozofii politycznej bohatera
dysertacji. Chodzi mianowicie o zwrot od Heglowskiego partykularyzmu, majacego
charakteryzowaé relacje migdzypanstwowe, do uniwersalizmu, ktéry przez badaczy teorii
stosunkéw migdzynarodowych wigzany jest filozofia Immanuela Kanta. Z rzeczonego
uniwersalizmu wyrastaja ustrojowe zasady ogolnoludzkiej wspélnoty politycznej, bedacej
przedmiotem postulatéw polskiego filozofa. To, jakie znaczenie mialy w niej mied
poszczegolne, skladajace si¢ na nig, narody, fundamenty jej ustroju i postulowane w jej ramach
rozumienie prawa jest przedmiotem odpowiednich podczesci rozdziatu. Typ uniwersalizmu
prezentowany przez Cieszkowskiego moze generowac, zgodnie z ustaleniami Schmitta,
absolutny rodzaj wrogosci politycznej — na watku tym skupiono sie w osobnym podrozdziale.

Dalsze czgsci skladowe przedktadanej rozprawy ukazujg swoistg argumentacyjna oscylacje
analizowanej filozofii politycznej, dokonujaca si¢ miedzy motywami konserwatywnymi
a liberalno-progresywnymi. Jako zZrdédio ilustracji tego ruchu wykorzystano nie tylko pisma
autora O kredycie i obiegu, lecz réwniez jego dzialalno$¢ parlamentarng w Pruskim
Zgromadzeniu Narodowym. Odrebnie oméwiono takze krytyke rewolucjonizmu jako metody
dziatalnosci politycznej a takze podjeto refleksje nad terminologia adekwatnie oddajaca
zapatrywania Cieszkowskiego na polityke. Koncowe fragmenty rozdziatu akcentuja
ideologiczng niejednoznaczno$¢ opisywanej mysli jako konsekwencj¢ przyjetej przez
Cieszkowskiego dialektycznej metody rozumowania.

Trzeci i ostatni rozdzial dysertacji zostal poswiecony instytucjonalnemu wymiarowi
mesjanizmu. Aspekt ten uznaé mozna za najbardziej nieoczywisty przejaw mysli
mesjanistycznej. Oprocz wskazania na doniosto$é ,instytucjonalistycznego” podejscia do
polityki, wylaniajacego si¢ z lektury pism polskiego filozofa, w rozdziale zreferowano
i poddano krytycznej analizie projekt reformy senatu, zaproponowane rozwigzania z dziedziny
ekonomii oraz inicjatywy pedagogiczno-edukacyjne obecne w pisach autora Ojcze Nasz.
Rozwazaniom tym przys$wiecala intencja wydobycia z nich tych ich senséw, ktére igczyty
instytucjonalne koncepty mysliciela z caloscig jego pogladéw filozoficzno-politycznych.
Koncowe partie rozdzialu sa préba wytlumaczenia przyczyn podjecia przez Cieszkowskiego
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