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Instytut Nauk Politycznych i Stosunkéw Miedzynarodowych UJ

Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Damiana Kardysia ,Kwestia polska w
propagandzie Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow frakcji banderowskiej i

Ukrainskiej Powstanczej Armii w latach 1941-1945 na Wolvniu i w Galicji Wschodniej”.

I. Kwestie podstawowe.

Mgr Damian Kardys poswigcil swoja rozprawg doktorskg problematyce obecnie bardzo
popularnej i czesto wzbudzajgce] duze emocje, do jakiej nalezy sprawa stosunkow polsko-
ukrainskich w czasie Il wojny swiatowej. Na wstepie trzeba zaznaczy¢, ze praca zostata oparta
na bardzo solidnej bazie zroédlowej, Autor wykorzystal czesto malo znane historykom
(zwlaszcza z Polski) dokumenty OUN i UPA. Skrupulatnie wykorzystat zbiory archiwéw w
Kijowie, Lwowie i Rownem, zarowno z zespoldw tych organizacji, jak i instytucji, ktorych
jednym z zadan bylo ich zwalczanie. Ogoétem siegnal do dokumentow znajdujgcych sie w
posiadaniu 9 archiwow. Ponadto wykorzystal dokumenty opublikowane, a zwlaszcza
skorzystal ze znanej badaczom serii ,Litopys UPA™, oraz prasy i innych wydawnictw OUN i
UPA. W wielu przypadkach jako pierwszy z badaczy dotarl do tych Zrédel archiwalnych, i co
trzeba podkresli¢c, umiejetnie wykorzystal je, skrupulatnie zinterpretowat oraz wyciagnat
prawidlowe wnioski. Co bardzo wazne, wprowadzil w ten spos6b do obiegu naukowego wiele
istotnych 1 waznych informacji. Autor ponadto siegnal do archiwow polskich, w tym tez do
waznego dla omawianego problemu Instytutu Polskiego i Muzeum im. Gen. W. Sikorskiego w
Londynie. Wykorzystal tez zasoby internetowe. Na 0gol zainteresowanie badaczy, a takze
opinii publicznej. budzi kwestia ludobojczego wystapienia przeciwko Polakom ukrainskich
organizacji nacjonalistycznych, czego symbolem staly si¢ wydarzenia na Wolyniu w 1943 r.
Wzajemne relacje polsko-ukrainskie w czasie Il wojny s$wiatowe] obfitowaly w wiele
najrozniejszych innych aspektow, ktore tez wymagaja przebadania, jesli chcemy pokusic si¢ o

obraz calosci. Omoéwienie problematyki polskiej w propagandzie OUN i UPA jest podjeciem
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bardzo waznej kwestii, bo pozwala na zrozumienie. jakie miejsce zajmowala ona w

catoksztalcie polityki tej organizacji.

Bez zarzutu jest struktura pracy. Autor w rozdziale pierwszym charakteryzuje
propagande, formulujac jej krotki rys historyczny oraz przedstawiajac definicje i
uwarunkowania przekazu propagandowego. Jest to rozdzial konieczny. wazny, w ktorym
zostaly ujete wszystkie konieczne dla przeprowadzanego wywodu kwestie definicyjne. Autor
ustalil, co to jest propaganda i co to jest propaganda nacjonalistyczna. Precyzyjnie nakreslit w

ten sposob, czym bedzie si¢ zajmowal oraz granice swoich zainteresowan.

Rozdziat drugi to opis propagandy OUN w latach 1920-1939. Jest on o tyle wazny, ze
organizacja ta wlasnie w tych latach powstala. krzepla i rozwijala swoja dziatalnosé, dokladnie
formujgc cele i zadania. sojusznikow 1 przeciwnikow. Praca zawiera mnostwo informacji na
temat OUN w tym czasie, dotyczacych takich spraw jak kwestic organizacy)ne, kadrowe, spory
w sprawach ideowych i innych. Co jest bardzo ciekawe, otrzymujemy obraz ksztaltowania,
takze przy pomocy propagandy. pozadanych dla kierownictwa organizacji postaw ludnosci
ukrainskiej. Mozna wytkngé Autorowi. iz nic sicgnal do wielu pozycji z bardzo obszernej
literatury przedmiotu. ale i tak podstawowe prace zostaly uwzglednione. a przeciez nie chodzi
o zmian¢ tematyki rozprawy na monogratic OUN w okresie migdzywojennym. czy tez
przedstawianie stanu badan. Za cenne uwazam siggniecie do czolowego pisma OUN ,,Surma”

1 wykorzystanie zamieszczonvch tam artykulow.

W nastgpnych czterech rozdzialach Damian Kardy$s przedstawia  propagande
nacjonalistow ukrainskich w czasie wojny. a zwlaszcza problem polski w ich wydawnictwach.
Kolejny rozdzial trzeci dotyczy lat 1939-1941. do wrzesnia 1941 r. Wazne jest uwzglednienie
nastepujacych kwestii, z roznych wzgledow czesto pomijanych przez historykow: proba
utworzenia wilasnego panstwa przez OUN-B, gdzie najbardziej symbolicznym wydarzeniem
bylo powstanie rzadu Jarostawa Ste¢ki. Jednoczesnie na podkreslenie zasfuguje ukazanie
tworcow tego niedoszlego panstwa ukrainskicgo jako sojusznikow Il Rzeszy. W propagandzie
Polakow uwazano za jednych z wrogéw Ukrainy, obok bolszewikow, Zydow i Wegrow (s.
119). Autor wylicza wiele réznych przykladow tej propagandy, jak choéby informacje¢, zawartg
w wydawanym w Kolomyji czasopismie ..Wola Pokuttja”, ze Polacy nie mieli zamieszkiwac¢ w
przyszlosci takich miast, jak Poznan. Torun czy Lwow (s. 125-126). Zarazem o apetytach
terytorialnych nacjonalistow ukrainskich najlepiej $wiadczy mapa zamieszczona w prasie po
ogloszeniu Aktu 30 Czerwca. gdzie przyszla wschodnia granica tego panfistwa zostata oparta na

Morzu Kaspijskim (s. 126). Ostatnia czescig tego rozdziatu jest opisanie pogroméw ludnosci
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zydowskiej, na czele z najbardziej znanym Iwowskim. zorganizowanych przez nacjonalistow
ukrainskich. Mozna tu poczyni¢ kolejna uwage, iz wiele Zrodel na ten temat mozna znalez¢ na
stronie internetowej Muzeum Holocaustu w Waszyngtonie. cho¢ w sumie jest to kolejne

odrebne zagadnienie.

Rozdzial czwarty omawia kwesti¢ polskg w propagandzie OUN-B w okresie do grudnia
1942 r., natomiast rozdzial piaty propagand¢e OUN-B i UPA w czasie antypolskiej akcji na
Wolyniu. Wreszcie rozdzial szosty poswigcony jest propagandzie antypolskiej w okresie 1943-
1945. Te cztery ostatnie rozdzialy sg wlasciwie najbardziej istotne. jesli chodzi o calg prace. W
nich bowiem wilasnie Autor zaprezentowal ewolucje propagandy nacjonalistow na podstawie
analizy ich wydawnictw. pod katem problematyki polskiej. Ukazat jak si¢ ta propaganda
zmieniala 1 jak shuzyta ich politycznym celom. Stawiajgc na samym poczatku pytania
badawcze, informujac, czym bedzie probowal sie w swojej pracy zajac i jakim zagadnieniom
da¢ odpowiedz, przez caly czas prowadzone) narrac)i konsekwentnie usituje znalez¢ na nie

odpowiedz.

[stotnym elementem jest kwestia pogromow ludnosci zydowskiej na Wolyniu 1 w
Galicji Wschodniej w czerwceu i lipcu 1941 r. Bardzo dobrze si¢ stato, ze Autor usituje zmierzy¢
sie z tym problemem. cho¢ nadal brakuje mu pewnych istotnych elementéw. Wydaje mi sig, ze
zasadniczymi kwestiami. od ktorych trzeba zaczac. jest kwestia rosngcej wrogosci OUN do
Zyddéw w okresie miedzywojennym. jako tvch ktorzy sprzedaja wyroby alkoholowe i
tytoniowe, uderzajac wigc w podstawy wsi ukrainskiej. Konflikt ukrainsko-zydowski byt
kreowany przez OUN w calym okresie migdzywojennym, a jednym z jego przyczyn byl fakt,
ze kierownictwo organizacji doszlo do wniosku. ze przyszla Ukraina nie bedzie potrzebowac
zadnych mniejszosci narodowych. W tym przypadku lansowano tezg. ze zydowscy karczmarze
sprzedajacy tyton i alkohol. a wige produkty na ktore znienawidzone przez nich panstwo polskie
mialo monopol, dziatali w sposob destrukeyjny wobec spotecznosci ukrainskiej. Stali sig wige
w ten sposob przeciwnikiem politycznym i gospodarczym. Najistotniejsze bylo jednak to, ze
stanowili oni ekonomiczng konkurencje dla rosngeveh w site spoldzielni ukrainskich, ktore w

zalozeniu mialy odgrywac wazng rolg panstwowotworeza.

Niektérzy badacze zadaja pytanie. czy rzeczywiscie Zydzi odegrali tak istotng rolg w
radzieckich organach wladzy. jak glosi to potoczna opinia (s. 129-130) ? Ich obecnos¢ znalazia
odbicie w wydawnictwach niemieckich owego czasu. nacjonalistow ukrainskich, podziemia
polskiego. wreszcie utrzymala si¢ do tej pory w roznych publikacjach. Jan T.Gross przed laty

tlumaczylt we wstepie do ksiazki .W czterdziestym nas matko na Sybir zestalh...”, skad wziglo






emihratsit. O same] Oldze Basarab jest dodatkowo bardzo bogata literatura we wspolczesnej
Ukrainie, a Autor shusznie podkreslil ukazanie jej postaci w propagandzie OUN w czasie wojny.
Dalsze, w obecnym czasie kultywowanie tej postaci. $wiadczy najlepiej, iz na obecnej Ukrainie
postacie zwiazane z dzialalnoscig przeciwko Polsce, w tvm tez na rzecz ZSRR. traktowani sg

jako czolowi narodowi bohaterowie.

Bardzo interesujgce jest zamieszezenie — w $lad za prasa banderowskg — opisu sprawy
katynskiej (s. 199-201). Opis ten zawiera jednak liczne bledy, poczawszy od daty mordu: 1941
rok, ktdre powinny byly zostaé przez Autora skrupulatnie zaznaczone. Tym bardziej, ze akurat
spor o date wymordowania oficerow polskich - 1940 czy 1941 rok. mial kiedy$ wrecz

fundamentalne znaczenie. wskazywal bowiem jednoczesnie na sprawcow.

Autor stusznie tez przytoczyl w aneksie 7 dokumentéw — sa to wydawnictwa OUN —
UPA. Na ich przykladzie czytelnik moze wyrobi¢ sobie opinie, jak one wygladaly, jakich
argumentow uzywano. Co ciekawe. prasa UPA przytaczala wyjatki z pism endeckich, atakujge
wpolskich imperialistow™. jak np.: ,Zniesiemy jakickolwiek odrgbne, oddzielne zycie
Ukraincow. zamkniemy ludowe czy gospodarcze towarzystwa i organizacje, pod plaszczykiem
ktorych zawsze prowadzona byla praca wywrotowa. zniesiemy osobne ukrainskie szkolnictwo,
usuniemy sztucznie wytworzone roznice. takie jak odrebne pismo zwane ..cyrylica” i odrebny
kalendarz...” (s. 373). Mozna rzec. ze lektura takich wlasnie teksiow dostarczala ,.amunicji”
propagandowej, budowala najbardzicj antypolskie nastroje. Wydaje mi si¢. ze brak w Polsce

$wiadomosci istnienia tego zjawiska i jego negatywnych nastgpstw.,

Do innych przyczyn wrogosci wobec Polakdw, szczegolnie mocno eksponowanych w
propagandzie. nalezaly zarzuty wspodlpracy z Niemcami i partyzantkg radziecka. W wielu
przypadkach byly one wyssane z palca czy tez wynikaly z wymuszonego przez zagrozenia ze
strony UPA, ale stanowily jeden z czolowych argumentéw wysuwanych za zniszczeniem
ludnosei polskiej. Po czerwcu 1941 r. akcja depolonizacyjna byla niezmiennie przedstawiana

Jako walka z Niemcami, potem takze jako walka z partyzantka radziecka.

Czego mu brakuje ? Paru spraw. ktére powinny byly zostaé bardzie) wypunktowane.
Zaliczam do nich przede wszystkim akt odbudowy panstwa ukrainskiego z 30 czerwea 1941 1.,
ktory przynajmniej w kilku ksiazkach zostal zamieszczony (w tym w przywolywanej przez
Autora ksigzce Jarostawa Stecki. 30 czerwnia 1941..... Toronto — London 1967). Jest to wazne,
bowiem dokument ten ukazywal program banderowcow dla tworzonego przez nich panstwa.
Niemcy nie zaakceptowali powstania Ukrainy. co bylo swego rodzaju kleska polityczng OUN.

Na [ Konterencji OUN we wrzesniu 1941 r. przywodey frakeji banderowskiej doszli do
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wniosku, ze m.in. nalezy przej$¢ do podziemia oraz nie wdawac si¢ z Niemcami w konflikt i
nie prowadzi¢ propagandy antyniemieckicj (s. 132-133). Rzecz w tym. Ze samo aresztowanie
przez Niemcow czlonkow rzadu Jaroslawa Stecki bylo dla tych ostatnich potgznym wstrzgsem,
mimo to, jak po kilku tygodniach jeden z nich. Wolodymyr Horbowy, stwierdzil w rozmowie
z Janem Nowakiem-Jezioranskim, ukrainska racja stanu wymaga, aby sta¢ po stronie Il

Rzeszy. Znalazlo to odbicie w raportach wyslanych przez AK do Londynu'.

Umknelo uwadze Autora. 1z w dniach 21-22 listopada 1943 r. w okolicach Rownego
odbyla sie konferencja z udzialem przedstawicieli 13 narodéow Zwigzku Radzieckiego, ktérej
owocem bylo powstanie Antybolszewickiego Bloku Narodow (ABN). Organizacja ta, ktdrej
przewodniczgcym byl Jaroslaw Stecko. a wiodacg role odgryvwali w niej banderowcy, dzialata
do lat 90. Warto byloby zobaczy¢. jak wygladaly jej zwiazki z Polskg i Polakami. bo jak si¢
wydaje. w okresie powojennym w sklad ABN zadna polska organizacja nie wchodzila, Co
ciekawe, w internecie mozna znalez¢ opinig o niej. jako kontynuacji migdzywojennego ruchu
prometejskiego, w ktorym z kolei Polska odgrywata dosé istotng role. ABN jako$ umyka
uwadze polskich badaczy, a w tym przypadku dobrze byloby przebadaé, czy w jej dzialaniach
nie pojawily si¢ jakies polskie akcenty. Ograniczenie informacji na ten temat do oczekiwania
na wybuch 1l wojny $wiatowej. ktore bylo dos¢ powszechne w krajach Europy Srodkowo-
Wschodniej 1 do broszury banderowskiej. gdzie jest mowa o antybolszewickim froncie i
wzywano Polakow do wlaczenia si¢ do niego, ale z mizernym skutkiem, jest chyba zbyt

skromne (s. 319-324).

Wsrod refleksji obecnych w zakonczeniu. brak tez jednej. ale za to istotne): do kogo
docierala ta propaganda. do ilu ludzi 7 Wiadomo. ze rezultaty dzialalnosci propagandowe) sg
niemierzalne, a w tym przypadku dodatkowo mamy nastepujacy problem: wigkszos¢ cztonkow
i sympatykow frakeji banderowskicj OUN oraz UPA to byli ludzie mieszkajacy na wsi. Autor
pisze o prowadzeniu dziatalnosci drogg propagandy ustnej. Byt to chyba dominujacy sposéb jej
prowadzenia. Przez caly czas zreszta. podczas lektury te) bardzo ciekawej rozprawy, drgczyly
mnie pytania: czy prasa banderowska miala wplyw na wiejskg ludnos¢ ukrainskg. wspierajacy
UPA ? Do kogo i w jakim stopniu docierala ta propaganda, jaka rol¢ odgrywata w calej
organizacji ? | wlasciwie po jej skonczeniu stwierdzam, ze praca ta z jednej strony jest bardzo

wazna, bo obrazuje sposob ksztaltowania s$wiadomosei 1 nastrojow ukrainskicgo spoleczenstwa

! J Nowak-Jezioranski, Kurier = Warszawy, Londyn 1978, s. 48-49: drmia Krajowa w dokumentach 1939-1943,
t. 11 czerwiec 1941 — Kwiecien 1943, wyd. [, popr. i uzup.. Warszawa 2019, s. 282-289. J.Nowak, Rozmowa =
Wiadimirem Horbowym, . Zeszyty Historyczne™ (Paryz), z. 93, s. 222-226.



1 wplywania na nie, a z drugiej mimo wszystko nie jeste$my w stanie ocenié, na ile silny byl to

wplyw.

Recenzowana rozprawa doktorska ma jeszcze jedno. ogromne znaczenie. Od diuzszego
juz czasu w Polsce ma migjsce falszowanie przesziosci i dowodzenie, ze Polska nie byta
istotnym przeciwnikiem dla OUN i UPA. Poprzez analiz¢ wydawnictw tych organizacji,
poprzez zbadanie ich dzialalnosci propagandowej. mgr Damian Kardy$ udowadnia. ze
ukrainskie organizacje nacjonalistyczne. widzace przyszlosé swego kraju we wspotpracy z 11
Rzeszg. Polske traktowaly jako jednego z gidwnych przeciwnikéw. Skonczylo si¢ to w
momencie, gdy ze sceny znikngla 11l Rzesza. a Zwiazek Radziecki stal si¢ potencjalnym — na

przysztos¢ — sojusznikiem.
II. Kwestie mniejszej wagi.

Do tych kwestii zaliczam utrudniajace lekture tzw. . literoéwki”. Przykladem jest zdanie

nas. 303: ,,Sprawcy byli ubrani mundury niemieckie policji ukrainskiej™,

czy na s. 306: ..Proces formowania si¢ oddzialow UPA. ktore odegraty wigkszg rolg

rozpoczat na tamtym terenie si¢ latem 1944 r.” [chodzi o Bieszczady],

a na s. 313: ,Wiosna 1945 r. rosta liczba osoéb wystepujacych do oddzialow
partyzanckich (nawet do 35 tys.) na terenie dzisiejszej Polski wschodnie) (...)”. W tym ostatnim

przypadku chodzi o wstepujgcych; wydaje si¢ zreszta. ze liczba jest zawyzona.
II1. Wnioski.

Rozprawa doktorska mgr Damiana Kardysia jest praca wazna dla historykoéw
badajacych stosunki polsko-ukrainskie w czasie 1l wojny swiatowej. szerzej rzecz ujmujac —
dla wszystkich interesujacyvch si¢ tvm bardzo obszernym zagadnieniem. Wnosi ona wiele
nowego do naszej wiedzy, bowiem Autor na podstawie trudno dostgpnych Zrodel uzupeinii ja
o mnostwo bardzo istotnvch faktdow, uporzadkowal je, wyprowadzil z nich logiczne,
prawidlowe i bardzo wazne wnioski. Ukazal nam. jaka role problematyka polska pelnila w
propagandzie nacjonalistéw wsrod innych zagadnien, inaczej rzecz méwigc — jakie miejsce w
te] propagandzie wyznaczano polskiemu przeciwnikowi i jak postgpowata ewolucja tego
zagadnienia. W polski¢j literaturze wlasciwie nie dysponujemy tego typu opracowaniami.
Uwazam wiec, ze mgr Damian Kardy$ w sposob znakomity wywiazal si¢ z postawionego przez
siebie zadania, a jego rozprawa doktorska spelnia stawiane przed doktoratami wymogi,

rozwigzujge istotne problemy naukowe i wprowadzajac do naszej wiedzy wiele nowych,






