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Recenzja
rozprawy doktorskiej Pana mgr Krzysztofa Kopciucha
pt. Adwokatura w Polsce (1982-2016). Studium historyczno-

prawne

1. Wybor tematu rozprawy

Temat przedtozonej pracy doktorskiej jest ciekawy, wazny
a jednoczesnie nie nalezy do tatwych, zwazywszy szerokie
kompleksowe jego ujecie, co sugeruje tytut rozprawy. Jej realizacja
wymaga od Autora nie tylko wiedzy prawnej — faktograficznej, jak i
dokonywania  wyktadni  licznych  norm  prawnych  czy
uargumentowanego wyboru rezultatéw wyktadni prezentowanych w
orzecznictwie, jak i w doktrynie — ale i znajomosci zatozen
metodologicznych nauki historii. Z ustaleri dotyczacych historii
instytuciji obrdr’rcy i adwokatury Doktorant korzystat bowiem czesto i
wykazal sie w tej mierze wtasciwym przygotowaniem. Wyjsciowo,
mozna stwierdzié, ze polaczenie dwdch plaszczyzn rozwazan —

dogmatyc_znej i historycznoprawe] - jest wlasciwym podejsciem
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naukowym. Sprzyjato temu odpowiednie przygotowanie Autora w
postaci zaréwno ukonczonych studidow prawniczych oraz
wykonywanie zawodu adwokata, jak | amatorska, ale dobra,

znajomos¢ historii urzgdzen ustrojowych panstwa polskiego.

.Zauroczenie” Autora watkiem historycznym nie tylko
spowodowato, iz poswiecit mu wiele uwag, ale rozbudowanie pracy
o poboczne rozwazania historyczne, poprzedzajace gidwny tok
wywodow, nie  znajduje, moim  zdaniem, uzasadnienia
merytorycznego, powoduje rozwlekios¢ tekstu doktoratu i w
ewidentny sposéb pozbawia go miejsca nha rozwazania np.
pordéwnawcze w ujeciu geograficznym czy prezentacje w wiekszym

stopniu niz to jest obecnie — wtasnych opinii i stanowiska Autora,

Powtérze wiec raz jeszcze, watek historyczny nie wymagat
tak duzego rozbudowania, to miejsce nalezato przeznaczy¢ na inne
watki. Odczuwam brak wprowadzenia i rozwiniecia watku prawno-
porownawczego - regulacji prawnej adwokatury w innych
panstwach. Autorzy wspélczesni wiele uwagi poswiecajg takiemu
ujeciu, czego w pracy zabrakto. Czytelnik monografii o adwokaturze
jest nie tylko zainteresowany strukturg, rola i zadaniom regulacji
prawnych adwokatury w $wiecie wspdtczesnym, ale ich
uzasadnieniem i praktyka. Stad rosnie zainteresowanie strukturg |
zadaniami adwokatury w czasach wspdtczesnych panstw Europy, a
przede wsZystkim panstw cztonkowskich Unii Europejskiej. Tego
watku w rozprawie doktorskiej brakuje; nie znalazio sie juz miejsca
ha tego rodzaju rbzwaz'ania w ramach prawie 700 stron rozprawy,

bo tyle liczy sobie recenzowana monografia.



Wybdér tematu pocigga za sobg liczne | wazne
konsekwencje. Dotyczg one tresci rozwazan, z ktérymi Autor niezle
sobie radzi, oraz korzystania z bazy zrodtowe|. Chodzi mi gtdéwnie ©
zgromadzenie i wykorzystanie literatury przedmiotu. Autor
zgromadzit | wykorzystal wytgcznie polskg literature. Jgj
wzbogacenie musiatoby wydatnie ulec zwiekszeniu, gdyby Autor
wprowadzit w pracy takze watek prawnoporéwnawczy, a wiec |

wykorzystanie literatury panstw co najmniej europejskich.

Nie oznacza to, ze rozwigzanie jakie przyjat Autor jest
catkowicie wadliwe, niemozliwe do zaakceptowania, ale ma wplyw
na ksztalt ostateczny pracy, jej caloSciowa ocene i stanowczosé

uwag krytycznych czy polemicznych.

Nie jestem przeciwnikiem wprowadzania w toku badan
naukowych, watku historycznego w pracach dotyczacych historii.
Jednak omawiajgc problematyke wspdlczesng nie mozna nie
spogladaé takze na wazne instytucje ustrojowe w wymiarze
rozwigzan wspotczesnych. Uwazam, ze warto jest rozpatrywaé
rézne kwestie naukowe na szerszym fle, uwzgledniajgc takze
mozliwosci wprowadzania analiz na tle praktyki ustrojowe]
wprowadzonych i omawianych w $wietle doswiadczen i rozwigzan,

przyjetych w réznych patnstwach wspdtczesnych.

Problemy naukowe poruszane przez Doktoranta stwarzajg
wiele mozliwosci i szans rozwijania pola badawczego. Taka
potrzeba badan wieloptaszczyznowych jest coraz bardziej
odczuwalna i coraz czeéciej wykorzystywana. Na takie prowadzenie

badan naukowych jest coraz wieksze zapotrzebowanie. Niezaleznie
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od uwag poczynionych dotad podkresli¢ nalezy, Ze rozwazania
Doktoranta zawarte w dysertacji nie sg wadliwe merytorycznie, ale
przez ich zaktbécone proporcje budzg krytyke. Chodzi nie tylko o to,
ze mozna bytlo w ramach tego tematu wprowadzi¢ dodatkowe
rozwazania. Zachecam Autora do tego, aby przygotowujac prace do
opublikowania, dokonat zaréwno pewnych skrotow — nawet dosc
radykalnych - ale takze wprowadzit elementy porownawcze,
uwzgledniajgce zwlaszcza ratio flegis rozwigzan dotyczacych
adwokatury w panstwach czlonkowskich i stowarzyszonych w Unii
Europejskiej.

2. Baza zrédtowa wykorzystana w pracy

W tym zakresie odpowiedZz na pytanie o wykorzystanie
bazy Zrédtowej jest jednoznaczna i pozytywna. Swiadczy o tym
zarowno rodzaj zebranych i wykorzystanych Zrédet, jak tez ich
iczba. Nalezy zatem wymieni¢ te zrodta rozpoczynajgc od aktow
normatywnych  obejmujgcych  zaréwno  ustawy, a takze
rozporzadzenia. W sumie tego rodzaju aktdw normatywnych
wykorzystano ponad dwadziescia. Sa to przy tym te akty
normatywne, wydawane jeszcze w wieku XIX, a takze w XX wieku,
a wiec obowigzujace w |l Rzeczypospolitej, w Polsce Ludowej i w [l
Rzeczypospolitej. Akty te byly czesto przez Doktoranta omawiane,

analizowane a takze cytowane.

Drugi istotny rodzaj zrodet wykorzystywanych w dysertacji,

a takze "cytowanych to uchwaly samorzadu adwokackiego



pochodzgce z lat 80-tych wieku XX i pézniejsze. Doktorant ujat je i
przedstawit na trzech stronach dysertaciji.

Kelejng grupe 2rédet  stanowi  literatura naukowa
przedmiotu Grupa ta obejmuje ponad 140 pozycji. Wszystkie te
publikacie to dzieta polskich autorow opublikowane w jezyku
poiskim. Nie ma zatem w tym wykazie Zzadnej pozycji autorow

zagranicznych, czy publikowanych w jgzykach obcych.

Doboér przez Doktoranta literatury przedmiotu i korzystanie
z aktow normatywnych przeprowadzono w sposéb wiasciwy,
pozostajacy w Scistym zwigzku z zadaniem tworzenia pracy
naukowe| Materiat normatywny i literatura pozostajg w Scistym

‘zwiazku z zadaniem badawczym Doktoranta.

Przedstawienie i wykorzystanie pozycji literatury z listy
Zrodet oceniam pozytywnie. Strona formalna postugiwania sie
przypisami ! cytatami nie budzi wiekszych uwag czy zastrzezen.
Aktualny stan prawny przedstawiono w sposob nie budzacy
zastrzezen. Literature wiec i akty normatywne Autor wykorzystat
szeroko i w sposOb wiasciwy. Nalezy dodac, Zze znalazio to
widoczny wyraz w tresci i liczbie przypisdw (odsylaczy). W catej

pracy znalazlo sie ich az 597.

3. Zastosowane metody badawcze

Sam Autor wymieniajac wykorzystanie metod badawczych

uznaje jedﬁq z nich jako metode podstawowg. Chodzi tu o metode



analizy historycznej, szczegélnie w zakresie genezy zawodu a takze
ksztaftowania sie zawodu adwokata, a takze powstania i rozwoju
zawodowego samorzadu adwokackiego. Duzg role spetniata w toku
prac i studiow literatura prawnicza, literatura pamigtnikarska a takze
— co nalezy doda¢é — historyczna literatura prawnicza, szczegdlnie z
XX wieku.

- Jako gtowne zrodto z zakresu podstawowe] metody
badawcze] wymienia Autor analize historyczng aktéw prawnych,
szczegblnie dotyczaca obrazowania procesu tworzenia zawodu

adwokata i samorzgdu adwokackiego.

Jako kolejng nalezy wymieni¢ metode prawno-
‘dogmatyczng, w ramach ktérej Doktorant badat wiele aktéw
prawnych, szczegolnie pochodzacych z okresu miedzywojennego, a
takze powstate po Il wojnie swiatowej.

Dcbdr metod i ptaszczyzn badawczych w omawianym
zakresie jest godny akceptacji, ale nie mozna nie wymieni¢ takze
metody, ktérej brak w praktyce stanowi pewien mankament. Chodzi
o metode prawno-poréwnawczg. Czytelnik pracy odczuwa ten brak
komparatysiyki, o czym juz szerzej wspomniatem wyzej. Chodzi o
wzbogacenie i pogtebienie rozwazan o instytucjach prawnych z
zakresu adwokatury jako formy obstugi prawnej i pogtebienia analiz
chocby o rozwigzania prawne przyjete na terenie panstw

cztonkowskich w Unii Europejskie;.



4. Struktura pracy

Struktura | budowa recenzowanej dysertacji jest prosta i
klarowna, poprawnie zbudowana. Autor rozpoczyna prace od
krétkiego wstepu okreslajgcego cel i zakres przeprowadzonych

badan, stosowanych metod badawczych oraz zakres badan.

Merytoryczne rozwazania przeprowadzone zostaly w pieciu
rozdziatach, z ktorych najkrotszy jest rozdziat pierwszy. Autor
analizuje w nim powstanie i spetnianie zadan z zakresu adwokatury
od poczatikéw panstwa Polskiego, tworzacej sie | ewoluujgcej
polskiej paiestry. Teé¢ tego rozdzialu obejmuje okres od powstania
panstwa Pclskiego aZz do odrodzenia Rzeczypospolitej po | wojnie
Swiatowe).

Rozdziat drugi obejmuje adwokature w okresie |l
Rzeczyposyolitej oraz w latach Polski Ludowe]. W rozwazaniach
swych Autor szczegblnie zajat sie problematyka adwokatury w
okresie 1945-1982.

Rozdziat trzeci (podobnie jak i rozdziaty czwarty oraz pigty)
poswieconc takiej problematyce jak: usird] adwokatury, rozdziat
czwarty — wykonywanie zawodu adwokata oraz rozdziat piaty —

kwestiom zz:sad etyki i godnosci zawodu adwokata.

Temat zatem zostat potraktowany szeroko.



KONKLUZJA

Przeprowadzona analiza tresci dysertacji doktorskiej, a
takze zakres rozwazan pozwala na sformutowanie wnioskéw i
odpowiedzi na zasadnicze pytania czy recenzowana pracy spetnia

ustawowe wymogi.

Pragne zatem stwierdzi¢, ze Doktorant Krzysztof Kopciuch
podjat sie opracowania cickawego, waznego i obszernego tematu.
Temat ten jest wazny zarowno z naukowego jak i1 spoiecznego
punktu widzenia. Autor w realizacje podjetego zadana wlozyt wiele
wysitku i cel jaki sobie postawit zdotat osiggnaé.

Recenzowana rozprawa doktorska robi dobre wrazenie w
warstwie opisowej, mimo, iz pewne kwestie budza watpliwosci lub
okreslone zastrzezenia. Mam tu na mysli kwestie zwigzane z
doborem literatury przedmiotuy, a zwlaszcza pominiecie
wykorzystania literatury zagranicznej. Dodac i podkresii¢ nalezy, ze
w kregu dobranej i wykorzystanej literatury Autor porusza sie
swobodnie, poprawnie ja interpretujgc, omawiajgc i oceniajac.
Pewien niedosyt budzi nieujawnienie przez Autora i to w wielu
miejscach jego wlasnych ocen, uwag czy koniecznej polemiki.
Zakladam, ze to bardziej konwencja narracji Autora a nie przejaw

jego postawy badawczej.

Uzasadniony jest zatem wniosek, ze praca doktorska
Doktoranta Krzysztofa Kopciucha pod tytutem Adwokatura w Polsce
(1982-2016). - Studium historyczno-prawne  stanowi  wlasne

rozwigzanie zagadnienia za$é Autor dysertacji wykazat sie



umiejetnoscia prowadzenia pracy naukowej. W ten sposob
spetnione zostaty wymogi zawarte w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14
marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jednolity: Dz. U. z 2014
roku, poz. 1852). Zgtaszam przeto wniosek o dopuszczenie mgra
Krzysztofa KOPCIUCHA do dalszych etapéw  przewodu

Li oy

doktorskiego.



