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Autor rozprawy doktorskiej nie jest postacig anonimowg w zakresie tematyki
zwigzanej z szachami, w tym z ich historig. Popetnit juz kilka publikacji, wspélnie z Jerzym
Konikowskim lub Janem Przewoznikiem, jak chociazby: Krélowe 64 pél (Sandomierz 2014),
Akiba Rubinstein (Warszawa 2018), Szachy w ujeciu historycznym i psychologicznym
(Gorzéw Wielkopolski 2020) oraz Mistrzowie Polski w szachach 1926 — 1978 (bez daty i
miejsca wydania). Mozna z tego wnosic¢, ze jest badaczem do$wiadczonym, bardzo dobrze
zorientowanym w krajowych zasobach bibliotecznych i archiwalnych. Dysponuje tez wiedze
teoretyczng i praktyczng w zakresie przygotowywania prac naukowych. Wspominam o tym
nie bez kozery, gdyz poczynione nizej uwagi beda w duzej czesci dotyczyla warsztatu

naukowego.

Temat rozprawy — Szachy kobiet w Polsce 1945 - 1989 jest jak najbardzie;j
uzasadniony. Biorac pod uwagg dotychczasowy stan badan historia gry szachowej uprawianej
przez kobiety w Polsce, bez wzgledu na chronologi¢ wydarzen, nie doczekala sie jeszcze
catosciowego, kompletnego i rzetelnego opracowania. Pomyst Doktoranta dotyczacy
przygotowania rozprawy na tytulowy temat mozna wigc zapisaé, bez cienia watpliwosci, po
stronie jego osiagni¢¢ naukowych. Pozostaje jeszcze w tym miejscu opinia na temat

wykonania zadania, ale ten aspekt zagadnienia, oméwie w dalszej czes$ci recenz;ji.

Konstrukcja wewngtrzna pracy doktorskiej ma charakter mieszany, chronologiczno-
problemowy. Autor podzielit rozwazania na pig¢ rozdziatéw. W pierwszym pt. Historia
krélewskiej gry czytelnik odnajdzie informacje na temat genezy gry szachowej na $wiecie, w
Europie i w Polsce. Historyk omdwit dalej rozwoj gry, w wymiarze sportowym i po trosze
towarzyskim, w najwazniejszych osrodkach na ziemiach polskich, np. w Krakowie, Lwowie,

Warszawie i Lodzi, w tym dziatalnos¢ pierwszych klubéw: Krakowskiego Klubu Szachistow,



Lwowskiego Klubu Szachistow, Warszawskiego Towarzystwa Zwolennikow Gry Szachowej
1 Lodzkiego Towarzystwa Zwolennikéw Gry Szachowej. Nastepnie podnidst problem
odnoszacy si¢ do wspanialej historii, stusznie zwanej zlota erg polskich szachow, w
dwudziestoleciu migdzywojennym (80 stron rozwazan). Kolejny fragment dotyczy lat wojny i
okupacji, z uwzglednieniem dramatycznej sprawy - zagtady srodowiska szachowego,
zaréwno z powodu zbrodni niemieckich i sowieckich, aczkolwiek te ostatnie zostaty
omowione w minimalnym zakresie. Ostatni punkt rozdziatu doktorant zatytutowat Szachy w
obozach jenieckich. Szkoda, ze zagubit watek dotyczacy sowieckich tagrow i obozow dla
oficerow Wojska Polskiego (np. szachy w zyciu codziennym polskich oficeréw w Kozielsku,
Ostaszkowie i Starobielsku, czy tez w$rdd Polakow wywiezionych w glab Zwiazku
Sowieckiego, za pierwszego Sowieta w latach 1940 — 1941 i za drugiego Sowieta, po 1944 r.).
To moj istotny postulat badawczy, ktory stoi jeszcze przed Autorem. Doktorant z
niezrozumialych dla mnie powodéw w ogole w tej czesci rozwazan zaniechat przygotowania
oddzielnego podrozdziatu na temat roli kobiet w zyciu szachowym na ziemiach polskich, od
przetomu XIX 1 XX stulecia, skonczywszy na dwudziestoleciu miedzywojennym. Czytelnik
natomiast odnajdzie dziesigtki zbednych informacji na temat rozwoju prowincjonalnych
klubow i towarzystw szachowych oraz mistrzostw miasta, w ktorych kobiety w ogdle nie
uczestniczyly. Biorac pod uwage tytul rozprawy, to powazny mankament recenzowanego

doktoratu.

Wprawdzie w liczacym blisko 80 stron rozdziale pojawiaja si¢ informacje na temat
gry szachowej uprawianej przez kobiety, to obj¢tos¢ rozwazan — dostownie 6 stron i to na
dodatek rozproszonych, jest nie do zaakceptowania. W drugiej wersji pracy doktorskiej, o
ktorg bede wnioskowej w konkluzji, Doktorant bezdyskusyjnie bgdzie musiat zmieni¢
konstrukcje wewnetrzng rozdzialu. Widze potrzebe zrezygnowania z nadmiernie
szczegbtowego omowienia historii szachow w Polsce i na $wiecie, z rozwinigtym az za nadto
watkiem dwudziestolecia migdzywojennego (z dziesigtkami mato istotnych danych 1
informacji). To dobry materiat na inng monografie, np. na temat rozwoju gry krélewskiej w
Polsce w latach 1918 — 1939, ktdry byt jednak juz weze$niej opisywany przez innych badaczy
w kilku publikacjach. W zamian zas, proponuj¢ za juz istniejgcy w doktoracie rozdziat liczgcy
188 stron, nowa kilkudziesi¢ciostronicowa (np. okoto 50 str.) analizg¢ rozwoju gry szachowe;j
na ziemiach polskich, z wyraznie wydzielonym podrozdzialem na temat gry szachowe;]
uprawianej przez kobiety. Postuluje, aby ten watek zaprezentowa¢ w mozliwie najszerszym

ujeciu, aktualnie mozliwym do wykonania. Z moich ustalen wynika, ze bez problemu bedzie



mozna omoOwi¢ powstanie i struktury organizacyjne Kota Szachowego Pan przy
Warszawskim Okregowym Zwiazku Szachowym, turnieje kobiet o mistrzostwo Warszawy
(przed wybuchem wojny do skutku doszty trzy imprezy), mistrzostwa Polski kobiet (dwa
turnieje), udziat zawodniczek w turniejach meskich (Reginy Gerleckiej, R6zy Marii
Hermanowej, Eweliny Januszewskiej (Osterczy), Barbary Flsrow-Buthak), pobyt w
Warszawie niemieckiej mistrzyni Soni Graf oraz mecze druzynowe Kota Szachowego Pan z

klubami meskimi.

Jakie bedg zalety z takiego rozwigzania problemu? Dostrzegam ich kilka. Po pierwsze,
Autor zachowa proporcje pomigdzy rozwazaniami na temat gry szachowej w og6le i historig
szachow dotyczaca kobiet. W aktualnej wersji czes¢ ogolna jest wigksza od zasadniczej. Po
drugie, zgodnie z tytulem pracy, zawarto$¢ bedzie si¢ odnosita do wkiadu kobiet w rozwdj
gry krolewskiej w Polsce, przynajmniej w takim zakresie, w jakim jest to mozliwe do
przygotowania. Dodatkowo sugerujg, aby cezure koficowa nowego podrozdziatu przesunaé do
1945 r. Losy naszych szachistek i ich treneréw (np. Reginy Gerleckiej, R6zy Marii
Hermanowe;j, Barbary Flérow-Buthak, trenerzy np. ptk. dypl. dr Marian Steifer i Leon
Kremer, ) daja takg mozliwos¢. Tym bardziej, ze Doktorant cz¢sciowo juz omowit te sprawy,
niestety rozproszyl informacje po réznych fragmentach swoich rozwazan. Nalezy je
pomiesci¢ w jednym czytelnym miejscu, z uwzglednieniem bilansu wojennego polskich

szachistek.

Rozdziat drugi pt. Podstawy organizacyjne szachow w Polsce po II wojnie $wiatowe;j
na tle uwarunkowan rozwoju sportu w PRL jest jak najbardziej uzasadniony. Problem
powojennej sowietyzacji sportu polskiego doczekat si¢ kilku cennych opracowan, z ktérych
Autor odwotat si¢ niestety do tych najmniej reprezentatywnych. Proponuj¢ nowsze prace
autorstwa: Piotra Godlewskiego, Marka Ordytowskiego i Artura Pasko. Jesli chodzi natomiast
o problem powojennej dzialalnosci Polskiego Zwigzku Szachowego, to oprocz zagadnien
organizacyjnych i personalnych, o ktére Autor ledwo co zahaczyl, poza obszarem analizy
pozostato kilka innych waznych zagadnien. Widzg potrzebe spojrzenia na dwie nowe sprawy.
Pierwsza, to teatralizacja imprez szachowych w PRL. Co mam w tym wypadku na mysli? W
szachach, tak jak i w innych dyscyplinach sportowych, od konca lat czterdziestych XX w. w
szerokim zakresie pojawito si¢ zjawisko teatralizacji imprez sportowych, po przez aktywny
udzial dziataczy partyjnych w kazdej ceremonii inauguracji zawoddw oraz nasycenie
wystroju pomieszczen turniejowych portretami dostojnikow partyjnych z Jozefem Stalinem w

roli gléwnej, plakatami i transparentami z hastami np. Mat! wojnie itp. Mocng strong



teatralizacji stanowito umasowienie rywalizacji sportowej wsréd mlodziezy przez forsowanie
masowych rozgrywek na 50, 100, 200 itd. szachownicach z udziatem np. kobiet -
przodowniczek pracy, uczennic szkot podstawowych, srednich, wyzszych itd. Stuzy} temu np.
turniej o puchar Planu 6-letniego. W sumie jest to zagadnienie, ktore nie doczekalo si¢ jeszcze
catosciowego oméwienia, zwlaszcza w kontekscie historii polskich szachéw na najwyzszym
szczeblu. W recenzowanej rozprawie sugeruje¢ zasygnalizowanie li tylko watku
propagandowego. Materiat do analizy daje lektura czasopism szachowych (np. miesi¢cznika
»ozachy”). Z lektury ,,Szachow” wynika jeszcze jedna sprawa. Mam tu na mysli
nadreprezentacj¢ tematyki gry szachowej w Zwiagzku Sowieckim i prezentowanie jej, jako
wzorcowej. Druga sprawa, po teatralizacji zycia sportowego, to inwigilacja zwigzkow
sportowych przez komunistyczne stuzby specjalne. W kierownictwie Polskiego Zwigzku
Szachowego i Sekcji Szachowej GKKF byli rowniez tajni wspotpracownicy lub informatorzy
Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego. Dos¢ tu tylko wskazac na pokretnag role Izaaka
Grynfelda (po zmianie nazwiska Ignacy Branicki), ktéry m.in. inwigilowat (na turnieju w
Bukareszcie) Kazimierza Makarczyka, w latach II wojny $wiatowej zolnierza Armii
Krajowej, ktory po 1945 r. kontestowat rzady komunistyczne. Szerzej sprawy te omoéwilem w
pracy pt. Ze sportem za pan brat, ze sportem na bakier. Pasje sportowe elit politycznych w
dwudziestoleciu miedzywojennym i w pierwszych latach Polski Ludowej, Warszawa 2018, do
ktérej doktorant nie dotart. W rozdziale drugim, podobnie jak i w pierwszym, problem
rozwoju gry szachowej wsrod kobiet, zostat niestety ponownie zdegradowany do minimum.
Recenzent odnalazl na temat kobiet co najwyzej kilka stron na blisko 80. Czytelnik odnajdzie
natomiast zb¢dne informacje o mistrzostwach poszczegdlnych miast w kategorii m¢zezyzn.
To materiat do innej monografii, wykraczajacy poza tematyke recenzowanej pracy

doktorskiej.

Dokonujac pewnej rekapitulacji pierwszego i drugiego rozdziatu, z ponad 250 stron
pracy tylko kilkanascie traktuje o tytutowej problematyce. Tym bardziej wigec sprawa wymaga

interwencji, czyli skrocenia narracji ogélnej i rozbudowanie watkéw na temat gry szachowe;j

kobiet.

Dopiero od rozdziatu trzeciego pt. Szkolenie i wyniki rywalizacji sportowej polskich
szachistek na poziomie krajowym mozna mowic o podjeciu w szerszym zakresie przez mgr
Jacka Gajewskiego tytutowej tematyki. Poczatek rozwazan na ten temat, to dopiero 265
strona recenzowanej rozprawy! Autor na kolejnych 300 stronach skupil swojg uwagg na grze

szachowej kobiet na réznym poziomie rozgrywek, zaréwno krajowych, jak i



miedzynarodowych (turnieje migdzynarodowe, mistrzostwa §wiata i Europy, olimpiady
szachowe — rozdziat czwarty). Autor ustalit m.in., iz wazna cezure dla rozwoju szachow
wyczynowych uprawionych przez kobiety stanowi rok 1950 r., w ktérym kierownictwo
Polskiego Zwigzku Szachowego podjeto decyzj¢ obowiazkowego wprowadzenia
zawodniczek do sktadu druzyn ligowych. W tej czgsci rozwazan daje si¢ zauwazy¢ ujecie
kronikarskie, zarowno w kontekscie omawianych chronologicznie turniejéw o mistrzostwo
Polski, olimpiad szachowych, jak i cyklicznego migdzynarodowego turnieju szachowego w
Piotrkowie Trybunalskim. Zabraklo mi natomiast oméwienia np. udanych startoéw Polek w
turniejach strefowych i miedzystrefowych. Autor z niezrozumiatych powodéw pominat takze
cykliczny turniej migdzynarodowy kobiet w Lublinie (w ramach festiwalu szachowego
PKWN), ktorego pierwsza edycja odbyla si¢ w 1969 r., za$ bez przerwy byl organizowany od
1976 r. do konca tytutowej chronologii. Warto moim zdaniem uwzgledni¢ w naukowej

narracji i t¢ impreze.

Rozprawe wienczy, najcickawszy w recenzowanym doktoracie rozdziat pt. Sylwetki
wybranych polskich szachistek. Dobdr postaci uwazam za jak najbardziej uzasadniony
(mistrzynie kraju, olimpijki, uczestniczki turniejow strefowych i miedzystrefowych,
mistrzynie Europy juniorek: Mirostawa Litmanowicz, Krystyna Hotuj-Radzikowska, Hanna
Erenska-Radzewska, Anna Jurczynska, Bozena Sikora-Gizynska, Grazyna Szmacinska,
Malgorzata Wiese-J6zwiak, Agnieszka Brustman, R6za Maria Hermanowa i1 Henryka
Konarkowska), aczkolwiek upominam si¢ o Reging Gerleckg, na temat ktorej Autor dosc
szerzej czesto wspominat we wezesdniejszych fragmentach swoich rozwazan. Proponuj¢ ten
material, uzupeiniony o inne informacje, zaprezentowa¢ w catosci w tej cz¢sci rozprawy.
Autor nie uwzglednil natomiast w biogramach z mistrzyn Polski: Wiadystawy Gorskiej,
Apolonii Litwinskiej, Elzbiety Kowalskiej, Bozeny Pytel i Joanny Detko. Zagubit
uczestniczke olimpiady w Oberhausen (1966 r.) — Danute Samolewicz. Natomiast spoza
grona ztotych medalistek zabrakto niewatpliwie wicemistrzyni kraju Jolanty Szoty-Dabhlin,
ktora po zamazpojsciu wyjechata do Szwecji i powodzeniem reprezentowat ten kraj na
najwazniejszych imprezach szachowych, z olimpiadami wigcznie. Zastanawiam si¢ rowniez
nad sylwetka Wiery Obermiillerowej, ktdra karierg¢ sportowg rozpoczeta w dwudziestoleciu
mi¢dzywojennym i byta kolejnym przyktadem mistrzyni, ktora laczyla tradycje
migdzywojenne z powojennymi (brazowa medalistka Polski z 1937 r. oraz srebrna z 1949 . 1
1950 r.). Jak sadze warto zastanowic sig, czy nie wiaczy¢ wymienionych zawodniczek do

naukowej narracji.



Pierwsza refleksja po lekturze bibliografii wywotuje bardzo pozytywne wrazenie,
kilka archiwow panstwowych (Archiwum Akt Nowych oraz regionalne w: Bydgoszczy,
Gorzowie Wielkopolskim, Krakowie, Lodzi, Olsztynie, Piotrkowie Trybunalskim, Poznaniu,
Rzeszowie, Szczecinie, Wioctawku, Wroctawiu) i instytucjonalnych (Instytutu Pamigci
Narodowej). Doktorant wykorzystal rowniez zbiory prywatne: Hanny Erenskiej -
Radzewskiej, Andrzeja Filipowicza, Przemystawa Jahra, Jerzego Konikowskiego, Jana
Przewoznika, Zygmunta Rylla i Matgorzaty Wiese. Sam wywotat zrédia w postaci wywiadow
z Ryszardem Bernardem, Hanng Erenska - Radzewska, Jerzym Konikowskim, Janem
Przewoznikiem, Zygmuntem Ryllem, Bozeng Sikora-Gizynfska i Matgorzatg Wiese. Odwotal
sie do 78 monografii i wyboru dokumentéw. Ponadto wykorzystat ponad 120 artykulow
prasowych rozproszonych po czasopismach szachowych z dwudziestolecia

miedzywojennego, PRL i III Rzeczypospolite;.

Czy wykorzystana przez Doktoranta baza zrédlowa wyczerpuje mozliwosci
badawcze? Niestety moja odpowiedz bgdzie negatywna. W ogéle Autor zaniechal
szczegblowej analizy zawarto$ci miesigcznika ,,Szachy™ i,,Szachista”. Zawierzy! natomiast
Andrzejowi Filipowiczowi, ktory w swojej waznej monografii pt. Dzieje Polskiego Zwiqzku
Szachowego do 1956 r. (Warszawa 2007), przywotat niektore artykuly innych autorow w
catoéci lub we fragmentach, nie zawsze tez poinformowat czytelnikow, kto je przygotowal. W
zwiazku z tym Doktorant w kilku miejscach cytujac niektérych badaczy, odsyla czytelnika do
ksigzki A. Filipowicza (co skutkowalo tym, ze w przypisach pojawito sig li tylko nazwisko A.
Filipowicza, za$ faktyczny Autor poszedt w zapomnienie). Mgr Jacek Gajewski nie zadat
sobie trudu, aby skonfrontowaé tekst z oryginatem oraz zacytowac za faktycznym Autorem.
Nie sprawdzil, czy wykorzystany fragment wyczerpuje temat, czy jest wyborem z wigksze]
catosci. To jest wrecz elementarne zadanie Doktoranta. To pierwsza uwaga dotyczaca
wykorzystania literatury przedmiotu. Kolejna dotyczy pominietych publikacji. Mam tu na
mysli lektury obowigzkowe, ktére moglyby wprowadzi¢ do naukowej narracji szereg
waznych danych i informacji, zwlaszcza z zakresu historii szachéw od schytku XIX stulecia

po kres PRL.

W zwiazku z tym, iz problem historii gry szachowej na ziemiach polskich jest bardzo
bliski moim zainteresowaniom rozpoczng od informacji na temat pominigtych moich
publikacji naukowych i popularno-naukowych, ktére z uwagi na temat rozprawy doktorskiej
bylyby obowigzkowe. Najwazniejsza, to monografia pt. Od ,, Honoratki” do Wierzbowej.

Zycie szachowe w Warszawie w latach 1829-1 939, Warszawa 2020. Przywotam w tym



miejscu jeszcze inng monografi¢ pt. Ze sportem za pan brat, ze sportem na bakier. Pasje
sportowe elit politycznych w dwudziestoleciu migdzywojennym i w pierwszych latach Polski
Ludowej, Warszawa 2018, w ktorej Doktorant odnajdzie dziesiatki informacji na temat
historii szachéw z II Rzeczypospolitej i Polski Ludowej (np. zainteresowania politykéw gra
szachowg — J6zefa Pitsudskiego, Kazimierza Sosnkowskiego, Wiadystawa Raczkiewicza,
Mariana Steifera i Kazimierza Glabisza, kulisy nagrody ufundowanej przez J. Pitsudskiego
dla mistrza Polski w 1927 r., bojkotu olimpiady szachowej w Dubrowniku, w 1950 r.,
teatralizacji sportu w Polsce Ludowej, ). Kolejna wazna publikacja, na ktéra pragne zwrdcié
uwage, to Zycie szachowe we Lwowie 1850 — 1941, » Wychowanie fizyczne i sport” 1999, nr
1-2, 5. 69-85. Z kolei w Polskim Stowniku Biograficznym, Warszawa — Krakow 2013, zeszyt
199. opublikowatem biogram Jolanty Ludmily Szoty-Dahlin 1940 - 1991. 7, zakresu
biografistyki pozwalam sobie jeszcze przypomnie¢ tekst na temat Henryka Swinarskiego,
dzialacza szachowego z Pomorza, z zagadkows biografig w latach wojny i tuz po jej
zakonczeniu (T. Wolsza, Wsigkanie w PRL. Od wojny polsko-bolszewickiej do wymiaru
sprawiedliwosci w Polsce ,, ludowej” — zagadkowa biografia Henryka Swinarskiego (1906 —
1975), ,,Glaukopis™ 2010, nr 17-18). W koncu w pracy pt. Ze sportem za pan brat, ze sportem
na bakier. Pasje sportowe elit politycznych w dwudziestoleciu migdzywojennym i w
pierwszych latach Polski Ludowej, Autor odnajdzie powiklane biografie Wiadystawa

Litmanowicza i Andrzeja Pytlakowskiego.

Z dziesigtek moich publikacji popularno-naukowych pomieszczonych w miesigczniku
,»Szachista” przywotam z doktadng precyzja tylko te najwazniejsze, stanowigce znaczace
uzupelnienie tytutowej problematyki. Mam tu na mysli obszerny tekst pt. Pani daje mata!,
ktéry ujrzat §wiatlo dzienne w dwoch czgsciach (,,Szachista” 1998, nr 5 i nr 6). Jak si¢ mozna
tatwo domysli¢, jest to spojrzenie na histori¢ gry szachowej kobiet w Polsce, poczawszy od
konca XIX w. (artykut tajemniczej Beventy pt. Szachistki w ,,Tygodniku Szachowym” w
1898 r. po kres II Rzeczypospolitej. W innych, do ktorych nie dotart Autor, oméwilem m.in.
powojenny bilans i pierwsze lata zycia szachowego np. w Lodzi, Warszawie i Wroctawiu
(Szachowy Wroctaw w latach 1945 — 1948, ,,Szachista” 2000, nr 6, s. 174-177; Zycie
szachowe w Lodzi 1945 — 1947, ,,Szachista” 2001, nr 7, s. 17-20; Zycie szachowe w
Warszawie 1945 — 1947, ,.Szachista” 2000, nr 9, s. 301-304). W kolejnym natomiast dosé
szczegdlowo przyblizylem genezg i przebieg pierwszych mistrzostw Polski w 1946 r.
(Pierwsze powojenne MP — Sopot 1946, ,,Szachista” 1997, nr 5, s. 144-146). Z kolei na temat

dwudziestolecia migdzywojennego, to oprocz historii szachéw w Czg¢stochowie, do ktérego



tekstu dotart Doktorant, proponuj¢ inne pominigte m.in. dzieje gry szachowej w Lodzi
(Szachisci ,, Polskiego Manchesteru”. Z dziejéw £TZGSz do 1918 r. cz. 1, ,,Szachista” 1995,
nr 3, s. 82; cz. I1, ,,Szachista” 1995, nr 4, s. 118; cz. III, ,,Szachista™ 1995, nr 6, s. 179-180)
oraz na Gérnym Slasku (Slgski jubileusz, ,,Szachista” 2000, nr 3, s. 82-84). Gros moich
tekstow dotyczyto historii gry symultanicznej w Polsce od przetomu XIX i XX stulecia po
kres II Rzeczypospolitej oraz peregrynacji po Polsce wybitnych mistrzow gry krolewskiej,
np. Aleksandra Alechina, Gideona Stahlberga i Rudolfa Spielmanna.

Dostrzegam potrzebe wykorzystania artykutéw prof. Krzysztofa Groniowskiego pt.
Drugi po wojnie. Wspomnienie o prezesie PZSzach Stanistawie Wojnarowiczu, ,.Szachista”
1997, nr 11 i Trzeci powojennym prezes PZSzach. Czestaw Krulisch (1912-1997), ,,Szachista”
1998, nr 12. Doktorant zagubil rowniez trzy publikacje z zakresu memuarystyki. Przede
wszystkim upominam sie o wspomnienia czotowego zawodnika Wielkopolski i badacz
historii gry szachowej w Poznaniu - prof. Andrzeja Kwieleckiego pt. Z Kwielicza rodem,
Poznan 2012 (m.in. rozdzial pt. Moja przygoda z szachami) i tegoz, Silva rerum. Ludzie —
Instytucje — Wydarzenia. Zapiski i wspomnienia, Poznan 2007. Andrzej Kwilecki poczynit
ponadto refleksje na temat historii Krakowskiego Klubu Szachistow w latach 1946 — 1948
(cz. 1 ,,Szachista” 1994, nr 6, cz. 2, ,,Szachista” 1994, nr 7, cz. 3, ,,Szachista” 1994, nr 9). Nie
sposob w tym miejscu poming¢ wspomnien prezesa PZSzach. Czestawa Krulischa, Moje

spotkanie z szachami, Warszawa 1995.

Na zakonczenie rozwazan pragne zweryfikowaé kilkadziesiagt drobnych potknig¢ i

pomylek.

Na str. 30 Doktorant pomiescit liste wybitnych szachistow pochodzacych z Polski (w
tym m.in. Emanuel Lasker). Mysle, Ze cala list¢ jeszcze raz nalezy przejrze¢, gdyz niektorzy z

wymienionych sg na wyrost (nigdy nie identyfikowali si¢ z Polskg).

Na str. 35 Autor wprowadzit do narracji, przy okazji informacji na temat Jozefa
Dominika, wojn¢ polsko — radziecka. W polskiej historiografii stosuje si¢ wojna polsko —
bolszewicka lub wojna 1919 — 1920 r. Z zdumieniem zauwazylem réwniez, ze na temat
$mierci Jozefa Dominika w 1920 r., jako lokalizacj¢ wskazat Krasne i przywotat ustalenia W.
Litmanowicza oraz J. Gizyckiego z podaniem strony 204 w t. 1 Szachy od A do Z.
Sprawdzitem. W rzeczonym tomie autorzy zanotowali ,,zgingt na wojnie 1920 r.”. Skad wigc

Krasne. Sprawa jest prosta do wyjasnienia. Doktorant przytoczyt doktadng date i miejscowos¢



z mojej pracy pt. Arcymistrzowie, mistrzowie, amatorzy... Stownik biograficzny szachistéw

polskich, t. 1, Warszawa 1995, s. 16.

Na str. 36 w recenzowanej pracy pojawila si¢ informacja na temat Turnieju
Kosciuszkowskiego w 100 rocznice rocznice $mierci zwycigzcy spod Ractawic. Autor odsyla
czytelnika do pracy Edwarda Artamowskiego. Proponuje inne rozwigzanie. Pawel Dudzinski
W ostatnio wydanej monografii pt. Szachy wojenne 1914 — 1918. Drogi do niepodleglosci,
(Warszawa 2018, s. 68-69) wspomniany turniej nie tylko zasygnalizowal, ze doszed!l do
skutku (a takg tylko informacje mozna odszukaé w pracy E. Arfamowskiego), ale podat

wyniki z opisem rywalizacji.

Na str. 40 Doktorant po informacji na temat Polskiego Zwiazku Towarzystw
Szachowych i jego sktadu klubowego w przypisie przywotat pracg A. Filipowicza, Dzieje
Polskiego Zwiqzku Szachowego do 1956 r...., s. 22. Bardziej szczegotowa informacj¢ na ten
temat i to duzo wczesniej podat A. Kwilecki, Szachy w Poznani 1839 - 1988, Poznan 1990, s.
62-63.

Na str. 42 czytelnik moze zapoznac si¢ z geneza Lwowskiego Klubu Szachistow,
ktéry rozpoczat dziatalnosé w 1895 r. Nic nie stato na przeszkodzie, aby w tym wypadku
wykorzysta¢ moj artykut pt. Zycie szachowe we Lwowie 1850 — 1941, » Wychowanie fizyczne
1sport” 1999, nr 1-2, s. 69-85. Ponadto nalezy zweryfikowaé podang na stronie 44 bledng

informacjeg, ze LKSz powstat w 1913 r.

Na str. 45 Autor przy oméwieniu postaci ptk. dypl. dr Mariana Steifera odsyta do
mojego skromnego artykutu z miesigcznika ,,Szachista”, proponuje¢ to Zrédlo zamienic na
inne. Obszerniejsze spojrzenie na wspaniata biografie wiceprezesa PZSzach. pomiescilem w
pracy Ze sportem za pan brat, ze sportem na bakier. Pasje sportowe elit politycznych w

dwudziestoleciu migdzywojennym i w pierwszych latach Polski Ludowej..., s. 80-92.

Na str. 46 konieczna jest weryfikacja nazwy wojna polsko-radziecka na wojna polsko-
bolszewicka lub wojna 1919-1920 r. Nazwiska: Ludwik Homle nalezy poprawic na L.

Homme, za$§ Wtadystaw Basinski na W. Lasinski.

Na str. 51-52 Autor omowil rozwdj gry szachowej w Warszawie od 1840 do 1882 r.
Przywotal w tym miejscu prace A. Filipowicza pt. Dzieje Polskiego Zwiqgzku Szachowego do
1956 r... . Jesli chodzi o rozw6j warszawskiego srodowiska w tym okresie, to proponuj¢

odesta¢ czytelnika do mojej monografii pt. Od ,, Honoratki” do Wierzbowej. Zycie szachowe



w Warszawie w latach 1829-1939, z kolei geneze i przebieg meczu korespondencyjnego
Warszawa — Moskwa w latach 1879 — 1882 jako pierwszy opisat ze znajomoscia rzeczy dr

Edward Artamowski, Mecz korespondencyjny Warszawa — Moskwa, ,,Szachy” 1970, nr 4.

Na str. 54 Autor zaliczyl Eugeniusza Zahorskiego do grona wspoltzatozycieli
Warszawskiego Towarzystwa Zwolennikéw Gry Szachowej. To informacja bt¢gdna. W tym
okresie przebywal poza Warszawa. Natomiast po I wojnie swiatowej wspotuczestniczyt w
reaktywowaniu dziatalnosci klubu. Nie mniej o postaci Eugeniusza Zahorskiego nalezy

wspomnie¢, ale w innym kontekscie. Mam tu na mysli lata drugiej wojny Swiatowe;j.

Na str. 60 Doktorant w $lad za innymi badaczami i informacjami ze wszystkich
encyklopedii podat datg urodzenia Akiby Rubinsteina w 1882 r. Ostatnio pojawila si¢ inna
sugestia na ten temat, przesuwajgca datg urodzin naszego wielkiego rodaka na 1 grudnia 1880
r. (E. Kusina, J. Kusina, Akiba Rubinstein urodzit sie 1 grudnia 1880 r!, ,Miesiecznik
Szachista” 2014, nr 6, s. 17-19. Tg propozycje mozna potraktowaé jako wazny glos w

dyskusji 1 dlatego nalezy si¢ do sprawy ustosunkowag.

Na str. 62 Autor stwierdzil, ze nie jest znany wynik symultany J.R Capablanki w
Warszawie (21 pazdziernik 1925 r.). Wynik jest znany. Mistrz $wiata uzyskat +15=12-3.
Historig gry jednoczesnej na kilkunastu szachownicach w Polsce oméwiltem w artykule

pomieszczonym w ,,Szachiscie” 1996, nr 10.

Na str. 65-66 Autor podni6st problem dziatalnosci Lédzkiego Towarzystwa
Zwolennikéw Gry Szachowej od momentu powstania organizacji w 1903 r. z
uwzglednieniem pierwszych inicjatyw turniejowych z 1897 r. Odwotat si¢ w tym wypadku do
pracy A. Filipowicza, Dzieje Polskiego Zwigzku Szachowego do 1956 r... , s. 35. Nieco
wezesniej problem ten w duzo szerszym zakresie oméwitem winnym miejscu: T. Wolsza,
Szachisci ,, Polskiego Manchesteru”. Z dziejéw LTZGSz do 1918 r. cz. 1, ,,Szachista” 1995, nr
3,s. 82; cz. I, ,,Szachista” 1995, nr 4, s. 118; cz. 111, ,,Szachista” 1995, nr 6, s. 179-180.

Na str. 71-72 Doktorant zajat si¢ rozwojem gry szachowej na Gérnym Slasku w
dwudziestoleciu migdzywojennym. Polecam lektur¢ mojego artykutu pt. Slgski jubileusz,
»Szachista” 2000, nr 3, s. 82-84

Na str. 76 Autor zakomunikowal, ze podczas symultany szachowej Aleksandra
Alechina w Bialymstoku jedna z partii zremisowat Aron Zabludowski. Jako Zrédto podat

prace W. Litmanowicza i J. Gizyckiego, Szachy od A do Z, t. 1, s. 22. W wskazanej publikacji
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nie sposob odszukac tej informacji. Odnalazlem ja natomiast w biogramie Zabtudowskiego w

moim Stowniku Biograficznym Szachistow Polskich, t. V, Warszawa 2007, s. 156,

Na str. 79 Doktorant zasygnalizowal rywalizacje druzynowg Warszawa — L.6dz w
dwudziestoleciu migdzywojennym. Sprawe omowitem szerzej w artykule: T. Wolsza,

. Wierzbowa” kontra ,, Piotrkowska”, ,,Szachista” 1999, nr 8.

Na str. 81 Autor pomiescit dwie fotografie z symultan R. SpielmannaiJ. R.

Capablanki. Mozna doda¢, ze pokazy gry jednoczesnej odbyly sie w Warszawie.

Na str. 86 mozna zapozna¢ si¢ geneza Polskiego Zwigzku Szachowego. Sprawe
szerzej omowilem w kilku publikacjach. Najpelniej w: T. Wolsza, Od ,, Honoratki” do
Wierzbowej. Zycie szachowe w Warszawie w latach 1829-1939.., s. 102-111. Ponadto
chcialbym przy okazji zweryfikowaé pomytke w sprawie delegatow okregowych
uczestniczacych w zjezdzie zalozycielskim zwigzku (bledna informacja jest réwniez obecna
przy moim wspotudziale). Sprawa dotyczy obecnosci Romana Baka w Warszawie, ktorg sam
bohater wprowadzit do obiegu w wywiadzie z A. Filipowiczem. W $wietle najnowszych
ustalen Mirostawa Gnieciaka (zachowaty si¢ protokoly z zebran szachistow $laskich) wynika,
ze Gorny Slasku w inauguracyjnym zjezdzie PZSzach. reprezentowatl na pewno Henryk
Paskuda (po zmianie nazwiska — Pokorski). M. Gnieciak poddaje w watpliwo$¢ obecnos¢ w

Warszawie 11 kwietnia 1926 r. nie tylko Romana Baka, ale i Pawla Chmiela.

Na str. 96 na fotografii, ktoéra pomiescit Autor widoczne sg dwie polskie zawodniczki:
R. Gerlecka (z lewej) i R. Hermanowa. W podpisie nalezy skorygowac, ze jest to fotografia z

mistrzostw $wiata kobiet ( w tek$cie olimpiada).

Na str. 98 mozna dodac, ze zakonczenie turnieju o mistrzostwo Polski w 1926 r.
zostalo zaplanowane na dzien 3 maja, czyli $wigto Konstytucji 3 Maja. Szersze omowienie
turnieju pomiescilem w artykule, ktory ukazat si¢ w ,,Szachiscie” 2001, nr 4, s. 17 - 20.
Sprawe oméwitem réwniez w monografii pt. Od ,, Honoratki” do Wierzbowej. Zycie

szachowe w Warszawie w latach 1829-1939..., s. 111.

Na str. 101 Autor pomiescil fotografie Jana Kleczynskiego (ojca) (zyt w latach 1837-
1895). Uczestnikiem turnieju o mistrzostwo Polski w 1926 r. byl jego syn o tym samym
imieniu (ur. 1875 r.). Znany szachista, olimpijczyk z Paryza, krytyk literacki. Autor odnajdzie

biografie obu Kleczynski w moim Stowniku biograficznym szachistéw polskich,t. 11t. 2.
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Na str. 102 Autor oméwit histori¢ wysokiej nagrody (2 000 z1.), jaka ufundowat Jozef
Pitsudski dla mistrza Polski w 1927 r. Zgodnie z wydarzeniami podaje, ze Marszatek
poczatkowo zamierzat przeznaczy¢ na nagrodg 1 000 zt., za$ pozniej kwote podniést do 2 000
zt. Doktorant przy okazji podkreslil, ze wysokoscia nagrody byli zaskoczeni dziatacze
zwigzku i nalegali, aby nagrode podzieli¢ itd. Doktorant odsyta czytelnika do pracy W.
Litmanowicz i J. Gizyckiego, Szachy od A do Z,t.2..., s. 891. C6z mozna tam na ten temat
znalez¢: Byl fundatorem licznych nagréd na turniejach szachowych...” i ani stowa wicce;.
Doktorant wykazat si¢ w tym wypadku wyjatkowym brakiem profesjonalizmu. Nie po raz
pierwszy nie zapanowat nad Zrédtami. Mogg bez cienia watpliwosci stwierdzié, ze miat
wyjatkowego pecha, ze sprawa oceny jego doktoratu trafita do nizej podpisanego. Jestem
pierwszym w Polsce badaczem, ktory opisat szachowe zainteresowania Jozefa Pilsudskiego,
W tym ze szczegdtami np. sprawe nagrody w t6dzkim turnieju w 1927 r. (w 1989 r. w
»Sportoweu” tekst pt. Roszada Ziuka. Potem w Stowniku biograficznym szachistéw polskich,
t. 2, Warszawa 1996, s. 78-83, ostatnio w monografii Od ,, Honoratki” do Wierzbowej. Zycie
szachowe w Warszawie w latach 1829-1939). Identycznie moge skomentowa¢ kolejne
rozwazania Doktoranta na temat szachowej pasji Marszalka (s. 103-104) z przywolaniem w
przypisie nazwiska A. Filipowicza i jego pracy pt. Dzieje Polskiego Zwigzku Szachowego do
1956 r... ,s. 59. Doktorant w ogéle nie zadat sobie trudu i po raz kolejny nie dotart do

publikacji nizej podpisanego, czyli do oryginatu, na temat szachowych zainteresowan
Marszalka.

Na str. 134 na fotografii z mistrzostw Polski w Warszawie zauwazytem znieksztatcone
imi¢ Frydmana. Powinno by¢ Paulin. Z kolei na rekawie marynarki Teodora Regedzinskiego
mozna zauwazy¢ czarng opaske. To symbol zatoby po zmartym w maju 1935 r. Marszatku
Jozefie Pilsudskim. Warto o tym wspomnie¢ w tekécie. Zreszta termin rozpoczecia olimpiady

szachowej w Warszawie zostala przesunieta z powodu zatoby.

Na str. 138 Autor pomiescit tabele mistrzostw $wiata kobiet w Warszawie, w 1935 .
Jest to tabela niekompletna, po szesciu rundach. Doktorant ze szkodg dla rozprawy nie
wykorzystat kilku publikacji prasowych na temat turnieju kobiet, w tym interesujgcego
artykutu ,,Amatora” (J. Kleczynskiego — T.W.) pt. Pani daje mata!, ,,Czas” 1 1X 1935 1. Na
ten tekst zareagowata R. Gerlecka na tamach ,,Wiadomosci Szachowych Warszawskiego
Okrggowego Zwigzku Szachowego” (nr 3b z 19 IX 1935 r.). Problematyce kobiecych
szachow poswigcitem nieco wigcej miejsca w pracy pt. Od ,, Honoratki” do Wierzbowej.

Zycie szachowe w Warszawie w latach 1829-1939..., s. 148 — 153, 156, 161. Przy postaci
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Reginy Gerleckiej mozna doda¢ réwniez, ze zajmowala si¢ dziennikarstwem szachowym i w

czasopismie ,Nasze Sprawy” redagowala dziat szachowy (R. Gawkowski, Sportowe dzieje

Ursusa, Ursus 2017, s. 48-50).

Na str. 147 zauwazytem bledng notacje nazwiska wiceprezesa PZSzach. Kazimierza

Pitsudskiego (w tekscie Pitsudzki).

Na str. 152 Autor skonstatowat, ze polska zawodniczka Barbara Flérow-Buthak
pomogta mistrzyni $wiata na turnieju w Sztokholmie w 1937 r., dzigki przegranej efektownie
partii, uzyska¢ nagrode za najpickniejsza parti¢ turnieju. Jednoczesnie odestat czytelnikow do
pracy W. Litmanowicza i J. Gizyckiego, Szachy od A do Z..,t. 1, s. 701. Informacja jest
prawdziwa, ale zrédlo niestety juz nie. W wymienionej publikacji na pr6zno mozna

poszukiwac, na wskazanej stronie, informacji na ten temat. Na innych réwniez.

Na str. 157 Doktorant przytoczyl, rzekomo za W. Litmanowiczem i J. Gizyckim
(Szachy od Ado Z..., 1. 1, s. 286), opinie na temat Stanistawa Gawlikowskiego ,,bardzo
uzdolniony, dobry teoretyk z czasem moze zosta¢ bardzo dobrym graczem”. Na tej stronie nie
ma w og6le biogramu S. Gawlikowskiego, jest na str. 284. Niestety nie sposob odszukad i tam
przytoczonego cytatu. W ogéle mam propozycje, aby Autor wykorzystat prace Stefana

Gawlikowskiego pt. Arcymistrzowie. Zlota era polskich szachéw, Warszawa 2016.

Na str. 173 zauwazytem nieprawidiowa notacj¢ Generalnego Gubernatorstwa (w

tekscie kilkanascie razy blednie Generalna Gubernia). Blad nalezy bezwzglednie poprawic.

Na str. 182 nalezy skorygowac, ze Aleksander Alechin pisat komentarze szachowe do
»Ilustrowanego Kuriera Polskiego™ (w tekscie . Ilustrowany Kurier Tygodniowy”, por. T.
Lissowski, Gadzinowe szachy, ,,Szachista” 1992, nr 12, s. 370-373). Na tej samej stronie przy
nazwisku Teodora Regedzinskiego mozna doda¢, ze w turniejach organizowanych przez

Niemcow grat pod pseudonimem Reger.

Na str. 186 w przywotanym cytacie ze wspomnien Klemensa Kulli wkradt sie
oczywisty btad, ze Woldenberg (czyli obecny Dobiegniew) lezy koto Wioctawka.

Dobiegniew znajduje si¢ w wojewodztwie lubuskim, niedaleko Gorzowa Wielkopolskiego.

Na str. 193 proponuje dodac, ze odznaka ,,Sprawny do Pacy i Obrony” byta
wzorowana na sowieckiej GTO (,,Gotow k Trudu i Oboronie SSSR”. To réwniez element

sowietyzacji polskiego sportu.
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Od str. 204 Autor opisuje uwarunkowania wewnetrzne reformy polskiego sportu, w
tym struktur szachowych. Odsytam Autora do moj ¢j monografii pt. Ze sportem za pan brat,
ze sportem na bakier. Pasje sportowe elit politycznych w dwudziestoleciu migdzywojennym i
w pierwszych latach Polski Ludowej.., w ktorej Autor odnajdzie obszerny rozdziat pt. Zmiana
warty. Nowi ludzie i nowe zadania kierownictwa Polskiego Zwigzku Szachowego w latach
1945 — 1956.

Na str. 209 Autor podnidst problem mistrzostw Polski w Sopocie, w 1946 r. Odsytam
Doktoranta do mojego artykutu: T. Wolsza, Pierwsze powojenne MP — Sopot 1946,
»Szachista” 1997, nr 5, s. 144-146)

Na str. 217 Autor przyblizyt posta¢ Henryka Kotomeckie go (Borkowskiego). Mysle,

ze warto doda¢ kilka zdan na temat jego dzialalnosci konspiracyjnej w Armii Krajowej.

Na str. 241 pojawita sie posta¢ Stefana Fludera, to réwniez szachista, ktéry przyjechat
do Legnicy z innej czedci kraju. Kariere rozpoczal jeszcze w dwudziestoleciu
mi¢dzywojennym w Ostrowie Wielkopolskim (P. Dudzinski, Stownik biograficzny szachistéw
ostrowskich, Ostrow Wielkopolski 2011, s. 41 — 46, biogram pt. Zapomniana legenda
Ostrowa. Stefan Fluder 1914-1985?).

Na str. 245 przy oméwieniu absencji Polakéw na olimpiadzie w Dubrowniku mozna
odwota¢ si¢ do mojej pracy pt. Ze sportem za pan brat, ze sportem na bakier. Pasje sportowe
elit politycznych w dwudziestoleciu migdzywojennym i w pierwszych latach Polski Ludowej..,

s. 128 — 131 rozdziat pt. Kulisy bojkotu olimpiady szachowej w Dubrowniku (1950 r.).

Na str. 252 Autor przywotat posta¢ Henryka Swinarskiego, znanego dziatacza
szachowego z Pomorza. Na jego temat jakis czas temu popelnitem niewielki artykut pt.
Wsigkanie w PRL. Od wojny polsko-bolszewickiej do wymiaru sprawiedliwosci w Polsce
. ludowej” — zagadkowa biografia Henryka Swinarskiego (1906 — 1 975), ,,Glaukopis™ 2010,
nr 17-18). Warto zwrdci¢ uwagg na t¢ postaé, gdyz jest zagadkowa, zwlaszcza w pierwszym

powojennym okresie.

Na str. 257 Autor omoéwit kulisy wyjazdu reprezentacji Polski na olimpiade¢ szachowg
do Helsinek w 1952 r. Sugeruj¢ lekture mojej pracy pt. Ze sportem za pan brat, ze sportem
na bakier. Pasje sportowe elit politycznych w dwudziestoleciu miedzywojennym i w

pierwszych latach Polski Ludowej.., s. 128 — 131, s. 171-172. W pracy podjalem probe
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omodwienia roli W. Litmanowicza w ustalenie skladu reprezentacji Polski (z jednoczesnym

wyeliminowaniem m.in. Stanistawa Gawlikowskiego i Kazimierza Makarczyka).

Na str. 291 Doktorant w krétkim ujeciu przedstawit historie mistrzostw szachowych
kobiet w 19351 1937 r. Upominam si¢ w tym miejscu o uwzglednienie w analizie mistrzostw
Warszawy w latach trzydziestych XX w. oraz o kilka stéw na temat wicemi strzyni kraju
Barbary Flérow-Buthak, ktéra w latach wojny uczestniczyta w turniejach zorganizowanych
przez Niemcow (P. Dudzinski, Szachy wojenne 1939 — 1945, Ostrow Wielkopolski 2013, s.
80, 190).

Na str. 417 zauwazytem znieksztatcone nazwisko Mirostawy Litmanowicz (w tekscie

Ganowicz).

W konkluzji pragne podkresli¢, Ze nie moge pracy, w wersji przekazanej do
recenzji, promowac do nastgpnego etapu przewodu doktorskiego. Doceniam
zaangazowanie Doktoranta w przygotowanie dysertacji oraz przeprowadzone przez niego
badania. Nie mniej w recenzowanej pracy jest jednak zbyt wiele pomylek i potknieé
merytorycznych. Autor pominat kilkadziesigt waznych publikacji, w tym monografii i
artykulow oraz wspomnien, o artykutach popularno-naukowych juz nie wspominam. Nie
poradzit sobie z warsztatem naukowym. Kilkanascie razy odestat recenzenta do zrodet, w
ktorych nie odnalaztem sugerowanych cytatow, danych i informacji. W pracy jest zachwiana
proporcja objetosci pomigdzy tematyka zakreslong w tytule dysertacji a zagadnieniami
ogblnymi. W zasadzie powstaty dwie odrgbne rozprawy. Pierwsza na temat historii polskich
szachow do 1956 r., majaca tylko luzny zwiazek z tytulowa tematyka (ktorej tez nie
promowat bym dalej), oraz druga po$wigcona grze szachowej kobiet do 1989 r. Przy czym, w
tej pierwszej, Doktorant nie wydzielit oddzielnego rozdziatu poswieconego kobietom
uprawiajacym wyczynowg gre szachowa do 1939 r. Jak wykazalem w recenzji byly jednak ku

temu mozliwosci zrédlowe.

Biorgc pod uwage zawarto§¢ merytoryczng pracy oraz jej baze zrédlows
zwracam dysertacje mgr Jacka Gajewski do poprawy — co jest dopuszczalne w aktualnie
obowigzujacych przepisach. Przez okreslenie poprawa tej konkretnej pracy doktorskiej
rozumiem przede wszystkim skrdcenie rozwazan i ograniczenie ich wylgcznie do tematyki
kobiet uprawiajacych gre szachowa. Czesé zasadniczg (juz istniejace rozdziaty 2 — 5 z
pominigciem zbednych informacji na temat rozgrywek meskich, zaréwno regionalnych i

centralnych o ile nie byly w jakis sposéb potaczone z szachami uprawianymi przez kobiety,
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np. rozgrywki druzynowe oraz dociekan na temat powstania gry krélewskiej) powinno
poprzedzi¢ wprowadzenie na temat historii szachéw w Polsce przygotowane wszakze w
rozsadnej objetosci (okoto 50 stron). Bedzie to rozdziat pierwszy rozprawy. Sugeruje ponadto
sprawdzenie wszystkich przypisow, gdyz zauwazytem w nich chaos na niespotykang skale. W
koncu upominam si¢ o wigczenie do naukowej narracji wymienionych w recenzji publikacii,
zwiaszcza tych, ktore dajg mozliwosc rozwinigcia tytutowej tematyki. Zastanawiam sie
rowniez nad tytulem rozprawy, gdyz w wersji przedstawionej do recenzji, brzmi jak hasto
encyklopedyczne (na tym etapie jest to juz sprawa przesadzona, poniewaz taki tytul zostat
zatwierdzony przez Rade Naukows na etapie otwarcia przewodu doktorskiego). Mam
swiadomos¢, ze czgs¢ moich uwag w ogéle nie zaistnieje w poprawionej wersji. Uczynitem je

jednak z obowigzku recenzenta.

Tadeusz Wolsp.a/)
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