


ekonomiczne uzyskiwane przez poszczegdlne kopalnie. Z kolei rozdzial trzeci zostal
poswigcony sytuacji w przemysle rafineryjnym. Ukazano w nim odbudowe rafinerii po 11
wojnie swiatowej, aspekty odnoszace si¢ do spraw organizacyjnych zakladow rafineryjnych
oraz zmian w zakresie stosowanej techniki i technologii. Istotnym elementem tego rozdzialu
Jest prezentacja efektow ekonomicznych funkcjonowania rafinerii, asortyment produkcji, a
takze analiza porownawcza z wynikami uzyskiwanymi przez rafinerie w skali catego kraju.
Ostatni rozdzial prezentuje rozmiary i struktur¢ zatrudnienia zardbwno w rafineriach jak i w
kopalniach ropy. Ponadto w tym rozdziale scharakteryzowano problemy socjalne
pracownikdw.

Jak wiadomo przemyst naftowy mial ogromne znaczenie dla gospodarki galicyjskiej w
latach poprzedzajacych 1 wojn¢ $wiatowg. Takze po odzyskaniu niepodleglosci, pomimo
zmiany wielu uwarunkowan, stanowil on istotny element sektora przemyslowego
odradzajacego si¢ panstwa polskiego. Sytuacja tej gal¢zi przemystu diametralnie zmienita si¢
po Il wojnie $wiatowej. Z jednej strony Polska utracita najbogatsze zloza ropy znajdujgce sie
na obszarze bylej Galicji Wschodniej, a takze jedng z najnowoczesniejszych w Europie
rafineri¢ w Drohobyczu, za$ z drugiej strony kraj nasz znalazl si¢ w gospodarczym, centralnie
planowanym systemie nakazowo-rozdzielczym, wzorowanym na rozwigzaniach sowieckich.
Wobec tak skomplikowanych uwarunkowan ekonomiczno-politycznych ukazanie przez
Doktoranta wielu aspektow ekonomicznej, ale takze pozagospodarczej dzialalnosci zakladow
przemystu naftowego w Polsce potudniowo-wschodniej w analizowanym okresie zashuguje
na uznanie, a tym samym nalezy podkresli¢ stusznos¢ wyboru tematu recenzowanej
dysertacji.

Juz we Wstepie Autor, prezentujac dotychczasowych stan badan stusznie wskazuje na
brak opracowania, ktére calosciowo prezentowaloby stan 1 etapy rozwoju kopalnictwa
naftowego 1 przemystu rafineryjnego w Polsce poludniowo-wschodniej w okresie blisko
polwiecza po Il wojnie $wiatowej. Autor ma $wiadomos$¢ pionierskiego, pod wieloma
wzgledami, charakteru swojej pracy. Odwaga, z jaka Doktorant przystapita do realizacji
tematu, zastuguje ze wszech miar na pochwale.

Duzo satysfakcji sprawita historykowi obszernos¢ podstawy zréodtowej pracy. Oprocz
innych dodatkowych zrédet Doktorant oparl swoje dociekania przede wszystkim na
materiatach archiwalnych, ktore w wigkszosci nie byly dotychczas wykorzystywane przez
innych badaczy. Sa to dokumenty archiwalne przechowywane w zasobie sanockiego
oddziatu Archiwum Panstwowego w Rzeszowie, Archiwum Akt Nowych w Warszawie oraz

Panstwowego Archiwum w Rzeszowie. Swoje badania Autor réwniez wspomagal kwerenda
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Od strony warsztatowej dysertacja zostala przygotowana bardzo rzetelnie. Nie znaczy
to oczywiscie, ze nie ma tutaj kwestii z ktorymi nie mozna polemizowac oraz pewne —
dodajmy drobne — potknigcia, ktore nalezy skorygowac.

Jak wyzej wspomniano cenng wartoscig sa zestawienia tabelaryczne i wykresy zawarte
w rozprawie. Jednak z cala pewnoscig na koncu pracy powinien znalez¢ si¢ spis tych tabel i
wykresOw wystepujacych w pracy, a tego niestety zabraklo.

Punkt 2.2 Autor rozpoczyna od prezentacji procesu wydobycia ropy naftowej, a
dopiero w dalszej cz¢sci przechodzi do technik wiertniczych. By¢ moze kolejnosé te
nalezaloby odwréci¢, gdyz w praktyce to prace wiertnicze poprzedzajg eksploatacje z16z
roponosnych.

Dosy¢ powaznym problemem natury metodologicznie jest podawanie w wartosciach
nominalnych z danego okresu wartosci produkcji lub kosztow, a takze wysokosci
wynagrodzen. Takie zestawienia majg zasadniczo wartos¢ informacyjna, ale nie nadaja sie do
przeprowadzania analizy porownawczej dal calego badanego okresu. Inng wartos¢ nabywczg
mial zloty w 1946 r., inng w polowie lat 70., a jeszcze inng pod koniec lat 80. Zestawienie
porownawcze rzeczywistych kosztow czy wartodci wymagatoby dosy¢ skomplikowanych
zbiegdw, zmierzajacych do ustalenia sily nabywczej pieniadza w poszczegolnych latach.

Autor piszac o rafinerii w Gliniku Mariampolskim, nalezgcej do Galicyjskiego
Karpackiego Naftowego Towarzystwa Akcyjnego, stusznie wykazuje, ze w okresie
migdzywojennym stala si¢ ona wiasnosci koncernu ,Dabrowa” (s. 161). Ale warto
wspomnie¢, ze nastepnie weszta w sktad koncernu ,,Malopolska”, tak jak rafineria Jedlicze, o
czym Doktorant pisze ponizej.

Proponowatbym rowniez przeniesienie akapitu odnoszacego si¢ do polgczenia rafinerii
w Trzebini z rafineria w Czechowicach na koniec punktu 3.1. Obecnie znajduje si¢ ,,w
$rodku” narracji odnoszacej si¢ do procesu tgczenia organizacyjnego rafinerii w Gliniku, Jasle
i Jedliczu. W rezultacie tok narracji jest przerwany i silg rzeczy pojawia si¢ kilka powtdrzen
(np. o przywrdceniu samodzielnosci trzech rafinerii w 1981 r., nawet jeszcze na s. 182).
Podobnie sugeruje¢ aby w punkcie 3.2 (Odbudowa i rozwdj rafinerii potudniowo-wschodnich)
odejs¢ od prezentacji problemu w ukladzie chronologicznym, na rzecz ukladu rzeczowego.
Obecnie kazda rafineria opisywana jest ,,po kawatku” w danym okresie. Po czym nastepuje
»powrot” do tej same) rafinerii w kolejnym okresie. Proponuj¢, aby relacjonowaé po kolej

sytuacje¢ dotyczaca kazdej rafinerii z osobna przez caly okres bedacy przedmiotem analizy.



Dzigki temu czytelnik nie musiatby szukaé i zbiera¢ rozproszonych informacji w odniesieniu
do konkretnego zaktadu.

W punkcie 4.1 rozdziatlu IV, bardzo pouczajace mogloby byé przedstawienie na
jednym wykresie indekséw przecigtnego zatrudnienie w kopainiach ropy z wielkosciag
wydobycia, jako dobra ilustracja korelacji pomigdzy tymi dwoma wskaznikami. Wydaje sie,
ze w punkcie 4.2.2 niezwykle pouczajace mogloby by¢ porownanie zarobkow w przemysle
naftowym, ze $rednimi ptacami w innych galeziach przemystu.

Zastanawiam sig¢, dlaczego Autor podaje rok 1970 ,kiedy ruszyla masowa produkcja
samochodow osobowych...” (s. 150). Fiaty 125p zaczeto produkowaé w 1967 r., fiaty 126p to
dopiero rok 1973, kiedy pierwsze egzemplarze, zlozone z czgs$ci wloskich, wyjechaly z
polskiej fabryki, natomiast masowa produkcja dopiero nabierala tempa. Inne auta osobowe
produkowane w Polsce (Warszawa, Syrena) to oczywiscie produkty z lat 50. Piszac o
»~masowe] produkcji samochodéw osobowych”, wystarczy napisaé ogoélnie o latach
siedemdziesiatych.

Niewatpliwie prac¢ wzbogacilby tez materiat ilustracyjny. W pierwszej kolejnosci
mam na mysli mape obszaru, ktérym zajmuje si¢ Autor z zaznaczeniem miejsc eksploatacji i
przerobu ropy. Oczywiscie, na poczatku pracy Autor definiuje zakres terytorialny badan,
ktéorym si¢ zajmuje. Jednak zaréwno dla oséb znajacych topografi¢ tego obszaru, a tym
bardziej dla czytelnikdw niezorientowanych w badanym problemie taka mapa bytaby bardzo
pomocna. Biorgc pod uwage wspolczesne mozliwoscei technik komputerowych przygotowanie
takie] mapki nie powinno sprawia¢ wigkszego klopotu. W rozprawie wymienia si¢ réznego
rodzaju urzadzenia stosowane w przemysle naftowym np. wiertnice. Zamieszczeni kilku
takich ilustracji takze wzbogacatoby pracg.

W recenzowanym egzemplarzu strony pomig¢dzy 29 a 44 zostaly zlozone niewlasciwg
krawedzig. W rezultacie po stronie 29 czytelnik przechodzi od razu na strone 43, po czym
numeracja stron si¢ zmniejsza. Tak wigc po s. 29 nalezy przejs¢ do strony 44, a nastepnie
czytac tekst ,,od tytu”. Pewnie nie jest to wing Autora, niemniej jednak Doktorant powinien
sprawdzi¢ swoj ,.finalny produkt” takze od ,,strony technicznej”.

Praca napisana jest bardzo poprawnie od strony jezykowej. Tylko wyjgtkowo
pojawiaja si¢ niewielkie ,usterki” (np. przy nazwisku MacGarvey imi¢ William nalezy
napisa¢ z dwiema literami ,1” /s.161/. W zdaniu: ,Natomiast w nastgpnym roku nastapit

liczby kobiet...” z pewnoscig zabraklo tutaj stowa ,,wzrost”, s. 238).






