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Recenzja rozprawy doktorskiej Pani mgr Joanny Ruszel pt. ,,Rzeszowska uczelnia techniczna
1951-2016. Od Wieczorowej Szkoty Inzynierskiej do Politechniki Rzeszowskiej” napisanej
pod kierunkiem prof. dr hab. Grzegorza Ostasza

Dysertacja Pani mgr Joanny Ruszel jest rozprawg opisujacg histori¢ powstania
Politechniki Rzeszowskiej jako najwazniejszego zaplecza naukowego i badawczego na
Podkarpaciu, powotanego pierwotnie jako Wieczorowa Szkota Inzynierska w 1951 r. Autorka
we wstepie zaznaczyta, ze pomimo ukazujacych si¢ dotychczas publikacji na temat historii
uczelni, nie zostata ona wystarczajaco zbadana. Jej celem byto zatem wypetnic te luke.

Praca ma charakter problemowo - chronologiczny, a jej struktura jest logiczna i spojna.
Etapy organizacji i przemian rzeszowskiej szkoly wyzszej sa roéwnoczesnie ramami
chronologicznymi, porzadkujacymi ukiad pierwszej czesci pracy. Autorka wyznacza w niej
trzy najwazniejsze czesci procesu ksztaltowania sie uczelni — powotanie wspomnianej juz
Wieczorowej Szkoty Inzynierskiej (1951-1963), Wyzszej Szkoty Inzynierskiej (1963-1974)
oraz Politechniki Rzeszowskiej (1974-2016). Datg koficowa rozwazan wyznacza rocznica 65-
lecia powstania uczelni. Wszystkie rozdziaty sa zbudowane w sposob uporzadkowany i z
kronikarska wrecz dokiadnoscia. Kazdy etap funkcjonowania uczelni znajduje swoje
uzasadnienie w aktach prawnych (poczawszy od Ustawy o szkolnictwie wyzszym 1 O
pracownikach nauki z 15 grudnia 1951 r. oraz kolejnych ustaw, rozporzadzef, a takze
wewnetrznych statutow uczelni), ktorych tresc i znaczenie dla rzeszowskiej szkoty wyzszej jest
wyraznie zaznaczone i opisane. Pani mgr Joanna Ruszel szczegdtowo omawia rowniez kwestie
finansowania uczelni, pozyskiwanych kredytow, inwestycji, zakupu niezbednych urzadzen i
ksiazek. Zaznaczy¢ nalezy, ze zagadnienia te sa zazwyczaj trudne do opisania w sposob
interesujacy, jednak Autorka nie waha si¢ ich wykorzystywa¢ ukazujac jednoczesnie proces
rozbudowy uczelni oraz problemy z tym zwiazane. W ten sposob buduje ciekawe studium
przypadku powstawania szkoty wyzszej od podstaw, wykraczajac nawet poza ramy dyscypliny

historycznej. Uzupetnieniem tych kwestii jest takze opis powstawania i funkcjonowania
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budynkow wspomagajacych struktury uczelni - doméw studenckich i stotowek. Autorka
wspomina tu nawet m.in. o wyposazeniu akademikow w bielizne poscielowa oraz problemach
z zaopatrzeniem stolowek w podstawowe produkty zywnos$ciowe zwigzane z trudng sytuacja
gospodarczg kraju. Miejsce w swojej pracy poswigca rowniez procedurom przyznawania ocen,
egzaminom dyplomowym, a wigc organizacji dydaktyki. Nie pomija tutaj sylwetek
wyktadowcdw i podejmowanej przez nich pracy dydaktycznej od poczatku powstania uczelni.

Niezwykle ciekawym watkiem jest kwestia wsparcia udzielonego uczelni rzeszowskiej
przez przedsiebiorstwa przemystowe w finansowaniu oraz zaopatrzeniu w urzadzenia i pomoce
naukowe, jako efekt wspotpracy m.in. z Zaktadami Porcelany im. L. Warynskiego oraz Huta
Stalowa Wola. Dzigki temu uczelnia na poczatku lat 60. XX w. przyjeta do planu prac
badawczych i naukowych zagadnienia zwigzane =z najwazniejszymi problemami
przedsigbiorstw prowadzac do ich rozwiazania oraz tworzenia prototypow urzadzen wraz z
dokumentacjg, niezbednych w procesach produkcyjnych. W zadania te angazowano studentow
ostatniego roku, ktorzy na podstawie tych badan wykonywali swoje prace dyplomowe.
Skutkiem podjetej wspdlpracy z zaktadami przemystowymi byt rowniez szeroko rozumiany
rozwdj uczelni — poszerzanie zagadnien badawczych, ale takze doposazanie zaktadow
naukowych, laboratoriéw i pracowni w niezbedny sprzet. Jest to warte podkreslenia, gdyz tak
wymierne efekty wspomnianej wspolpracy nie byly czeste w tym okresie. Wezwania do
wspotdziatania i oficjalne stanowisko wiadz zaznaczajace potrzeb¢ wspdtpracy nauki i
przemystu pozostawato czesto w sferze deklaracji a nie realnych dziatan.

Autorka we wstepie zapowiedziala analize¢ procesu tworzenia uczelni oraz
Tzeczywistego wsparcia ze strony wladz miasta i regionu oraz ministerstwa” (s.8) i to zostato
wypetnione. Niewielkie zastrzezenie budzi kolejna deklaracja dotyczaca analizy ,,wptywu
czynnikéw politycznych, spotecznych na powstanie wyzszej szkoly technicznej.” (s.8).
Autorka, co prawda wspomina o wsparciu ekipy rzadzacej oraz ,dziataczy partyjnych” w
okresie powotywania i funkcjonowania uczelni, wigcej miejsca poswigca okolicznosciom stanu
wojennego. Jednakze warto byloby wyrazniej zaakcentowa¢ tto historyczne, a przede
wszystkim sytuacje kraju w badanym okresie, ktora miata kluczowe znaczenie w
funkcjonowaniu szkolnictwa wyzszego.

Druga cze$é rozprawy rozpoczyna poczet rektorow, w ktorym znalazto sig¢ osiem osob
piastujacych to stanowisko od 1963 r. do 2020 r. Wykroczenie poza ramy czasowe pracy jest
uzasadnione ze wzglkedu na wielokrotne kadencje. Nalezy przyznac, ze Autorka zgromadzita
informacje bardzo szczegotowe, ale dotyczace jedynie pracy na rzecz osrodka akademickiego,

nauki i studentéw. Z opiséw tych wytaniaja si¢ ludzie przede wszystkim zaangazowani w swoje
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kariery zawodowe oraz kierowanie uczelnig. By¢ moze dotarcie do bardziej prywatnych
informacji — chociazby zainteresowan, ocieplitoby nieco ten wizerunek i ukazato ich pracg oraz
poswiecenie w nieco innym $wietle.

W nastepnej czesci (rozdziat 5) omoéwione zostaty poszczegolne wydziaty uczelni z
uwzglednieniem ich kierownikow, oferty dydaktycznej, systemu nauczania oraz mozliwosci
nadawania stopni naukowych. Interesujacy jest szczegolnie podrozdziat o Wydziale Budowy
Maszyn i Lotnictwa, w ktorym Autorka uwzglednita opisy prac laboratoryjnych, ale rowniez
kontynuowata watek dziatan podjetych dla przemystu: opracowywania technologii,
projektowania urzadzen i linii produkcyjnych. Efektem takiej wspotpracy byta takze mozliwos¢
uzyskania przez uczelnie urzadzen m.in. przemystu lotniczego, na ktore placébwka nie mogta
pozyska¢ funduszy z innych zrodet. Na uwage zastuguje tez fakt, ze programy studiow byly
opracowywane we wspdipracy z przedsigbiorstwami, co ufatwiato studentom zdobycie
pozadanych kwalifikacji, a absolwentom — zatrudnienie. Kwestie zwigzane ze znajdowaniem
wspélnych badan z przemystem Autorka uwzglednita rowniez przy opisie dziatan innych
wydziatéw, m.in. chemicznego. W opisach wydziatéw uwzgledniono zyciorysy i dokonania
0séb waznych z punktu widzenia rozwoju tych jednostek, ktorych celem byto zapewnienie
wydziatom lepszej pozycji oraz rozpoznawalnosci w catym kraju. Wazne, ze w miarg
mozliwosci, w aktywnosci jednostek uwzgledniano réwniez prace wykraczajace poza
obowiazki zwigzane z ksztatceniem studentow (m.in. pokazy doswiadczen dla ucznidéw szkét z
regionu, nauczycieli i kandydatéw na studentow). Obecnie, dzialania takie znajduja si¢ W
zakresie szeroko rozumianej spotecznej odpowiedzialnosci uczelni. Rozdzialy zostaty
uzupelnione bogatymi materiatami zdjeciowymi ilustrujgcymi prace badawcze w katedrach
oraz dokumentujace sprzet techniczny i budynki.

Strukture uczelni stopniowo uzupetnialy inne jednostki miedzywydziatowe i
ogdlnouczelniane. W opisie ich dziatalnosci Autorka wiele tresci poswigcita kwestii stanu
osobowego zmieniajacego si¢ z roku na rok, ale nakresla tez sposoby ksztalcenia oraz
podnoszenie kwalifikacji pracownikow, a takze osiagniecia jednostek. Ich funkcj onowanie nie
odbywato si¢ bez problemow, a nawet konfliktow, co skrupulatnie odnotowata Autorka piszac
o strajku absencyjnym studentow Osrodka Ksztatcenia Lotniczego w marcu 1993 r. Informacje
takie sprawiaja, ze praca mgr Joanny Ruszel nabiera innego charakteru niz zwyczajna kronika
historii uczelni. Tym bardziej nalezy doceni¢ inne fragmenty, m.in. zaakcentowanie udziatu
kobiet — pilotek (informacje o pierwszej kobiecie, ktora ukoficzyta studia ze specjalnoscia

pilotazu w 2007 r.) oraz pobicia rekordu $wiata z 1937 r. w dziedzinie szybownictwa przez
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Marie Modlibowska w kontekscie reaktywacji Akademickiego Osrodka Szybowcowego w
Bezmiechowe;.

Autorka stusznie nie pomingta w swojej pracy dziatan i aktywnosci studenckich
zrzeszajacych sie w nastgpujacych organizacjach: Samorzadzie, Zwiazku Mtodziezy
Socjalistycznej, Zrzeszenia Studentow Polskich, Niezaleznego Zrzeszenia Studentow,
Akademickim Zwiazku Sportowym, Studenckim Zespole Piesni i Tafica ,,Potoniny” i chorze
akademickim. Dzialaly one z rézng intensywnoscia i na roznych ptaszczyznach, ale
zaakcentowanie ich aktywnosci, takze form oporu w latach 80. XX w., jest wazng czgscia te]
pracy. Fragment dysertacji poswigcony dziatalnosci studenckiej konczy szeroka analiza
Programu Erasmus, w ktorym uczenia rzeszowska uczestniczyta od 1998 r. (zostaly w nim
uwzglednione m.in. dane statystyczne dotyczace wyjazdow nauczycieli akademickich 1
niebedacych nauczycielami akademickimi, fundusze otrzymywane w ramach programéw) oraz
,ocena zycia kulturalnego studentéw” przeprowadzona na podstawie badan ankietowych
wykonanych w 1991 r. W przypadku Programu Erasmus warto bytoby odnies¢ si¢ do danych
statystycznych lub np. Rankingu Szkoh Wyzszych Perspektywy (m.in. ranking
umiedzynarodowienia). Dzigki temu mozna by poréwnac zaangazowanie uczelni rzeszowskiej
w réznych aspektach z innymi szkotami wyzszymi w kraju.

Ostatni, 6smy, rozdziat pracy porusza zagadnienia niezwykle aktualne — sytuacje i rolg
rzeszowskiej szkoty wyzszej w regionie i srodowisku akademickim. Autorka wskazuje tu na
organizacje seminariow i warsztatow przygotowanych dla kadry akademickiej oraz
przedstawicieli przemystu, konferencje naukowe, dziatania z zakresu popularyzacji nauki we
wspotpracy ze szkotami, powotanie Politechniki Dziecigcej w 2009 r., olimpiady tematyczne
oraz inne. W rozdziale tym Autorka ponownie powrécita takze do watku wspolpracy z
przemystem odnoszac si¢ przede wszystkim do ostatnich kilkunastu lat. Zakonczenie rozdziatu
jest swoistym podsumowaniem dziatalnoci uczelni przez pryzmat odnoszonych sukcesow i
otrzymanych nagrod.

Strukture pracy zaburza zaledwie trzystronicowe zakoficzenie, ktore przy tak
rozbudowanej dysertacji powinno by¢ bardziej dopracowane.

Wyszczegblniona na 51  stronach bibliografia ukazuje rozlegtos¢ badan
przeprowadzonych przez Autorke. Pani mgr Joanna Ruszel wykonata bardzo szerokg kwerende
wykorzystujac archiwa z warszawskiego Archiwum Akt Nowych (przede wszystkim materiaty
Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego, Najwyzszej Izby Kontroli w Warszawie oraz
Ministerstwa Edukacji Narodowej w Warszawie), Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej -

Oddzialu w Rzeszowie (akta osobowe), Archiwum Pafistwowego w Rzeszowie (Komitet
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Wojewodzki Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej w Rzeszowie), Archiwum Politechniki
Krakowskiej (zarzadzenia i protokoty z posiedzen Senatu), Archiwum Politechniki
Rzeszowskiej (regulaminy organizacyjne, sprawozdania z dziatalnosci i statuty) oraz
Archiwum Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego w Politechnice Rzeszowskiej. Siegneta wiec do
wszystkich niezbednych dokumentacji archiwalnych. Warto zaznaczy¢ tez roznorodnosé
pozostatych zrodel: aktow prawnych, publikacji naukowych (monografii i artykutow),
artykutéw w gazetach, materiatéw filmowych, zrodet elektronicznych, ankiet i wywiadow oraz
relacji ustnych. Rozmaito§¢ i wielo§¢ wykorzystanych w dysertacji zrodet $wiadczy o

spefnieniu w tym wzgledzie warunku rzetelnosci w pracy badawczej.

Kazdy rozdziat jest bardzo dopracowany pod wzgledem redakcyjnym, cho¢ znajduja si¢

w nich drobne btedy, m.in.:

—  5.78: podwojne myslniki,

— 5. 144: prof. r hab. inz.,

—  s.567: Nauczanie odbywa sig na podstawie o aktualnych podrecznikow . ..
Nalezy rowniez zwroci¢ uwage na to, iz w przypisach niepotrzebnie wyjasniane sa niektore
terminy jak ,,patent” czy ,,studia eksternistyczne” oraz inne, co zwigksza objetos¢ pracy. Takze
w przypisach nalezatoby wprowadzi¢ skroty, np.: Archiwum Akt Nowych w Warszawie —
AAN, dzie’fo/ cytowane — dz. cyt.

Podsumowujac, 'duza warto$cig pracy jest rozpatrywanie procesu powstawania 1
rozwoju uczelni rzeszowskiej na wielu plaszczyznach: organizacyjnej, wiadz i kadry naukowe]
oraz studentow, a takze uwzglednienie otoczenia uczelni i jej wspotpracy z osrodkami
przemystowymi. Pani mgr Joanna Ruszel wykazata si¢ umiejetnoscia analizy i porzadkowania
materiatu zrédtowego, choé, ze wzgledu na objetosc pracy (951 stron), nalezatoby wprowadzi¢
pewng dyscypling w dobieraniu tresci. Kazdy z rozdziatow zostat opisany bardzo obszernie, a
skrupulatno$¢ i drobiazgowos¢ towarzyszy niemal kazdemu watkowi zawartemu w pracy.
Jednakze, wyraznym zémysiem Autorki bylo wykorzystanie materiatow w jak najszerszym
znaczeniu® w celu stworzenia catosciowego obrazu uczelni. Wyraza to m.in. sposob
wskazywania na pracownikow naukowych, ktorzy mieli istotny wplyw na funkcjonowanie
uczelni. W tak precyzyjnym ujeciu, mozna mie¢ pewnosc¢, ze zaden z nich nie zostat pominigty,
a jego praca nie zostanie zapomniana. Dysertacja ma istotne znaczenie dla historii regionu, ale
stanowi rowniez obszerne kompendium wiedzy dotyczacej historii ksztattowania si¢

szkolnictwa wyzszego po 1945 r. w Polsce na przykladzie Politechniki Rzeszowskiej. Z

5

clou- A



pewnoscig powinna zosta¢ wydana i bedzie stanowi¢ wazng pozycje w wykazie rzeszowskich

publikacji.

Przedtozona do recenzji rozprawa Pani mgr Joanny Ruszel spetnia wymagania stawiane
rozprawom doktorskim i wnioskuj¢ o dopuszczenie jej do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.

Adriana Merta-Staszczak



