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Recenzja
dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego pani dr Anny Hanus, w zwigzku z
postgpowaniem o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
humanistycznych, w dyscyplinie jezykoznawstwo

Podstawa opracowania recenzji: pismo Pana Dziekana Wydziat Filologicznego Uniwersytetu Rzeszowskiego —
dr hab. Zenona Ozoga, prof. UR z dnia 25 czerwca 2018 1. (decyzja Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutow
nr BCK-I-L-6895/18). Nr pisma DWF-5210-26/H/14/2018

Materialy przedstawione recenzentce wraz ze zleceniem recenzji:

- autoreferat przedstawiajacy opis dorobku — zatacznik nr 2

- wykaz opublikowanych prac naukowych — zatacznik nr 3

- wykaz konferencji naukowych — zalgcznik nr 4

- informacje o osiagnigciach dydaktycznych, organizacyjnych, administracyjnych, wspOlpracy naukowe;j i
dziatalnosci popularyzujacej nauke — zatacznik nr 5

- monografia autorska: Krytykowanie i jego operacjonalizacia w kontrastywnej analizie dyskursu (stanowigca
podstawe do nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego)

- monografia autorska: Dialogische Kommunikation in Frage gestellt. Zur Gestaltung der Dialogizitit in
Prosawerken — exemplifiziert an ausgewdhiten Erzdhlungen von Avthur Schnitzler und Thomas Bernhard
(opracowana na podstawie rozprawy doktorskie;j)

- dwadziescia kserokopii publikacji Habilitantki (artykuty opublikowane w czasopismach oraz rozdziaty
opublikowane w tomach zbiorowych)

1. INFORMACIE WSTEPNE

Pani dr Anna Hanus uzyskata tytul zawodowy magistra filologii germanskiej ze
specjalnoscig nauczycielska w Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Rzeszowie w roku 1997,
przedkiadajac do obrony prace magisterskg pt. Gedichte von Zbigniew Herbert als Gegenstand
der Uberlegungen iiber die Schwierigkeiten beim Ubersetzen von literarischen Texten am
Beispiel ausgewdhlter Werke aus dem Gedichtband ,, Herr Cogito*, napisang pod kierunkiem
prof. dr hab. Zbigniewa Wawrzyniaka. Stopien naukowy dokfora w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo nadany zostal Kandydatce w roku 2007 na
Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Rzeszowskiego. Promotorem rozprawy doktorskiej pt.
Zur Gestaltung der Dialogizitdt in Prosawerken — exemplifiziert an ausgewdhlten Erzdhlungen

s



von Arthur Schnitzler und Thomas Bernhard byt réwniez prof. dr hab. Zdzistaw Wawrzyniak, a
recenzentami prof. dr hab. Zofia Bilut-Homplewicz oraz prof. dr hab. Krzysztof Lipski.

W latach 2008-2017 dr Hanus pracowata na stanowisku adiunkta w Zaktadzie Teorii
Komunikacji Jezykowej Instytutu Filologii Germanskiej Uniwersytetu Rzeszowskiego, a
nastepnie od wrzesnia 2017 r. do dnia dzisiejszego na stanowisku adiunkta w Katedrze
Lingwistyki Stosowanej UR.

Od chwili nadania Habilitantce stopnia naukowego doktora nauk humanistycznych mozna
zaobserwowaé réwnomierng aktywnogé naukowg dr Hanus przekladajgca sie na 40 polskich i
zagranicznych publikacji naukowych, 11 thimaczen w tym 1 monografii, 9 tekstéw naukowych,
1 literackiego oraz 3 podrgcznikéw i materiatéw dydaktycznych.

2. OCENA MONOGRAFII NAUKOWEJ STANOWIACEJ PODSTAWE DO WSZCZETEGO POSTEPOWANIA
O NADANIE STOPNIA NAUKOWEGO DOKTORA HABILITOWANEGO

Jako osiagniecie naukowe stanowigce podstawg do nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego w mysl art. 16 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki Habilitantka wskazata monografie pt.
~Krytykowanie i jego operacjonalizacja w kontrastywnej analizie dyskursu”. Zostata ona wydana
Jako 6 tom serii Instytutu Filologii Germanskiej Uniwersytetu Wroctawskiego ,.Breslauer Studien
zur Medienlinguistik / Wroctawskie Studia z Lingwistyki Mediéw” pod redakcjg dr hab. Romana
Opitowskiego oraz dr hab. Jézefa Jarosza. Monografia ukazata si¢ w roku 2018 w wydawnictwie
ATUT / Neisse Verlag i liczy 270 stron (ISBN 978-83-7977-345-9). Praca posiada dwéch
recenzentéw wydawniczych, uznanych specjalistéw w zakresie lingwistyki tekstu i dyskursu,
polonistke panig prof. US, dr. hab. Iwong Loewe oraz germaniste pana prof. UW, dr hab.
Waldemara Czachura.

Monografia sktada si¢ z siedmiu rozdziatéw, z ktorych pierwszy stanowi wprowadzenie, a
ostatni zawiera zakonczenie i przedstawia perspektywy badawcze w kontekscie kompleksowego
dziatania jezykowego krytykowanie. Pracg zamyka bibliografia oraz wykaz skrotéw, schematéw i
tabel.

Recenzowana monografia jest kontrastywnym ujeciem dyskursu medialnego w Polsce i w
Niemczech, a konkretnie lingwistyczng refleksja, holistycznym opisem krytykowania, jako
dzialania jezykowego w kontekscie badan lingwistyki tekstu z wyznacznikami jezykowymi i
tresciowymi  (mikro) i lingwistyki dyskursu (makro) usytuowanego w konkretnej
czasoprzestrzeni. Habilitantka postrzega krytykowanie w  rozumieniu pragmatyczno-
komunikacyjnym jako praktyke Je¢zykowg zanurzong w dyskursie, ktéra aktywuje i stabilizuje
perspektywiczne formacje wiedzy zbiorowej, a ich analiza umozliwia wglad w sposob myslenia i
dzialania poszczeg6lnych wspolnot Jjezykowych/spoleczefistw. Nawigzujac do Wichtera (1999),
wiasnie badanie dyskursu umozliwia nam zrozumienie sposobow i ,,niekiedy okrgznych drég”,
na ktorych spoleczefistwo/wspélnota Jezykowa porozumiewa si¢ sama ze sobg lub z innymi
umozliwiajac tym samym coraz lepsze wzajemne poznanie si¢ i ocenianie.

Dziatanie komunikacyjne krytykowanie analizowane jest w monografii na podstawie
konkretnych tekstow/wypowiedzi, ktore sq czgscig dyskurséw medialnych a tym samym
stanowig integralng czes¢ szeroko rozumianego dyskursu publicznego. Autorka wybiera temat
wazny, ,,dotyczgey szeroko rozumianej kultury, ale zawgzony do dyskursu medialnego” (str. 32),
ktéry ogniskuje si¢ na dwoch postaciach istotnych dla obu wspdlnot jezykowych. Sg nimi
Ryszard Kapuscinski i Marcel Reich-Ranicki. Autorka koncentruje si¢ na odbijajacych sig
szerokim echem i stanowigcych spektakularne, a jednoczesnie kontrowersyjne wydarzenia
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dyskursywne w obu wspélnotach Jjezykowych publikacje dwdch biografii. W Polsce jest to
ksigzka Artura Domostawskiego Kapusciriski non-fiction, natomiast w Niemczech publikacja
Gerharda Gnaucka Marcel Reich-Ranicki. Polskie lata. Obie biografie, Ryszarda Kapuscinskiego
i Marcela Reicha-Ranickiego wywolaty swoistg burz¢ medialng w obu wspélnotach jezyko wych i
zainicjowaty dyskursy, ktére mozemy postrzega¢ jako analogiczne. Tym samym spelniaja one
warunek tertium comparationis, niezbedny do kontrastywnego ujecia dyskursu medialnego w obu
wspdlnotach jezykowych.

W rozdziale pierwszym (wprowadzenie, str. 5-14) Habilitantka umiejscawia prace w
kontekscie badawczym i przekazuje czytelnikowi informacje natury ogélnej dotyczace
monografii. Okreslone zostajg zalozenia, cele i pytania badawcze jak i przedstawiony zostaje
dotychczasowy stan badan w odniesieniu do dzialania jezykowego krytykowanie. Autorka
odwoluje si¢ do germanistyczne; lingwistyki dyskursu, przy jednoczesnym uwzglednieniu
specyfiki badan polonistycznych w tym obszarze (str. 7). W podrozdziale 1.2 czytelnik otrzymuje
zwigzle uwagi o korpusie badawczym, w sposGb zwarty wyjasniona zostaje mu obrana metoda
badan, a nastgpnie (1.3) przedstawiona struktura rozZprawy.

Rozdziat drugi (str. 15-32) poswigcony jest dokladnej prezentacji stanu badan nad
dyskursem w jezykoznawstwie germanistycznym. Wychodzge prawidlowo od przemyslen
Michela Foucaulta Habilitantka po$wigca swa uwagg kluczowym zagadnieniom dyskursu takim
Jak wiedza i wtadza, podmiotom/aktorom dyskursu jak i opisuje proby scalania badz integracji
szkol, zasadnie poswigcajgc miejsce na wyjasnienia relacji tekst-dyskurs i polemizujac ze
stwierdzeniami degradujgcymi lingwistyke tekstu .do subdyscypliny podporzadkowanej
badaniom nad dyskursem” (str. 39). Ponadto Habilitantka problematyzuje bardzo istotng kwestig
w kontekscie badan nad dyskursem: wykorzystanie metod lingwistyki korpusowej w polaczeniu
z metodami jakosciowymi. Rozdzial ten daje czytelnikowi polskiemu dobra orientacje w
germanistycznej analizie dyskursu, gdyz nie jest zrozumiatym, ze polski adresat zna niemieckie
prace i zawarte w nim stanowiska.

Rozdziat trzeci (str. 43-91) jest poswiecony lingwistycznym watkom w germanistycznym
podejsciu  do  krytykowania.  Szczeg6lna uwage Habilitantka poswieca omoéwieniu
dotychczasowych badan nad wartosciowaniem i krytykowaniem zastanawiajac sig nad statusem
krytykowania w stosunku do kategorii wartosciowania. Po skrupulatnym przedstawieniu podejsé
jezykoznawczych do dziatania jezykowego krytykowanie Autorka prezentuje obrazowo na dwéch
przyktadach z ,,Gazety Wyborczej” niedostatki metod opartych na analizach dzialan jezykowych
takich jak teoria aktéw mowy badz badania komunikacyjno-pragmatyczne np. z zespohu Sandi g,
ktore mozna wprawdzie zastosowaé przy analizie tekstow o standardowe;j strukturze, ale niestety
nie przynosza one oczekiwanych rezultatéw przy analizie dziatania jezykowego krytykowanie w
obszerniejszych tekstach. Habilitantka shusznie podkresla, Ze kompleksowe dzialanie
krytykowanie musi by¢ rtozpatrywane na dwéch plaszczyznach: elementarnych dziataf
Jezykowych oraz znaczen jezykowo-kontekstowych. Takie podejscie okazuje si¢ koniecznym,
gdyz jak trafnie podkresla Autorka czesto bywa tak, iz poszczegdlne clementarne dziatania
jezykowe nie majg charakteru krytycznego, a ujawnia si¢ on dopiero w aspekcie kontekstu
sytuacyjnego i jezykowego jak i znaczen Jjezykowych oraz pozajezykowych. Tym samym
zwigzane jest ono ze znajomo$cia kontekstu i posiadaniem okre$lonej wiedzy. Dr Hanus
zaznacza wyraznie, ze kompleksowe dziatanie jezykowe krytykowanie daje si¢ wprawdzie
odczyta¢ na plaszczyznie pojedynczego tekstu, ale nie zawsze podejécie takie jest skuteczne,
gdyz w innych przypadkach krytykowanie Jest czytelne dopiero w kontekscie innego tekstu, czy
tez kompleksie tekstow, w dyskursie. T ym samym wiaciwe odczytanie kompleksowego
dzialania jezykowego krytykowanie przy wypowiedziach aluzyjnych, ironicznych czy tez
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zaczerpnigtych jako cytaty z wypowiedzi innych uczestnikéw dyskursu okazuje si¢ by¢ mozliwe
dopiero w kontekécie catosci dyskursu. Habilitantka zapowiada tutaj odpowiednie zglebienie
arcywaznego 1 niesztampowego tematu w czeéci empirycznej monografii, a konkretnie w
rozdziale pigtym.

Rozdzial czwarty (str. 93-122) zawiera metodologi¢ i metody lingwistyki dyskursu.
Autorka koncentruje si¢ na wybranych podejsciach do analizy dyskursu zebranych przez
niemieckich dyskursologéw Ingo Warnke i Jiirgena Spitzmiillera oraz Constanze Spie. Trafnym
jest stwierdzenie Habilitantki i obrany przez nig cel, ze analizy dziatalno$ci jezykowej
krytykowanie musza zostaé sprawdzone pod katem ich operacjonalizacji w zakresie dostepu do
dyskursu (str. 13). W tym kontekécie dr Hanus przedstawia w rozdziale czwartym bardzo
ciekawe przyklady praktycznego zastosowania zaprezentowanych podej$¢ do dyskursu. Analizy
dotyczg zaréwno plaszczyzny intratekstualnej na powierzchni tekstu jak i transtekstualnej.
Ukazujgc zasadnos¢ takiej whagnie metody przebadane zostajg w rozdziale czwartym: stowa
klucze, nominacje i predykacje wartosciujgce negatywnie jak i pozytywnie, temat dyskursu i
tematy w dyskursie oraz toposy argumentacyjne. Autorka prezentuje szeroki kontekst
teoretyczny, metodologiczny i metodyczny niezbedny do czgsci empirycznej rozdzialow pigtego i
szostego.

Rozdziat pigty (str. 123-200) rozpoczyna wyeksponowanie pytan badawczych. Gtéwnym
punktem zainteresowania Autorki sg srodki jezykowe i tekstowe do wyrazania krytyki stosowane
w dyskursie. Ponadto interesujg strategie wykorzystywane w mediach do krytykowania i
istniejgce wzorce badz typy krytykowania, a co za tym idzie typy krytykowania w dyskursie
medialnym. Poniewaz rozprawa ma charakter kontrastywny Autorka uwzglgdnia rowniez role
danego kontekstu politycznego, spotecznego i kulturowego przy analizie kompleksowego
dzialania jezykowego krytykowanie. Chodzi tu m.in. o ewentualne stwierdzenie réznic i
podobienistw w sposobie krytykowania w prasie polsko- i niemieckojezycznej. W kontekscie
wykorzystania krytykowania w analizie dyskursu interesujg przede wszystkim wnioski dotyczace
wiedzy kolektywnej, wiadzy oraz profilowania aktoréw w danym dyskursie.

Przeprowadzone przez Autorke analizy korpusu s3 samodzielng analiza strategii
krytykowania w dyskursach. Habilitantka stwierdza pewne prawidtowosci w formach i
strategiach krytykowania, co uzasadnia okreslenie charakteru tego rozdzialu jako ,.analityczno-
typologiczny” (str. 14). Na podstawie zatozen teoretycznych z rozdziatu trzeciego dr Hanus
wyszczegolnia wylonione na podstawie analiz najbardziej charakterystyczne typy krytykowania
w dyskursie medialnym: krytykowanie wprost, krytykowanie posrednie oraz typ mieszany
krytykowanie  eksplicytno-implicytme. Obok wymienionych typéw podstawowych Autorka
rozréznia pigé wariantow krytykowania wprost takich Jjak: poparte argumentami, przez ocenianie,
a priori, rozbudowane o refleksje spekulatywne oraz przez odwolanie si¢ do zasad etycznych.
Przy krytykowaniu posrednim Autorka specyfikuje jedenascie jego wariantéw: przez ocenianie,
wyrazone za pomocq wskazania na sprzecznosci, przez sprostowanie, przez kontrastowanie,
Dprzez ironizowanie, przez cytowanie, przez pozorne relacjonowanie faktéw, przez podwazenie
lub/i podanie w watpliwosé, przez polemizowanie, posrednie krytykowanie gloséw krytyki oraz
przez postawienie pytan retorycznych. Zaprezentowana typologia jest poparta bogatym
materiatem zrédlowym, wyciagniete wnioski s3 jasno udokumentowane.

Rozdzial pigty jest tym samym bardzo cennym wkladem Autorki do opisu
kompleksowego dzialania jezykowego krytykowanie, gdyz sporzadzona typologia jest na tyle
uniwersalna, Zze moze poshuzyé do rozpoznawania strategii, funkcji a nawet intencji
krytykujgcych w innych badanych dyskursach medialnych. Zaletg zaproponowanej typologii jest
to, iz stanowi ona zbi6r otwarty, ktéry w zaleznosci od metodologii, korpusu etc. moze byé
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rozszerzany. Bardzo ciekawy podrozdzial 5.4 dotyczy kontrastywnego spojrzenia na typy i
warianty dziatania jezykowego krytykowanie. Autorka omawia szczegOlowo podobienstwa i
réznice zastosowanych strategii krytykowania w obu dyskursach medialnych, podkresla jednak,
zg poszezegllne typy krytykowania czesto nie daja si¢ rozpozna¢ na podstawie zastosowanych
srodkéw jezykowych, choé pewne regularnosci uzycia w kontekécie krytykowania wprost
okazujg si¢ mozliwe (okreslenia warto$ciujgce w postaci form orzecznikowych, przydawek
wartosciujgeych, serii negacji, przyktadéw dla poparcia okreslonego sadu, ktore wzmachiajg
efekt wartosciowania negatywnego) (str. 249). Przy typie krytykowanie posrednie rozpoznanie
srodkéw jezykowych okazuje sig jednak duzym wyzwaniem. Stwierdzenie to nie zaskakuje, gdyz
zgodnie z oczekiwaniami trudno oczekiwaé konkretnego rejestru §rodkow jezykowych
stosowanych w kontekscie presupozyciji, ironii, sarkazmu, pytan retorycznych etc. Wowezas
centralng role odgrywajg analiza tredci, kontekstu, nawigzania intertekstualne czy tto wydarzen.
Autorka nie wyklucza jednak specjalizowania si¢ zbioru srodkéw jezykowych w funkcji
wyktadnikéw tego typu, choé stwierdzenie to pozostaje na tym etapie do$¢ mgliste.

Rozdzial szdsty (str. 201-243) to bardzo wartodciowe przemyslenia Habilitantki odnognie
analizy ,kompleksowego dziatania krytykowanie jako instrumentu analizy wiedzy, wiladzy i
profilowania aktéw dyskursu” (autoreferat str. 10). Autorka zwraca uwage na podkreslang przez
wielu badaczy wieloptaszezyznowosé badan dyskursu, ktére nie ograniczajy sie wylacznie do
plaszczyzny jezyka, lecz dotycza rowniez plaszczyzny transtekstualnej i plaszczyzny tzw.
aktorow dyskursu. Idgc tym tropem Habilitantka akcentuje konieczno$é indywidualnego
dostosowania metod badawczych, czyli ustalenia zestawu parametréw w odniesieniu do
okreslonego korpusu i proponuje wilaczenie do dotychczasowych narzedzi analizy dyskursu
kompleksowego dziatania Jezykowego jakim jest krytykowanie. Wartoscig dodang takiej
perspektywy badawczej, ktorg uwidacznia Autorka, mogg by¢ chociazby ustalenia dotyczace
wiedzy i wladzy oraz aktoréw w dyskursie Jak 1 profilowania dyskursywnego obrazu $wiata.
Zamieszczone w rozdziale szostym analizy korpusowe przekonuja, ze krytykowanie moze by¢ jak
najbardziej traktowane jako klucz do poznania  wiedzy  kolektywnej danej
spotecznosci/wspolnoty jezykowej, oraz mozna Je postrzegaé jako narzedzie do profilowania
aktoréw dyskursu i poznania ich wladzy. Tym samym Autorka wnosi znaczacy wkiad w
rozwazania na temat mozliwosci badawczych lingwistyki dyskursu, a dzigki obranej
perspektywie kontrastywnej odgrywa réwniez istotng rol¢ w komunikacji migdzykulturowe;.

W zakoriczeniu (str. 245-253) Autorka rekapituluje cele badawcze, analize zebranego
materiatu, typologi¢ sporzadzonego kompleksowego dzialania jezykowego krytykowanie, przy
Czym uczciwie przyznaje, ze ,decyzje typologiczne w odniesieniu do krytykowania byly sporym
wyzwaniem” (str. 248). Ustalenie typow moglo odby¢ si¢ dopiero dzigki uwzglednieniu nie tylko
czynnikéw jezykowych i tresciowych, lecz réwniez pozajezykowych takich jak kontekst w jakim
Jest mowa o bohaterze danego dyskursu, wiedza o dotychczasowym przebiegu dyskursu czy
wiedza dotyczaca postaci krytykowanej. Zaprezentowana typologia jest jak skromnie podkresla
Habilitantka  ,pierwsza  propozycija analizy  dyskursu  medialnego”  od strony
wiworzenia/oddawania i interpretowania krytykowania” (str. 250). Jestem przekonana, ze
propozycji tej nalezy przyjrzeé sic z nalezyta uwaga, a dalsze badania prowadzone w zakresie
lingwistyki dyskursu wykazg ich zasadnosé. Wyprébowanie wyselekcjonowanych typoéw
krytykowania zweryfikuja dalsze prace badawcze, dla przeprowadzenia ktérych obiecujgcg i
realng zachety jest z pewnoscig przedtozona monografia.

Rozdziat 6smy (str. 255-270) zawiera bibliografie. Chochlik drukarski wkradt si¢ na str.
255, gdzie jest problem ze znalezieniem publikacji cytowanej w tekscie ,,ANTOS, G./BRINKER,
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K./HEINEMANN, W./SAGER, S.% ktéra okazuje si¢ by¢ jednak uwzgledniona jako czg$¢ wpisu
przy ,,ANGERMULLER, J./NONHOFF, M./HERSCHINGER, E. ET AL.“

Reasumujge: Praca zashiguje na uwazng lekturg, gdyz jest to monografia ambitna,
dojrzata i wartosciowa. Temat wybrany do refleksji naukowej: analiza dyskursu polskiego 1
dyskursu niemieckiego powstatego po publikacji dwoch biografii wspomnianych mistrzow
stowa, jest wazny w kontekscie lingwistyki migdzykulturowej i dyskursu publicznego
prowadzonego wprawdzie w pierwszej linii w narodowej wspdlnocie jezykowej, ale jak widaé
niezamknigtego hermetycznie w swych granicach. Monografia dr Hanus pokazuje dobitnie, ze
omawiany temat jest jak najbardziej reflektowany réwniez transnarodowo. Podkreslié nalezy
cenny wkiad monografii do rozwoju dyscypliny Jezykoznawstwo, a konkretniej ujmujac do
rozwazan na temat mozliwosci badawczych lingwistyki dyskursu. Omowienie germanistycznej
lingwistyki dyskursu wraz ze wskazaniem na kontekst metodologiczny oraz ukazanie mozliwogéci
jej adaptacji dla innych badan jest bardzo obiecujgce. Wazne jest réwniez, ze Autorka podkresla
istotne kwestie, ktére nie mogly zostaé przedyskutowane w monografii, wskazujgc w ten sposéb
kierunki dalszych rozwazai (np., ze warto byloby spojrze¢ na krytykowanie przez pryzmat
gatunkow lub tez analizowaé je w tekstach nie posiadajgcych prymarnie funkcji ekspresywne;
czy impresywne;).

3. CALOSCIOWA OCENA DOROBKU NAUKOWEGO

Na dorobek naukowy Habilitantki po uzyskaniu przez nig stopnia doktora sktadaja sie
m.in. dwie monografie autorskie, w tym jedna opracowana na podstawie rozprawy doktorskiej
Dialogische Kommunikation in Frage gestellt. Zur Gestaltung der Dialogizitéil in Prosawerken —
exemplifiziert an ausgewdhlten Erzdhlungen von Arthur Schnitzler und Thomas Bernhard oraz
druga oméwiona powyzej, ktéra eksplicytnie zostala wskazana jako osiagniecie naukowe
stanowigce podstawe do nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego.

Ponadto przy czterech monografiach dr Hanus byta wspétautorka, opublikowata 34
artykuly i rozdziaty w monografiach zbiorowych (w tym 9 publikacji wspolautorskich) i jedng
recenzje. Do dorobku naukowego Habilitantki nalezg réwniez thumaczenia tekstow naukowych,
w tym 1 monografia, 1 tekst literacki, 9 artykutow naukowych z zakresu lingwistyki oraz 3
podreczniki i materialy dydaktyczne (zal. nr 3).

W dorobku dr Hanus dominujg artykuly, konkretnie sg to 22 teksty, ktdre zostaty
opublikowane w czasopismach naukowych z Listy B Czasopism Punktowanych Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Ukazaly si¢ one m.in. w czasopismach ,,Humanities and Social
Sciences”, ,,Colloquia Germanica Stetinensia”, ,,Studia Germanica Gedanensia”, , Studia
Niemcoznawceze”, ,,Stylistyka”, »Stowo”, ,tekst i dyskurs — text und diskurs®, , Zeitschrift des
Verbandes Polnischer Germanisten®, Wazng grupe tekstéw naukowych stanowi réwniez 14
rozdziatow, ktore ukazaly si¢ w recenzowanych monografiach wydawanych na krajowych i
zagranicznych uniwersytetach, m.in. w Polsce, Niemezech, Austrii czy Chinach.

Zainteresowania naukowe Habilitantki pozwalaja na wyodrebnienie czterech glownych
tematow badawczych, w obszarze ktérych publikuje. Pierwsza grupe stanowia ,badania nad
tekstami prozatorskimi z punktu widzenia lingwistyki tekstu i lingwistyki dialogu”, do ktorej
zaliczy¢ mozna wspomniang juz monografi¢ powstatg z opracowania pracy doktorskiej (al)
(wszystkie odnosniki do artykutow dotyczg zalgeznika nr 3) oraz artykuly na niej bazujace (c3)
oraz (¢ 6). Ponadto naleza do tej grupy artykuty (c4) i (¢32) zajmujace sie tekstami literackimi
pod katem pragmatyczno-komunikacyjnym i genologicznym (c4) oraz omawiajgce kwestie
wspdlnego podejseia do gatunkow tekstow uzytkowych i artystycznych (c32).



Zainteresowania badawcze dr Hanus potwierdzajg réwniez publikacje z obszaru ,,analiz
kontrastywnych i transferu wiedzy”. W tym zakresie punkt cigzkosci artykutéw spoczywa na
wzajemnej problematyzacji wiedzy polonistycznej i germanistycznej, jej przekazie mi¢dzy
kulturami, ale réwniez przemy$leniami o tekstologii polonistycznej i germanistycznej, np.
zajeciem si¢ roznymi definicjami stylu czy zroznicowanymi drogami badawczymi w zakresie
genologii lingwistycznej. Habilitantka akcentuje w artykutach po czesci wspétautorskich réznice
W aparacie pojeciowym i odmiennosci w badaniach tekstéw istniejace w obu kulturach
piSmienniczych, poréwnujac podejscia polonistyczne z germanistycznymi (c5), (€9), (c17), (c19),
(c20), (c26), (c27), (c31).

Trzeci obszar zainteresowan badawczych Habilitantki stanowig ,kontrowersje
gatunkowe”. Dr Hanus zajmuje sie tutaj kwestiami, ktére dotyczg trudno$ci wyplywajacych z
okreslenia przynaleznogci gatunkowej konkretnych form tekstowych jak i sg zwigzane z ich
tendencjami do zmian adaptacyjnych az po przeksztalcenia hybrydalne. Publikacje z tej grupy to
m.in. analizy konfrontujace polskie i niemieckie teksty prasowe, ktére reprezentujg rézne gatunki
i ktore trudno przyporzadkowaé jednoznacznie (c11). Kwestic gatunkowe w tekstach
prozatorskich, zmiany diachroniczne zachodzace w gatunku tekstu przepis kulinarny ale réwniez
omowienie wspomnienia posmiertnego z perspektywy genologii lingwistycznej to tematy,
ktérym Autorka poswieca swoje teksty naukowe we wspomnianym obszarze (c14), (c13), (c23),
(c21), (c25).

Czwarta grupa tematyczna publikacji Habilitantki oscyluje wokoét tematu ,,dyskurs i jego
analizy”. W nalezgcych do niej artykutach reprezentowane sg watki i mysli, ktére znalazly swoje
zwienczenie w pozniejszej rozprawie habilitacyjnej, ktora stanowi spdjng i zamknietg catosé
uwzgledniajac jednakze wiele kwestii opracowywanych we wczesniejszych publikacjach.
Artykuly ze wspomnianego kregu tematycznego dokumentujg przede wszystkim dobitnie TOZWO)]
naukowy Habilitantki i stanowig Owezesng inspiracje do dalszych badan. Do zaliczanych tutaj
prac nalezg (c7), (c8), (c10), (c12), (c24), (¢28), (¢30), (c33), (c34).

Reasumujac pragne podkreslié, ze catoksztalt naukowy dr Hanus jest bardzo bogaty. Ta
ocena dotyczy zaréwno kryteriow ilosciowych jak i jakosciowych. Publikacje pani dr Hanus
odznaczaja si¢ szerokim wachlarzem tematycznym, ukazujg erudycje badaczki uwidaczniajgca
si¢ W znajomosci szerszego kontekstu, z zamitowaniem do literatury pigknej i poruszajaca sie
umiejgtnie poza sztywnymi ramami tradycyjnego jezykoznawstwa.

W bazie danych Google Scholar (GS) znajdujg si¢ 23 teksty z nazwiskiem Habilitantki,
ktére zostaly opublikowane w latach 2001-2017, natomiast lata cytowania to 2001-2018, w
ktérych odnotowanych jest 17 odniesiefr do wspomnianych tekstéw. Tym samym h-index wynosi
3 (dostgp: 3 wrzesnia 2018). Dane te Swiadczg o rozpoznawalnosci i znajomosci dorobku
naukowego dr Hanus nie tylko w Polsce.

4. OCENA DOROBKU DYDAKTYCZNEGO I ORGANIZACYINEGO ORAZ DZIALALNOSCI W
ZAKRESIE POPULARYZACJI NAUKI

Dziatalno$¢ dydaktyczna Habilitantki obejmuje od chwili rozpoczecia zatrudnienia dr
Hanus w Instytucie Filologii Germanskiej UR, czyli od uzyskania stopnia doktora, wszystkie
formy dydaktyki uniwersyteckiej, tzn. ¢wiczenia, wyklady oraz seminaria dyplomowe na
studiach stacjonarnych i niestacjonarnych I i TI stopnia. Rowniez tematyka prowadzonych zajed
jest bardzo zr6éznicowana i wielostronna. Wymieni¢ nalezy tu przedmioty ogélne i kierunkowe
czyli ¢éwiczenia prowadzone w ramach praktycznej nauki jezyka niemieckiego jak i
»Wprowadzenie do lingwistyki tekstu” obok zaje¢  specjalizacyjnych poswigconych
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zagadnieniom translatorycznym, medioznawczym, kulturoznawczym oraz glottodydaktycznym.
Odnotowa¢ nalezy réwniez, ze w ramach seminariéw licencjackich pod opieka naukowa pani dr
Hanus powstato ok. 50 prac dyplomowych.

W latach 2009-2015, w ramach programu Erasmus Teaching Staff Mobility, dr Hanus
prowadzita zajecia dydaktyczne réwniez poza granicami Polski na Uniwersytetach w Stowenii
(Lublana), Turcji (Ersurum), Niemeczech (Saarbriicken) oraz Hiszpanii (Walencja). Staze
zagraniczne i wizyty studyjne Habilitantka odbywala w latach 2012-2015 dwukrotnie w
Szwajcarii na Wyzszej Szkole Nauk Stosowanych w Winterthur oraz w Kanadzie na
Uniwersytecie British Columbia w Vancouver.

Nie mozna poming¢ waznego aspektu dziatalnosci dydaktycznej Habilitantki, ktdra
stanowi do$wiadczenie w dydaktyce nauki Jjezyka niemieckiego wyniesione z okresu przed
otrzymaniem stopnia doktora i rozpoczeciem pracy na Uniwersytecie Rzeszowskim. Dr Hanus
zdobywata je jako nauczyciel jezyka niemieckiego w rzeszowskim liceum oraz Jjako lektor w
tamtejszych szkofach jezykowych.

Po podjeciu pracy na UR dr Hanus petnita m.in, funkcje kierownika, konsultanta jak i
opiekuna cigglych praktyk pedagogicznych studentéw filologii germanskiej I i II stopnia,
zajmowata si¢ opracowywaniem sylabuséw z zakresu kulturo- i krajoznawstwa, przygotowywata
harmonogramy zaje¢ na studia niestacjonarne I i II stopnia, pracowata wielokrotnie w komisjach
rekrutacyjnych, byla czlonkiem zespolu do spraw akredytacji, jak i komisji odpowiedzialnej za
projektowanie programéw ksztatcenia i sporzgdzania dokumentacji zgodnie z KRK dla
szkolnictwa wyzszego (zalacznik nr 5). Poza tym Habilitantka pelni funkcje doradcy i
konsultanta metodycznego w rzeszowskim oddziale Instytutu Goethego i regularnie uczestniczy
w kursach i szkoleniach metodycznych w Polsce i Niemczech. W kontekécie dziatalnosci
dydaktycznej nie sposéb poming¢ trzech tlumaczen dr Hanus: podrecznikow do éwiczen
jezykowych skierowanych gléwnie do uczniéw szkél budowlanych jak i oséb zamierzajgcych
pracowa¢ w sektorze budowlanym w krajach niemieckojezycznych oraz pakietu materiatow
dydaktycznych dla nauczycieli i uczniow szkét gimnazjalnych jak i ponadgi mnazjalnych.

Dr Hanus charakteryzuje olbrzymie zaangazowanie w prace organizacyjne macierzystej
Jednostki, ktére wyraznie wplywa na zmiany w dotychczasowym srodowisku akademickim.
Szczegblne przelozenie znalazia wspomniana aktywnos$¢ Habilitantki jako cztonka w zespole
opracowujgcym dokumentacje i organizacje nowego kierunku studiow »Lingwistyka Stosowana”
na Wydziale Filologicznym UR uruchomionego w roku akademickim 2017/2018.

Niezmiernie waznym osiggnieciem zaréwno organizacyjnym jak i naukowym jest
dzialalno$¢ Habilitantki w Ogrodku Badawczo-Dydaktycznym i Transferu Wiedzy Tekst —
Dyskurs — Komunikacja, kiorego Jest wspélzalozycielka. Rzeszowski Osrodek to SWoisty
identyfikator w kontekscie lingwistycznych badan nad dyskursem, ktéry cieszy sig $wietnymi
notowaniami  wsréd polskich i zagranicznych badaczy. Bardzo wysoko oceniam
wspétuczestnictwo dr Hanus w waznym naukowo transferze wiedzy polonistycznej i
germanistycznej poprzez przygotowywanie tlumaczen tekstow i rozmoéw fachowych
zamieszczanych na stronie internetowej o$rodka oraz publikowanych w periodyku ,,tekst i
dyskurs — text und diskurs®, w sklad kolegium redakcyjnego wchodzi Habilitantka,

W kontekicie popularyzacji nauki dla $rodowiska pozauczelnianego na szczegdlng
uwage zastuguje propagowanie polskiej poezji w niemieckojezycznym kregu kulturowym. Dr
Hanus jest wspotautorka thumaczen i wspotwydawcezynig zbioru poezji Janusza Szubera (2015
zal. 3), a obecnie przygotowuje w zespole badawczym dwujezyczng antologie wspotezesne;
poezji polskiej. Do dziatalnosci popularyzujacej nauke nalezy réwniez $cista wspolpraca dr
Hanus z Instytutem Goethego, z Podkarpackiem Centrum Edukacji Nauczycieli czy Polskim
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Stowarzyszeniem Nauczycieli Jezyka Niemieckiego, z ktérymi prowadzita liczne szkolenia z
dydaktyki i metodyki nauczania jezyka niemieckiego jako obcego. Odnotowaé nalezy réwniez
zaangazowanie Habilitantki w opieke organizacyjno-merytoryczng wielu znakomitych
lingwistéw z zagranicy oraz (wspot)organizowanie ich wyktadéw, opieke nad miodziezowy
wymiang polsko-niemiecks, przeprowadzanic Kuratoryjnych Konkurséw Jezyka Niemieckiego
dla Gimnazjalistow, organizacja Dni Filmu Niemieckiego etc. Szczegélowa lista aktywnosci (zat.
nr 5) dokumentuje na wskro$ bogatg i nietuzinkowg dzialalno$¢ Habilitantki.

Reasumujgc: dydaktyczny oraz organizacyjny dorobek dr Hanus oraz Jjej dzialalnosé w
zakresie popularyzacji nauki sg imponujace, nie tylko z punktu widzenia aktywnosci
dydaktycznej, organizacyjnej oraz popularnonaukowej Habilitantki, lecz réwniez z perspektywy
roznorakich osiggnieé we wspomnianych obszarach.

5. OCENA OSIAGNIEC W ZAKRESIE PROJEKTOW BADAWCZYCH, WSPOLPRACY 2
INSTYTUCJAMI, ORGANIZACIAMI I TOWARZYSTWAMI NAUKOWYMI KRAJOWYMI I ZAGRANICZNYMI
ORAZ UDZIAY, W KONFERENCJACH NAUKOWYCH

Dr Anna Hanus jeden raz byta kierownikiem grantu 2013-2014 — projekt Galizien — eine
mitteleuropdische Kultur- und Ged(ichtnislandschaft — nt HE 109 6046, natomiast w latach 2013-
2015 drugg czescig projektu kierowata dr Ruth Maloszek: Galizien — eine mitteleuropdische
Kultur- und Geddchinislandschaft — nr HE 200207.

Owocem wspomnianego grantu (skfadajacego sie z dwéch czgsci) jest redakcja naukowa
monografii Galizien als Kultur- und Geddichtnislandschaft (2015 — wspélautorka: Ruth Biittner).

Habilitantka brata udzial jako wspotuczestnik w czterech krajowych i zagranicznych
projektach badawezych:
1) 2009-2010 — projekt Text und Stil / Tekst i styl nr 11603/09/IF (kierownik: prof. dr hab.
Zofia Bilut-Homplewicz).
2) 2013-2015 - projekt Genologia lingwistyczna. Zarys problematyki nr 31H 12 0038 81
(kierownik: prof. dr hab. Zofia Bilut-Homplewicz).
3) 2013-2015 — projekt Lingwistyka mediéw — nr 6674/E-344/R2013 (kierownik: dr hab.
Roman Opitowski).
4) 2015-2017 — projekt Medienlinguistik und Interdisziplinaritit — projekt realizowany ze
srodkéw  Uniwersytetu Rzeszowskiego (kierownik: prof. dr hab. Zofia Bilut-
Homplewicz).

Wymieniony jako czwarty projekt badawczy, realizowany przy wspotpracy z badaczami m.in. z
Helsinek, Mannheim, Sofii czy Bazylei, zwienczony zostal dwoma publikacjami zbiorowymi
dotyczacymi lingwistyki mediéw oraz kontrastywnej metodologii badan poszezegolnych
gatunkow tekstow w kontekscie medialnym. Obie monografie Medienlinguistik und
interdisziplindre Fragen I (2017 — wspétautorki: Zofia Bilut-Homplewicz i Agnieszka Mac) oraz
Medienlinguistik und interdisziplindre F. ragen I1 (2017 — wspotautorzy: Zofia Bilut-Homplewicz,
Heinz-Helmut Liiger i Agnieszka Mac) oscyluja wokot zagadnien znajdujacych sig w centrum
naukowo-badawczych zainteresowan Habilitantki.

Nalezy odnotowaé, ze dr Hanus przebywata na dwéch dwumiesigcznych stypendiach
naukowych w Niemczech (Wiirzburg i Duisburg-Essen) oraz na trzymiesigcznym pobycie
naukowo-badawczym na Uniwersytecie Duisburg-Essen.
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Habilitantka jest cztonkinig trzech stowarzyszefi naukowych, jednego o Zasiggu
miedzynarodowym: IVG Migdzynarodowego Stowarzyszenia Germanistéw (od 2010 r.) oraz
dwoch o zasiggu krajowym: Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego (od 2012 r) i
Stowarzyszenia Germanistow Polskich (0d 2013 1.).

Aktywno$¢  konferencyjna dr Hanus jest imponujgca. Organizowata i
wspolorganizowata pigé migdzynarodowych konferencii naukowych na Uniwersytecie
Rzeszowskim w latach 2009, 2013, 2014, 2015 i 2018. Habilitantka wygtlosita referaty na
osiemnastu migdzynarodowych konferencjach naukowych (germanistycznych, polonistycznych i
neofilologicznych), z ktérych cztery odbyly sie za granica (Jena-Weimar, Wieden, Shanghai oraz
Helsinki). Czternascie referatéw zostalo zaprezentowanych w uznanych krajowych oérodkach
akademickich (zalgcznik nr 4). Tematyka wyglaszanych wykladéw dotyczyta gtéwnych
zainteresowan naukowo-badawczych dr Hanus, a wigc  aspektow glottodydaktycznych,
translatorskich, geneologicznych, lingwistyki dyskursu oraz wybranych gatunkéw tekstow
prasowych jak i multimodalnych, ktére Habilitantka omawia z perspektywy lingwistyki
kulturowej. Referaty wygloszone na konferencjach zostaty wydane drukiem w kraju i za granicg
W recenzowanych czasopismach i tomach zbiorowych. Habilitantka brata réwniez pigciokrotnie
udziat w konferencjach bez wyglaszania referatu.

Podsumowuijac: liczne mi¢dzynarodowe projekty badawcze ukoronowane redakcjami
monografii, artykuty naukowe publikowane w recenzowanych czasopismach i tomach
zbiorowych oraz czesty aktywny udzial Habilitantki w krajowych i zagranicznych
konferencjach naukowych jednoznacznie potwierdzaja wysoki stopien umi¢dzynarodowienia
dziatalnosci naukowo-badawczej dr Hanus i musi by¢ oceniony bardzo pozytywnie.

6. KONKLUZIA

Po zapoznaniu si¢ z dokumentac;j g przewodu habilitacyjnego dr Hanus i dokonaniu oceny
dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego stwierdzam, ze wytania si¢ na jego
podstawie nietuzinkowa sylwetka samodzielnego pracownika naukowego. Zaangazowanie
naukowe na wielu polach, wiedza, takze interdyscyplinarna oraz jej uporzadkowanie,
stymulowanie badan sg §wiadectwem duzej pracowitosci i kreatywnosci Habilitantki.

Reasumujgc, uwazam, ze intensywna aktywno$¢ naukowa dr Hanus wyrazajaca sie w
catoksztatcie dorobku naukowego, w tym w przediozonej i wskazanej jako osiggniecie naukowe
rozprawie habilitacyjnej, jak i w dorobku dydaktycznym, organizacyjnym oraz dzialalnosci
promujgcej nauke spetniaja w petni warunki okreslone w art, 16 Ustawy z dn. 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz Rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyiszego z dn. 1.09.2011 r. w sprawie kryteridw oceny osiggnigé osoby ubiegajacej sie o
nadanie stopnia doktora habilitowanego. Jednoznacznie popieram wniosek Habilitantki Wwnoszgc
o dopuszczenie dr Hanus do dalszych etapOw postgpowania o nadanie wnioskowanego stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie Jjezykoznawstwo.

Zielona Géra, dnia 3 wrzesnia 2017 1. W

/dr hab. Jarochna Dabrowska-B urkhardt, prof. UZ/
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