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1. Imig¢ i nazwisko

Anna Rudyk

2. Posiadane dyplomy i stopnie naukowe

2007 - tytul magistra filologii rosyjskiej o specjalnosci nauczycielskiej uzyskany
na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Rzeszowskiego

temat pracy magisterskiej: OonococmagHvie npednodicenust 6 cmpykmype Ouano2a 8 pycckom
U NOABLCKOM A3bIKAX

promotor: dr hab. prof. UR Zofia Czapiga

recenzent: dr Dorota Chudyk

2012 — stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa — filologia
rosyjska uzyskany na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Rzeszowskiego
temat pracy: Subiekt semantyczny w rosyjskich zdaniach z predykatywami modalnymi
i wartosciujgcymi w konfrontacji z jezykiem polskim
promotor: prof. dr. hab. Zofia Czapiga
recenzenci: prof. dr hab. Ewa Komorowska (Uniwersytet Szczecinski)
prof. dr hab. Tadeusz Szczerbowski (Uniwersytet Pedagogiczny im. KEN

w Krakowie)

3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych

Od 1 pazdziernika 2012 r. jestem zatrudniona na stanowisku adiunkta w Zakladzie
Jezykoznawstwa Poréwnawczego (w latach 2012-2018 w Katedrze Filologii Rosyjskiej,
2018-2019 w Instytucie Filologii Rosyjskiej, a obecnie — w Katedrze Rusycystyki UR).



4. Omowienie osiagnig¢é, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca

2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z pézn. zm.)

Jako osiagnigcie naukowe, stanowigce podstawe do wszczecia postepowania
habilitacyjnego, wskazuj¢ monografi¢ autorska pt. Zwroty adresatywne w jezyku polskim
i rosyjskim, Rzeszow 2021, 254 strony, ISBN 978-83-7996-880-0.

Przedmiotem rozprawy jest analiza poréwnawcza zwrotow adresatywnych
wyekscerpowanych z tekstéw wspodlczesnej polskiej prozy i jej przektadu na jezyk rosyjski.
Praca ma charakter materialowy, podstawowa jednostkg prowadzonego badania jest
dwutekst, czyli tekst oryginatu i przekladu rozpatrywane tacznie, jako calos$ciowy obiekt
analizy lingwistycznej. Material faktograficzny tworzony przez repliki dialogéw,
zawierajgcych zwroty adresatywne, pochodzi z tekstow pisanych i stanowi w nich
reprezentacj¢ jezyka mowionego. Wykorzystanie jako zZrédia wspdlczesnej prozy
obyczajowej i kryminalow zostalo podyktowane checig zgromadzenia wypowiedzi, ktore
beda mozliwie najblizsze dzisiejszej mowie. Bohaterowie czgsto wielowagtkowych utworéw
wchodzg bowiem w rozmaite relacje miedzyludzkie, sg ukazani w réznych sytuacjach
zyciowych. W mojej ocenie, ich wypowiedzi sg odzwierciedleniem jezyka, jakim
postugujemy sie w codziennych okolicznosciach.

Praca sklada si¢ ze wstepu, rozdzialu teoretycznego, czgsci analitycznej podzielone;j
na cztery podrozdzialy poswiecone poszczegdlnym typom zwrotéw adresatywnych i
zakonczenia. Badanie prowadzg¢ jednokierunkowo, uznajac za wyjsciowy tekst
polskojezyczny. Osobng cze$é pracy stanowi podsumowanie, zawierajagce wykaz
odnotowanych form apelatywnych i ich rosyjskich ekwiwalentow przektadowych oraz inne
zestawienia tabelaryczne, porzadkujace ujawnione w toku analizy prawidlowosci.

We wstepie przedstawiam cel i metodologie pracy oraz obiekt analizy. Poniewaz w
aspekcie badan nad dwutekstami kluczowe moga si¢ wydaé pojecia ekwiwalencji i
adekwatnosci przekladowej, przyblizam je czytelnikowi, odwolujac si¢ do prac J.C. Catforda i
R. Lewickiego.

W rozdziale teoretycznym, zatytulowanym Zwrot adresatywny w swietle badan
Jezykoznawczych, zamieszczam przeglad wybranych prac poswigconych zagadnieniu zwrotu
adresatywnego. Przytaczam m.in. kategoryzacj¢ leksykalno-semantycznych typdéw nazw
adresata A.W. Potonskiego oraz klasyfikacje form nominalnych zaproponowana przez E.

Tomiczka, ktérego monografia System adresatywny wspélczesnego jezyka polskiego i



niemieckiego. Socjolingwistyczne studium konfrontatywne od wielu lat stanowi punkt wyjscia
do badan nad adresatywnoscia (nie tylko w ramach poréwnywanych przez autora jezykow).
Istnienie licznych opracowan poswieconych adresatywnosci nie oznacza, ze temat zostat
wyczerpany — wrecz przeciwnie — jest to dowdd jego istotnosci, a mozliwo$é doboru
roznorodnych zrédel materiatu faktograficznego, ujecia synchronicznego, diachronicznego
czy podejscia porownawczego w aspekcie roznych jezykow, dostarcza szerokiego wachlarza
zajmujgcych problemoéw i czyni zagadnienie ciggle aktualnym. W tym miejscu chciatabym
doprecyzowaé, co oczywiscie uczynitam w ksigzce, iz przedmiotem prowadzonego przeze
mnie badania sg jedynie zwroty do adresata okre$lone przez E. Tomiczka jako
niezintegrowane skladniowo, czyli odpowiadajace definicji rosyjskiego terminu o6pawyenue.

W tej czesci pracy zostala tez wyeksponowana rola form adresatywnych w
komunikacji mig¢dzyludzkiej. Uwazam, ze nalezy ja interpretowa¢ w dwdch aspektach: w
odniesieniu do etykiety jezykowej oraz jako realizacj¢ funkcji pragmatycznych. Obie
plaszczyzny pozostaja, rzecz jasna, w Scislej korelacji, bowiem pragmatyczne znaczenie
adresatywne mozna rozumie¢ jako zawarty w praktyce jezykowej stosunek moéwigcego do
uzywanych znakéw i odpowiedni wpltyw tychze znakow na ludzi.

Rozdzial badawczy monografii nosi tytul Zwroty adresatywne w jezyku polskim w
konfrontacji przekladowej z jezykiem rosyjskim i obejmuje cztery podrozdziaty. Pierwszy z
nich zostal poswigcony zwrotom adresatywnym wyrazonym terminami pokrewienstwa. Takie
formy sg z reguly kierowane do przedstawicieli starszego pokolenia, gdyz w relacji odwrotne;j
typowa formula adresatywng jest imi¢ wlasne wraz z calym szeregiem derywatow
stowotwérczych. Ciekawym zjawiskiem obserwowanym w grupie nazw czlonkdéw rodziny
jest mozliwo$é tzw. przesuni¢cia pragmatycznego, ktére polega na tym, ze termin
pokrewienstwa moze zosta¢ skierowany jako zwrot adresatywny do osoby pozostajgcej z
mowiacym w innej relacji rodzinnej — na przyklad, jesli mezczyzna zwraca si¢ do swojej
siostry ciociu w sytuacji, gdy niedawno urodzito mu si¢ dziecko i adresatce zostata przypisana
nowa rola w rodzinie. Sprzyja to posrednio wzmocnieniu tworzacej si¢ wigzi rodzinne;j.
Jednostki leksykalne tworzace te grupg mogg by¢ tez uzywane metaforycznie, jako przyktad
moze postuzyé chociazby wyraz brat/6pam, ktéry w obu poréwnywanych jezykach bywa
uzywany jako synonim leksemu przyjaciel/opye. Uwazam, ze kazdy zwrot adresatywny
nalezy analizowaé na tle konkretnego kontekstu, gdyz w zaleznosci od konsytuacji ten sam
zwrot moze mie¢ odmienne nacechowanie. Przykladem jest forma adresatywna dziecko, ktora
rownie dobrze moze by¢ wyrazem troski, jak i negatywnej oceny (jezeli mowiacy kieruje ja

do adresata, przekazujac implicytnie tres¢ ‘jestes naiwny jak dziecko’).
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W jezyku polskim forma normatywng dla adresatywéw wyrazanych terminami
pokrewienstwa jest wolacz. W mowie obserwuje si¢ co prawda tendencje do zastepowania
wotacza mianownikiem, jednak w przypadku danej grupy zwrotéw adresatywnych jest to
rzadkoscig. Wolacz jest niekiedy traktowany jako nosnik szacunku do adresata wypowiedzi,
co znajduje uzasadnienie w zalozeniu, ze relacje rodzinne z reguly charakteryzuje atmosfera
bliskosci, wzajemnego zrozumienia i poszanowania. Mimo iz paradygmat rzeczownika
rosyjskiego nie uwzglednia tego przypadka, w tekstach zrédlowych odnotowalam formy
okreslane jako nowy wolacz / noeuwiil 36amenvuuiti nadexc (np. mam, nan, 0s0b), bedace
zredukowanymi o koncodwke fleksyjna formami rosyjskich rzeczownikéw I deklinacii,
ktorych uzycie jest ograniczone wlasnie do wokatywu, przez co funkcjonalnie odpowiadajg
polskiemu wotaczowi.

Podrozdzial poswigcony analizie antroponiméw stanowi najbardziej obszerng czgsé
rozdzialu badawczego. Obejmuje on analize imion wlasnych, nazwisk i przezwisk uzytych w
funkcji adresatywnej. Grupa ta jest zréznicowana nie tylko ze wzgledu na okolicznosci
uzycia, ale réwniez z uwagi na sytuacj¢ pragmatyczna, ktéra wigze sie ze sposobem
wprowadzenia do obiegu spolecznego. Odmienne s3 takze funkcje poszczegdlnych
antroponimow — zadaniem imienia i nazwiska jest identyfikacja osoby, przezwisko z kolei jest
nazwa fakultatywna, funkcjonujaca czesto jako przejaw ekspresji i w zaleznosci od
skiadnikéw konkretnego aktu komunikacji moze mie¢ zaréwno pozytywne, neutralne, jak i
skrajnie negatywne zabarwienie, przy czym ma ono czesto zdolno$¢é apelatywnej
charakterystyki osoby noszacej je poprzez nawigzanie do konkretnych wydarzen, zjawisk czy
okolicznosci, w ktorych powstato.

Imiona wlasne cechuje duza wariantywnos$¢ form. W zaleznosci od relacji taczacej
uczestnikéw komunikacji, odczuwanych przez nich emocji czy przynaleznosci do okreslonej
grupy spolecznej sa one uzywane w rozmaitych schematach. W zebranym materiale
wyodrebnitam nastgpujace:

- imi¢ wlasne w formie metrykalnej w mianowniku,

— imie wlasne w formie pelnej w wotaczu,

— imi¢ w formie pelnej w wolaczu z przydawka,

— imi¢ w formie pelnej z przydawkg w mianowniku,

— imie wilasne w formie petnej w mianowniku z przydawka w wotlaczu,

— imi¢ w formie zdrobnionej lub spieszczonej w mianowniku,

— imi¢ w formie zdrobnionej lub spieszczonej w wolaczu,

— imie w formie zdrobnionej lub spieszczonej w wotaczu z przydawka,
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— imi¢ zenskie z koncoéwka zerowa,

— imi¢ zenskie w formie augmentatywnej,

- imi¢ i patronimik,

— imi¢ w polgczeniu z formg afektywna.

Imionom stowotwdrczo pochodnym wilasciwe sg rozmaite odcienie emocjonalne i
stylistyczne. Zasadniczo mozna stwierdzié, ze dominanta semantyczna zdrobnien jest
znaczenie ‘mily’, jednak w okreslonym kontekscie takie derywaty mogg rdéwnie dobrze
wyraza¢ ironi¢ lub lekcewazenie. Z kolei formy metrykalne w zalezno$ci od okolicznosci
uzycia mogg by¢ zabarwione uroczyscie lub zartobliwie. Gtownym czynnikiem wptywajgcym
na ekspresywne 1 stylistyczne zabarwienie nazw wlasnych jest ich usytuowanie w okreslonym
kontekscie.

Poniewaz trudno przej$¢ obojetnie obok zagadnienia tlumaczenia antroponiméw
(stanowig one w koncu grupe nazw wihasnych), odnosze sie¢ w tej czegsci rozprawy m.in. do
prac A. Cieslikowej 1 K. Hejwowskiego. W zebranym materiale uwidocznily sie roézne
techniki przekladu antroponiméw - uzycie ustalonych ekwiwalentéw, translokacje,
transpozycje, a nawet ttumaczenie, polegajace na odniesieniu do stojgcych w tle apelatywow.

Przedmiotem kolejnego podrozdzialu sg inne nazwy oséb stosowane w funkcji
adresatywnej, czyli leksemy o znaczeniu ogdlnym (typu chlopaki, ludzie | pe6sama, noou)
oraz zwroty, ktore zawierajg informacj¢ o tytulach, pelnionych przez adresata funkcjach czy
zajmowanych przezen stanowiskach (np. pani doktor, panie dyrektorze | dokmop, 2ocnodun
Oupexmop). Przeprowadzona analiza porOwnawcza pokazuje, ze w przypadku zwrotow
adresatywnych przeklad czesto nie odzwierciedla specyfiki jezyka wyjsciowego.

Ostatni z podrozdzialow dotyczy zwrotéw adresatywnych, ktére zostaly okreslone
mianem ekspresywnych. Co znamienne, nie wszystkie zaliczone do danej grupy jednostki
leksykalne mozna jednoznacznie okresli¢ w ten sposob, gdyz zdarza sig, ze owa
ekspresywnos¢, rozumiana jako cecha znaku jezykowego, wyrazajaca uczuciowy stosunek
moéwiacego do rzeczywistosci, zostaje nabyta dopiero w okreslonym kontekscie. Za wyrazistg
wilasciwos¢ wskazanej grupy zwrotow adresatywnych uwazam ich réznorodno$é
semantyczng. Bogatg liczebnie grupe tworza leksemy prymarnie nazywajace zwierzgta (np.
kotku, suko / komuxk, cyxa) — mozna je okresli¢ jako neosemantyzmy, ktérym w wybranych
kontekstach przypisano okreslong warto$¢ aksjologiczng, opierajac si¢ na konkretnych
skojarzeniach i cechach semantycznych. Do$§¢ liczny zbiér tworza tez nominacje
bezposrednio charakteryzujace adresata wypowiedzi poprzez nawigzanie do jego cech

fizycznych lub mentalnych (np. malerka, gluptasie | manviuxa, dypavox). Jako podredni
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sposob chwalenia, obrazania, wywierania presji itp., ekspresywne zwroty adresatywne
wzmacniajg wpltyw mowigcego na adresata wypowiedzi, a oddzialywanie na odbiorce w
najbardziej skuteczny sposob to w koncu istota pragmatycznego charakteru ekspresywnosci.
Giowng cechg omoéwionej grupy zwrotéw adresatywnych jest laczenie dwoéch funkeji —
ekspresywnej i impresywnej — przy jednoczesnym przesunieciu illokucji przywolania na
dalszy plan.

Kolejnym elementem strukturalnym rozprawy jest podsumowanie zawierajgce
zestawienia tabelaryczne wraz z komentarzami, przedstawiajgce wybrane prawidlowosci
zarejestrowane podczas badania w planie kontrastywnym.

W zakonczeniu pracy zostaly przedstawione rezultaty przeprowadzonej analizy
poréwnawczej. Oczywista roznica miedzy jezykiem polskim i rosyjskim jest obecnosé
wolacza w paradygmacie rzeczownika polskiego i jego brak w systemie przypadkéw jezyka
rosyjskiego. Cho¢ funkcje wotacza w tym jezyku pelni mianownik, identyfikacja wokatywu
nie sprawia trudnosci, gdyz wydzielenie przecinkami w tek$cie pisanym, a przede wszystkim
odpowiednia intonacja wypowiedzi s3 jednoznacznymi wskaznikami formy adresatywne;j.
Obserwuje sie tez zjawisko tzw. nowego wolacza, o czym wspomniatam wyzej.

Zebrany material posrednio potwierdza, ze oba pordéwnywane jezyki oferujg swoim
uzytkownikom duze mozliwosci w zakresie tworzenia zdrobnien i spieszczen. W tekscie
rosyjskim wystepuja zaréwno formy deminutywne i hipokorystyczne, ktére oddajg brzmienie
form oryginalnych (Malgosiu — Manzoca, Piotrusiu — Ilempycy), jak tez warianty
utworzone z wykorzystaniem sufikséw jezyka docelowego (Martuniu — Mapmouxa, Tomek
— Tomuux). Zdarzaja si¢ sytuacje, kiedy metrykalnej formie imienia w tekscie przekiadu
odpowiada derywat (Elzbieta — 2aa), badz odwrotne (Kaska — Kamaoicuna). Nie wplywa to
z reguly na informacyjnos¢ przektadu, niemniej moze by¢ powodem rozbieznosci w zakresie
nacechowania wypowiedzi w kazdym z tekstow. Charakterystyczne dla obu jezykoéw jest
dodawanie do wokatywu zdesemantyzowanego zaimka mdj/moii, ktory w takich potaczeniach
petni role podobng do funkcji sufiksow zdrabniajacych, bedac srodkiem zwigkszenia
ekspresji. Przeprowadzona analiza ujawnia niebagatelne znaczenie kontekstu, gdyz role
poszczegdlnych jednostek jezyka, w tym zwrotow do adresata, nie sa wyizolowane, lecz
wspoélistniejg w rozmaitych powigzaniach w ramach konkretnego aktu komunikacji
jezykowe;.

Zwroty adresatywne to istotny element etykiety jezykowej, rozumianej jako zbiér

przyjetych w danej spotecznosci zachowan werbalnych. W omawianej rozprawie zostaly



poréwnane zwroty adresatywne niezintegrowane sktadniowo wybrane z tekstéw wspolczesnej
polskiej prozy z ekwiwalentami zastosowanymi w przekladzie na jezyk rosyjski. To,
oczywiscie, tylko jeden z wielu probleméw badawczych, jakich dostarcza zagadnienie form
adresatywnych. Ich réznorodno$é¢ semantyczna i funkcjonalna stwarza bowiem szerokie
spektrum probleméw lingwistycznych, zaréwno w odniesieniu do jednego jezyka, jak i w

ujeciu pordwnawczym.

5. Informacja o wykazywaniu si¢ istotng aktywno$cia naukows albo artystyczng
realizowang w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury,

w szczego6lnosci zagraniczne;j.

5. 1. Publikacje

Prowadzone przeze mnie badania maja charakter konfrontatywny polsko-rosyjski,
dotycza wybranych zagadnien z zakresu skiladni, semantyki, przekiadoznawstwa i
pragmatyki jezykowej. Jestem autorka dwodch monografii oraz okolo 60 innych prac
naukowych opublikowanych w kraju i za granicg, z czego 20 ukazato si¢ zanim uzyskatam

stopien doktora. Publikacje te mozna podzieli¢ na kilka blokéw tematycznych.

Publikacje poswi¢cone zagadnieniu subiektu semantycznego

Wigkszos¢ moich prac poswigconych zagadnieniu subiektu semantycznego
opublikowalam przez uzyskaniem stopnia doktora. Za podstawe teoretyczng omawianej serii
publikacji przyjetam zatozenia G.A. Zolotowej i w oparciu o jej stanowisko subiektem
semantycznym nazywam komponent organizujacy semantyczng struktur¢ zdania, do
wyrazania ktdrego stuzg jednostki leksykalne o znaczeniu konkretnym — nie abstrakcyjnym,
relewantne poprzez wskazywanie na okreslony element rzeczywistosci. Zaréwno w jezyku
polskim, jak i rosyjskim, subiekt semantyczny moze by¢ wyrazony wprost (imienng czgscia
mowy w mianowniku), jak tez formag przypadka zaleznego. Innym sposobem realizacji
subiektu jest jego uwarunkowanie kontekstualne - informacja o nosicielu cechy
predykatywnej nazwanej w konkretnym zdaniu moze by¢ zawarta w otoczeniu tekstowym, na
przyklad w osobowych formach czasownika, wskazujacych jednoznacznie na wykonawce
czynnosci badz nosiciela stanu. W obu poréwnywanych jezykach wystepuja tez zdania, w

ktérych subiekt nie zostal wyrazony eksplicytnie ani w ich strukturze, ani nawet w otoczeniu



tekstowym, czego przyczyng moze by¢ uogélniony charakter tego komponentu lub brak

informacji na temat jego denotatu.

Badania dotyczace subiektu semantycznego prowadzilam z wykorzystaniem
empiryczny tworzg zdania z wybranymi predykatywami modalnymi (mooicro, Hado, Heav3s,
HYICHO, He0bX00UMO, He603MOJICHO 1 1n.) i wartosciujacymi:

— pod wzgledem emocjonalnym (np.: npusmuo, eeceno, scarb, 06UOHO),

— pod wzgledem estetycznym (np.: kpacugo, Hennoxo),

— pod wzgledem moralnym (np.: cmuioHo0, Henpuruuno, 2pex),

— pod wzgledem racjonalnym (np.: mpyoro, nopa, spems)
oraz polskie ekwiwalenty przekladowe wskazanych jednostek leksykalnych. Decyzja o
wykorzystaniu takiego materialu faktograficznego wynikla z faktu, ze konstrukcje z
predykatywem nie dopuszczaja obecnosci podmiotu gramatycznego, c¢zyli formy imiennej w
mianowniku. Problem realizacji subiektu w zdaniach, w ktérych nie jest mozliwe
wykorzystanie najbardziej typowej dla niego formy, uznalam za ciekawy i zastugujacy na
uwage. Lacznie opublikowatam 23 szkice na ten temat, m.in.: Cemanmuyeckuii cybvexm kax
obvexm aunzeucmudeckoz2o onucanus, Cemammuueckuii cydvekm 6 pycckux Oe3nuyHbix
00HOCOCMABHBIX NPEONONCEHUAX U 6 UX NOAbCKUX 3Keueanenmax, Subiekt semantyczny w
rosyjskich zdaniach bezosobowych ze slowem nado w pordwnaniu z jezykiem polskim,
Cemanmuyeckuii cybvexm u e20 naoesicHvle pearusayuu, Subiekt semantyczny w rosyjskich
zdaniach typu MmoocHo + infinitivus w poréwnaniu z jezykiem polskim, O subiekcie
semantycznym w rosyjskich zdaniach typu ,, Mue Heobxo0umo mebs eudems cpoyro”, Subiekt
semantyczny w rosyjskich zdaniach typu ,, Huxomy Henv3s gepums” w porownaniu z jezykiem
polskim, Subiekt semantyczny w rosyjskich zdaniach typu ,, [Janvue exame He603M0UCHO” | W
ich polskich ekwiwalentach przekiadowych, Subiekt semantyczny w rosyjskich zdaniach z
predykatywem wartosciujgcym dodatnio pod wzgledem emocjonalnym w poréwnaniu z
Jezykiem polskim.

Prace te ukazaly sie w czasopismach ("Przeglad Rusycystyczny”, ,,Acta Universitatis
Lodziensis. Folia Linguistica Rossica”, ,,Studia Rossica Posnaniensia”, ,,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Rzeszowskiego. Seria Filologiczna. Glottodydaktyka”), w monografiach i
tomach pokonferencyjnych w kraju i za granicg (Rosja, Lotwa).

Wyniki analiz zamieszczone w artykulach poswieconych problemowi subiektu
semantycznego stanowily przyczynek do badan prowadzonych w ramach przygotowywania

rozprawy doktorskiej i pdzniejszej monografii Subiekt semantyczny w zdaniach z
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predykatywami modalnymi i wartosciujgcymi. Konfrontacja rosyjsko-polska (Wydawnictwo
Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszéw 2013). Nalezy jednak podkresli¢ autonomiczny
charakter wskazanej publikacji zwartej, spojna metodologie i ujednolicony materiat
badawczy.

Uogdlniajagc wnioski z omawianego cyklu prac, mozna stwierdzi¢, ze wsrdd
przypadkdw  zaleznych najczgstszym  sposobem  eksplicytnej realizacji  subiektu
semantycznego we wskazanym typie zdan rosyjskich jest celownik (por. Hax nyscno udmu.
Hx 6ot10 cmuiono). W tekscie polskiego przektadu znaczenie niesione przez rosyjskie
predykatywy jest czgsto przekazywane w zdaniach z osobowg formg czasownika, ktérg
mozna uzna¢ za wykladnik subiektu (por. Musimy juz is¢). W analizowanych konstrukcjach
rosyjskich i ich polskich ekwiwalentach tekstowych najczestszym sposobem formalnej

realizacji subiektu jest uwarunkowanie kontekstualne.

Publikacje dotyczgce przekladu predykatywow

Zainteresowanie tekstowymi odpowiednikami rosyjskich stéw kategorii stanu w
tekscie polskim i ekwiwalentami polskich predykatywéw w tlumaczeniu na jezyk rosyjski
pojawilo si¢ w pewnym sensie jako logiczna konsekwencja prowadzonych badan nad
subiektem w konstrukcjach konstytuowanych przez te wyrazy. Niekwestionowang inspiracja
okazala si¢ tez monografia M. Mocarz Predykatywy leksykalne w konfrontacji przekiadowej.

Rezultaty obserwacji wybranych rosyjskich i polskich predykatywow jako srodkow
przekazu znaczen modalnych i wartosciujgcych opublikowatam w formie dwdch rozdziatow
monografii: Russian FEvaluative Predicatives and their Polish Translation Eqiuvalents,
Rosyjskie predykatywy wyrazajgce modalne znaczenie mozliwosci/miemozliwosci i ich polskie
ekwiwalenty, trzech artykulow: Pycckue nepegoOmnvie sxgusaneimel NOAbCKO20 MOOQILHO20
npeduxamugea modicno, Rosyjskie odpowiedniki przektadowe polskiego predykatywu trzeba,
Realizacje tekstowe rosyjskich predykatywow wartosciujgcych dodatnio pod wzgledem
emocjonalnym w przekiadzie na jezyk polski (,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Rzeszowskiego. Seria  Filologiczna.  Glottodydakiyka”®, ,,Acta  Polono-Ruthenica”
,Podkarpackie Forum Filologiczne. Seria: Jezykoznawstwo™) oraz trzech szkicow w tomach
pokonferencyjnych: Polskie realizacje tekstowe rosyjskich predykatywow wartosciujgcych
pod wzgledem racjonalnym, Ilpeouxamugbl Kax cpedcmgo 6blpadCeHUs MOOAAbHbIX U
oyeHouHblx omuoweHuli, Rosyjskie odpowiedniki przekladowe polskiego predykatywu

Lwarto”).



Predykatywy traktuj¢ jako funkcjonalng klas¢ lekseméw, do ktérej mozna zaliczyé
wyrazy odnoszace si¢ do réznych czgsci mowy, wyrazajace stany i stosunki modalne. Ich
funkcja syntaktyczna sprowadza si¢ do funkcji orzeczenia w zdaniach bez podmiotu
mianownikowego — s3 to zatem jedyne obligatoryjne i jednoczesnie najbardziej istotne
komponenty takich zdan. Mozliwos¢ przekazu znaczenia predykatywéw modalnych i
wartosciujgcych za pomocg czasownikow (Kax emy ne cmuldno eansmocs 6 nozax y mee u
ymonamo [...] = Jak on sig nie wstydzi tarzaé si¢ u jej nég i blagaé [...].), przymiotnikow
(Mne cnamv nyxcno. — Mnie jest sen potrzebny.) czy innych cze$ci mowy generuje
rozbieznosci w zakresie struktury zdan obu jezykéw i funkcji skladniowych petnionych przez
poszczegdlne leksemy. Sposobno$¢ wyboru srodkow przekazu okreslonego znaczenia jest
realna, gdyz praktycznie kazdy jezyk naturalny dysponuje wieloma formami dla realizacji
jednej funkcji. Ponadto decyzje leksykalne nie muszg byé obligatoryjnie podyktowane
wymogami normatywnymi jezyka docelowego, ale moga réwnie dobrze zalezeé¢ od

preferencji stylistycznych samego tlumacza.

Publikacje poswi¢cone wybranym czasownikom performatywnym

Na gruncie zainteresowan pragmatyka jezykowa przygotowalam siedem artykutow
rowniez z tego zakresu. Pigé z nich poswigcona jest analizie rosyjskich odpowiednikow
przekladowych wybranych polskich czasownikéw performatywnych: Pozycja polskiego
performatywu przepraszam i jego rosyjskich ekwiwalentow w strukturze repliki dialogu,
Ileppopratamus przepraszam u e2o0 pycckue nepeGoOHble 3KGUGANEHMbI — CeMAHMUKA,
cuHmakcuc, npazmamuxa, Pycckue nepegoonvle sxk6usaneHmbl NONLCKOZ0 NEPPHOPMAMUBHO20
enazona proszg, Rosyjskie ekwiwalenty przekladowe performatywu przepraszam, Rosyjskie
ekwiwalenty przekladowe performatywu dzigkuje. Dwa pozostale szkice dotycza
funkcjonowania opisywanych performatywdéw w strukturze wybranych aktéw mowy: O
cpedcmeax yeeauueHus: WiINOKYMUGHOU CUAbl PEKGECMUGHbLIX pevesblX akmos (Ha npumepe
NOMLCKO20 U pyccko2o A3vikos), llepgopmamue dzigkuje 6 peuesom axme omkasza (no
cpasgnenuio ¢ pycckum asvikom). Wymienione prace zostaly opublikowane w czasopismach
,ZActa Universitatis Lodziensis. Folia Linguistica Rossica” i ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Rzeszowskiego, Seria Filologiczna. Glottodydaktyka” oraz jako rozdzialy monografii.

Poddane analizie kontrastywnej na materiale tworzonym przez dwuteksty literackie
performatywy prosze, dzigkuje 1 przepraszam stanowig, w mojej ocenie, podwdjnie

interesujgcy obiekt badan lingwistycznych. Wymienione formy czasownikéw stuzg bowiem
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nie tylko jako wykladniki aktéw mowy podzigkowania, prosby i przeproszenia, ale sa
jednoczednie istotnymi elementami repertuaru form grzecznosciowych w kazdym z
porownywanych jezykow. Mozna zauwazyé, ze wymienione czasowniki w pewnym sensie
wyodrebniajg si¢ z paradygmatu, wyrézniajac si¢ na jego tle czestotliwoscig uzycia do tego
stopnia, ze bywaja niekiedy postrzegane jako samodzielne jednostki leksykalne.

Obserwacja zebranego materiatu faktograficznego pokazala, ze najczestszym
odpowiednikiem performatywu dzigkuje jest niezachowujacy tozsamosci morfologicznej
leksem cnacubo. W przypadku czasownika przepraszam w tekscie rosyjskiego przekladu
szeroko uzywane sa mpocmulnpocmume, usgunu/uzgunume i wyrazenie npouly npoujenus,
natomiast znaczenie performatywu proszg jest z reguly przekazywane przez partykule
noorcanyticma i forme¢ npousy oraz czasowniki w trybie rozkazujgcym. Takie wnioski nie sg co
prawda zaskakujace, gdyz okazuje sig, ze repertuar ekwiwalentéw tekstowych jest w zasadzie
spojny z odpowiednikami proponowanymi przez stowniki dwuj¢zyczne, niemniej
poszczegdlne sytuacje uzycia ujawniajg zaleznosci kontekstualne, pozwalajg wyodrebnié
intensyfikatory illokucyjnej sily wypowiedzi, sg niewyczerpanym zrédiem ciekawych
obserwacji. Ponadto warto podkresli¢, ze wymienione performatywy wykorzystywane sg
réwniez w strukturze innych aktow mowy — jako przyktad moze postuzyé polski czasownik
dziekuje 1 odpowiadajaca mu rosyjska partykula cnacubo, ktore w obu jezykach stanowia
czgsty sposOb grzecznego wyrazania odmowy.

Wsréd wspomnianych intensyfikatoréw mozna wyodrebni¢ sktadniowe i leksykalne
sposoby wzmocnienia znaczenia. Do skiadniowych odnoszg si¢ powtdrzenia, nagromadzenie
czasownikdw, natomiast do leksykalnych — obecnos$é¢ zwrotéw adresatywnych, odpowiednich
przystowkow, dopelnien wyrazonych zaimkami osobowymi, ktére kieruja akt mowy
bezposrednio do rozméwcy (np. dzigkuje ci / cnacubo mebe, prosze cie | npowy mebs).
Nalezy tez pamigtaé¢ o uwarunkowaniu kontekstualnym replik, bowiem zawarte w tekscie
narracyjnym wzmianki o przejawach komunikacji niewerbalnej rowniez dostarczajg istotnej

informacji w tym zakresie.

Publikacje poswigcone leksykalnym wykladnikom emocji i uczu¢

Emocje, ktérych doswiadczamy kazdego dnia, to ciekawe i rdznorodne pole
badawcze nie tylko dla psychologéw, ale rowniez dla jezykoznawcow. Jezyk ludzki mozna
bowiem uzna¢ za swoiste ogniwo, ktore laczy swiat wewnetrzny czlowieka z otaczajgcg go

rzeczywistoscig. Temat emocji w jezyku, zagadnienia emotywnosci, ekspresywnosci tekstu
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stanowig niezwykle interesujacy obiekt obserwacji lingwistycznych, zaréwno w obrebie
jednego jezyka, jak i w ujeciu pordwnawczym.

Przedmiotem moich zainteresowan byly gtownie leksykalne wykladniki emocji
jezyka wyjsciowego (oryginatu) i ich ekwiwalenty przekladowe w jezyku docelowym.
Znalazlo to wyraz w szesciu publikacjach: Leksem milosé i jego rosyjskie odpowiedniki
przekiadowe — funkcje skladniowe, jezykowy obraz uczucia, Jlexcuueckue noxasamenu
OMPUYAMENbHBIX IMOYULL 8 PDYCCKOM MEKCme NO CPABHEHUIO ¢ RONbCKUM nepesodom, Polskie
odpowiedniki  przekladowe  rosyjskiego leksemu pad, Jlexcuyeckue noxazamenu
noaoxdcUmenvHovlx amoyutl (na mamepuane xuueu O. Pobeku ,,[Jenv cuacmes — 3asmpa” no
CPABHEHUIO C NONLCKUM Nepesooom), Jlexcuueckue nokasamenu 4y6cmea padocmu 6 pyccKom
meKcme no CpAaGHEHUI0 ¢ NORbCKUM nepeeooon), Leksykalne wykladniki wybranych emocji
negatywnych w rosyjskojezycznej wersji utworu Katarzyny Grocholi ,, Upowaznienie do
szczescia”. W kolejnych trzech szkicach opisatam funkcje sktadniowe wybranych lekseméw
emotywnych w badanych jezykach: Cummarcuuercue ynxyuu nexcemvl szczescie u ee
Dycckue  nepeGoOnble  akeusarenmol, Funkcje skiadniowe rosyjskich  wykladnikow
leksykalnych wybranych emocji negatywnych w poréwnaniu z jezykiem polskim, Funkcje
sktadniowe leksemu radosc i jego rosyjskie ekwiwalenty przekiadowe. Jedno opracowanie
poswigcone jest leksykalnym wyktadnikom emocji w jednym jezyku — rosyjskim: Pycckue
npunazamenvHvle U HAPEYUsl CO 3HAYEHUEeM NOAOICUMENbHBIX IMOYULl (HA KOPHYCHOM
Mamepuane).

Wymienione wyzej prace publikowalam w monografiach i tomach
pokonferencyjnych w Polsce i za granicg (Czechy, Hiszpania), a takze w czasopismach
polskich (,,Acta Polono-Ruthenica”, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Linguistica
Rossica”, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego. Seria Filologiczna.
Glottodydaktyka™) i zagranicznych (,,Studia Russica” — Wegry).

Mimo iz jezyki polski i rosyjski tgczy bliskie pokrewienistwo i mozna w nich
odnalez¢ leksyke emotywng o zblizonym brzmieniu i takim samym znaczeniu (por. radosny —
paoocmuuiil, zal — ocans), w tekscie przekladu czgsto stosowane sg inne rozwigzania.
Podobna bywa rowniez budowa zdania polskiego i rosyjskiego, jednak w tlumaczeniu nie
zawsze uzywane s3 analogiczne struktury. Poza tym konceptualizacja pojec¢ abstrakcyjnych,
do ktorych niewatpliwie zaliczajg si¢ stany emocjonalne cztowieka, jest uwarunkowana
kulturowo, co znajduje odzwierciedlenie w jezykowym obrazie $wiata — uczucia 1 emocje

moga by¢ odmiennie pojmowane przez uzytkownikéw réznych jezykow.



Wymieniona grupa publikacji obejmuje przede wszystkim opracowania poswigcone
wybranym leksykalnym wyktadnikom pozytywnych i negatywnych emocji w jezyku polskim
1 ich rosyjskim odpowiednikom przektadowym. Materiat faktograficzny zostat zaczerpniety z
tekstow wspélczesnej prozy obyczajowej oraz jej tlumaczenia na drugi z poréwnywanych
jezykdw, a takze z korpusu internetowego. Analizie podlegajg glownie sposoby przekazu
znaczenia emotywnego w drugim jezyku oraz funkcje skladniowe pelnione przez leksykalne
markery emocji i uczué. Oprocz tego uwaga kierowana jest na elementy jezykowego obrazu
wybranych emocji pozytywnych i negatywnych. Gléwny cel zaliczonych do danego bloku
prac sprowadza si¢ do ujawnienia podobienstw i réznic w zakresie jednostek leksykalnych
stuzacych do wyrazania i nazywania emocji w jezyku polskim i rosyjskim.

Pragne¢ nadmienié, ze dalszg dzialalno$¢ naukows zamierzam poswigci¢ badaniom
dotyczacym tego obszaru. Dotychczasowe publikacje miaty charakter wybiorczy, stanowily
posrednia probe poszukiwania metodologii. W najblizszej przysztosci zamierzam
kontynuowa¢ analize leksykalnych wykladnikow emocji pozytywnych i negatywnych w
jezyku polskim i rosyjskim w sposob usystematyzowany - ujednolici¢ podejscie

metodologiczne i skonkretyzowaé zrodia materialu badawczego.

Publikacje na temat zwrotéw adresatywnych

Ostatni blok tematyczny (16 pozycji) stanowig opracowania $cisle zwigzane z
tematem monografii zglaszanej jako osiggnigcie naukowe.

W obrebie tego cyklu znajdujg si¢ szkice poswiecone formom adresatywnym w
strukturze dialogu na materiale jezykowym zaczerpnietym z konkretnych ksigzek:
Obpawenue 6 cmpykmype ouanoza (na mamepuane pomana K. Ipoxoau , Nigdy w zZyciu” u
e2o0 nepesooa Ha pycckutl a3eik), Obpaujenue 6 cmpykmype ouaioza (Ha Mamepuane pomMaia
H. Xmenescroii ,,Klin” u e2o nepesooa na pycckuit asvix, Obpawjerue 6 cmpyxmype ouano2a
(na mamepuane pomana A. Buwnescrozo ,,S@motnosé w sieci” u ezo nepegooa na pycckuil
a3wix)). Inne prace z kolei wkraczajg na obszar pragmatyki jezykowej, jako ze poddaje w nich
analizie adresatywy w konkretnych aktach (podzigkowanie, prosba, przeproszenie) czy typach
aktow mowy (akty dyrektywne), np.: Okcnpeccusnvie obpaiyenus 6 cmpyxmype peqesvix
aKmog npocebul, 6raz00apHOCMU U U3GUHEHUS (HA npuMepe NONbCKO20 U PYCCKO20 A3blK06),
Apexmugnvie obpawyenus @ cmpykmype OUPEKMUGHbIX AKMOG pedu (Ha mamepuaie
nonbcko2o u pycckozo s3wikos). Oprocz tego sg opracowania, w ktdrych rozpatrywatam

konkretne grupy lekseméw (imiona wiasne, terminy pokrewienstwa), np.: JTuunoe uma 6
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Qynkyuu obpawyenus (Ha Mamepuane nONbCKUX TUMEDAMYPHBIX MEKCIMOE U UX Nepesoda Ha
pycckuu a3eik), Terminy pokrewienstwa w funkcji zwrotéw adresatywnych (na materiale
Jezyka polskiego i jego rosyjskiego przekladu), Obpawenus k 6nuskum 1100aM 8 NOLCKOM U
pycckom azvikax, Pycckue nepe6oOnbie coomeemcmeus NOAbCKUX 06paujenui, 6blpadiCeHHbIX
mepmunamu poocmea. Godny uwagi jest tez zbiér prac poswigconych ekspresywnym
zwrotom do adresata: O wybranych ekspresywnych zwrotach adresatywnych (na podstawie
polskich tekstow literackich i ich rosyjskich przekladéw), Mecmo axcnpeccueHbvix
adpecamugog 6 CpyKmMype 60NpoOCUMENbHO20 NPeON0JICEHUS.

Pierwsze prace z tego zakresu poswigcatam afektonimom, czyli intymnym
przezwiskom, jakimi ludzie obdarzajg czlonkdéw rodziny, partneréw zyciowych, bliskich
przyjaciol: Rosyjskie ekwiwalenty tekstowe polskiego afektonimu ,, kochanie”, O afektonimach
w jezyku polskim i rosyjskim, Rosyjskie ekwiwalenty tekstowe polskich afektoniméw. Jednak z
biegiem czasu przyjelam nieco bardziej sceptyczne stanowisko wobec tego terminu,
wybierajgc pojecie ekspresywne zwroty adresatywne jako bardziej adekwatne, rozwiewajace
watpliwosci terminologiczne, ktora unaoczniam w monografii.

Omawiane eksploracje stanowig oczywisty przyczynek do powstania rozprawy
zglaszanej jako osiggni¢cie naukowe, niemniej chcialabym podkresli¢ jej autonomiczny
charakter, ujednolicony aparat metodologiczny i odrgbno$é materialu faktograficznego. W
nielicznych przypadkach nawigzuje do swoich wczesniejszych badan, o czym informuje w
przypisach.

Rezultaty moich badan poswigconych zwrotom adresatywnych zostaly
opublikowane, jak juz wspomnialam, w monografii autorskiej, a takze w monografiach
zbiorowych i tomach pokonferencyjnych wydanych w kraju i za granicg (Rosja, Kazachstan)
oraz czasopismach polskich (,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Linguistica Rossica”,
»Zeszyty Naukowe Uniwersytet Rzeszowskiego. Seria Filologiczna. Glottodydaktyka”) i

zagranicznych (,,Rossica Olomucensia” — Czechy).

Podsumowanie

Wsp6lnym mianownikiem wigkszosci moich prac jest dwutekst, czyli rozpatrywane
lgcznie teksty przektadu i oryginatu. Ponadto zwracam szczegdlng uwage na role kontekstu,
ktory niejednokrotnie modyfikuje znaczenie jednostek leksykalnych, pozwala dostrzec
metaforyczny badz ukryty sens wypowiedzi.

Bibliografia
Banko M, Zygmunt A., Czule siowka. Slownik afektoniméw, Warszawa 2011.

14



Catford J.C., A Linguistic Theory of Translation. An Essay in Applied Linguistics, London 1965,
Cieslikowa A., Jak ,,ocali¢” w tlumaczeniu nazwy wlasne? [w:) Migdzy oryginalem a przekiadem, 11, Przektad,

jego tworzenie sig i wplyw, red. M. Filipowicz-Rudek, J. Konieczna-Twardzikowa, Krakéw 1996, s.
311-320.

Czapiga Z., O ekspresywnosci wypowiedzer emotywnych (na materiale jezyka rosyjskiego i polskiego), ,,Folia
Linguistica Rossica” 11, 2015, s. 19-27.

Hejwowski K., lluzja przekladu: przekiadoznawstwo w ujeciu kontrastrwnym, Katowice 2015,

Lewicki R., Zagadnienia lingwistyki przekladu, Lublin 2017,

Lobodzinska R., Tomczak L., Wspélczesne przezwiska polskie. Analiza formaina i znaczeniowa, Wroctaw 1988,

Mocarz M., Predykatywy leksykalne w konfrontacji przekladowej, Lublin 2005.

Tomiczek E., System adresatywny wspélczesnego jezyka polskiego i niemieckiego. Socjolingwistyczne studium
konfrontatywne, Wroctaw 1983.

Zimnowoda J., Opozycja homo — animal w ekspresywnych zwrotach jezykowych [w:] Jezyk a Kultura, tom 15,
Opozycja homo —~ animal w jezyku i kulturze, red. A. Dabrowska, Wroclaw 2003, s. 103-115.

3onotosa I"A., Kovsynuxamugnvie acnekmor pycckozo cunmarcuca, Mocksa 2007.

Hosukos JL.A., Cemanmuxa pycexkozo aswika, Mocksa 1982.

[NonoHckuit A.B., Kamezopuanvnas u gyyxyuonanvnan cyugnocme adpecamuocmu, Mocksa 1999,

5. 2. Konferencje naukowe

Oprocz publikowania wynikow prowadzonych badan inng forma mojej dziatalnosci
byt czynny udzial w konferencjach naukowych. Dotychczas wyglositam referaty na 41
konferencjach — 32 w kraju (wigkszo$¢ z nich miata miedzynarodowy zasieg) i 9 zagranicg
(Czechy, Hiszpania, Lotwa, Rosja, Wegry). Szczegolowy wykaz konferencji znajduje si¢ w

zalaczniku nr 4.

5. 3. Inne informacje dotyczgce dzialalnosSci naukowej

Jako mltody naukowiec realizowalam projekty badawcze na Wydziale Filologicznym
Uniwersytetu Rzeszowskiego dofinansowane ze srodkéw MNiSW:
— Zwrot adresatywny w strukturze aktu mowy (DWF-41-6/MK/2015/12),
— Zwrot adresatywny — konfrontacja polsko-rosyjska (DWF-41-6/MK/2016/21),
— Leksykalne wykladniki emocji w tekscie rosyjskim i polskim (DWF-41-6/MK/2017/33),
— Zwrot adresatywny w strukturze dialogu (DWF-41-6/MK/2018/06).

0Od 2016 r. jestem cztonkiem Polskiego Towarzystwa Rusycystycznego.

Od 1 pazdziernika 2018 r. do 31 marca 2019 r. odbywalam pobyt naukowy w
Katedrze Przekladoznawstwa Uniwersytetu Pedagogicznego im. KEN w Krakowie pod

opieka prof. dra hab. Tadeusza Szczerbowskiego.



W 2019 r. decyzjg Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego otrzymatam stypendium

dla wybitnych mlodych naukowcéw (decyzja nr 1211/E-546/STYP/14/2019 z dn.
14.11.2019 1.).

Jestem kierownikiem projektu badawczego Jezyk i literatura rosyjska w przestrzeni
interkulturowej w ramach programu MNiSW Doskonala Nauka (nr umowy
DNK/SP/461567/2020, czas trwania: 1.06.2020-31.05.2021). Projekt otrzymal peine

wnioskowane dofinansowanie w kwocie 43 179,00 zt.

W 2020 r. decyzja Rady Naukowej Kolegium Nauk Humanistycznych UR zostatam
powolana na promotora pomocniczego w przewodzie doktorskim mgr Mileny Kiper. Praca
doktorska pt. Konceptualizacja mifosci w jezyku polskim i jezyku rosyjskim powstaje pod
kierunkiem prof. dr hab. Zofii Czapigi.

6. Informacja o osiagnig¢ciach dydaktycznych, organizacyjnych oraz popularyzujacych
naukge lub sztuke.

6. 1. Praca dydaktyczna

Jako nauczyciel akademicki prowadzitam zajecia z nastepujacych przedmiotéw:
gramatyka opisowa jezyka rosyjskiego (morfologia, skladnia), gramatyka funkcjonalna jezyka
rosyjskiego, pragmatyka jezykowa, psycholingwistyka, przeklad wustny i pisemny,
translatoryka polsko-rosyjska, translatoryka tekstow specjalistycznych, lingwistyka tekstu,
praktyczna nauka jezyka rosyjskiego oraz jezykoznawcze seminaria licencjackie i
magisterskie. Recenzowalam tez prace licencjackie i magisterskie. Moja praca dydaktyczna

jest wysoko oceniana w ankietach studenckich ($rednia za lata 2018—2020 wynost 4,98).

W ramach programu Erasmus+ odbylam wyjazdy w celach dydaktycznych, podczas
ktorych prowadzitam zajecia ze studentami:
— na Uniwersytecie Karola w Pradze (24-26 kwietnia 2018 r.),

— w Miedzynarodowej Akademii Battyckiej w Rydze (21-23 maja 2019 r.).

W celu doskonalenia warsztatu dydaktycznego odbylam cykl szkolen:
- szkolenie Ochrona wiasnosci intelektualnej (jednodniowe) — 2012 r.,
— szkolenie Zastosowanie metod statystycznych w procesie dydaktycznym (40 godzin) — 2013

I.,



— szkolenie Krajowe Ramy Kwalifikacji. Weryfikowanie i wdrazanie programoéw ksztalcenia
zgodnie z KRK i aktualnymi regulacjami prawnymi (16 godzin) — 2013 r.,

— szkolenie Emisja glosu (40 godzin) — 2013 r.,

— szkolenie Edukacyjne zastosowanie bloga w pracy nauczyciela na przykladzie platformy
WordPress (20 godzin) — 2013 r.,

— szkolenie Aktywne metody nauczania w pracy z grupg (40 godzin) —2013 r.,

— szkolenie Umiejetnosci interpersonalne (40 godzin) — 2013 r.,

— szkolenie z zakresu dydaktyki szkoty wyzszej — 2019 r.,

— szkolenie z zakresu tworzenia kurséw e-learningowych (30 godzin) — 2020 r.;

— szkolenie $wiadomosciowe dotyczace problemoéw 0sdb z niepeinosprawnoscig (8 godzin),
2020,2021 r.

6. 2. Dzialalno$¢ organizacyjna

Od 1 lutego 2018 r. pelni¢ funkcje kierownika Zakladu Jezykoznawstwa
Poréwnawczego w Instytucie Filologii Rosyjskiej/Katedrze Rusycystyki Uniwersytetu
Rzeszowskiego (poprzedni kierownicy — prof. dr hab. Zofia Czapiga, prof. dr hab. Marian
Bobran). W okresie od 1 lutego do 30 wrzeénia 2018 r. petnitam funkcj¢ Zastgpcy Dyrektora
Instytutu Filologii Rosyjskiej ds. Organizacyjnych.

Obecnie, od pazdziernika 2019 r., jestem cztonkiem zespolu programowego kierunku
filologia rosyjska w Katedrze Rusycystyki, a w poprzedniej strukturze uczelni bytam
czlonkiem Komisji ds. Opracowywania Programéw Studiéw zgodnie z KRK oraz Komisji ds.
Oceny Jakosci Ksztalcenia w Instytucie Filologii Rosyjskiej. W roku akad. 2017/18 bylam
cztonkiem Wydzialowego Zespolu ds. Zapewnienia Jakosci Ksztalcenia oraz Komisji ds.
Oceny Programéw Ksztalcenia. Od poczatku 2018 r. do konca wrzesnia 2019 r. bylam
cztonkiem Rady Wydzialu Filologicznego, a w roku akad. 2019/2020 — cztonkiem Rady
Instytutu Neofilologii. Ponadto bralam udziat w przygotowaniu raportu samooceny dla

Polskiej Komisji Akredytacyjnej.

Oprocz wyzej wymienionych zadan wykonywatam tez inne prace w ramach
dziatalnosci Katedry/Instytutu Filologii Rosyjskiej/Katedry Rusycystyki;

— opiekun roku,

— cztonek komisji egzaminacyjnej w procesie rekrutacji na studia,

— opiekun Slawistycznego Kota Naukowego w roku akad. 2020/2021,

— koordynator bloku przedmiotow translatorycznych w Katedrze Rusycystyki,
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