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RECENZJA

w postepowaniu habilitacyjnym dr. Artura Czapigi

na podstawie Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 11 wrzesnia 2011 r.
w sprawie kryteriow oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego oraz
Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 26 wrzesnia 2016 r. w sprawie szczegotowego
trybu i warunkéw przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktorskim, w postgpowaniu habilitacyjnym oraz
W postepowaniu o nadanie tytulu profesora, jak réwniez art. 31 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2016 r. poz. 882 i 1311).

1. Informacja ogéina na temat Habilitanta

Dr Artur Czapiga jest zatrudniony na stanowisku adiunkta w Katedrze Filologii
Rosyjskiej Uniwersytetu Rzeszowskiego. Habilitant ukonczyl dwa kierunki — tusycystyke
w roku 2001 i anglistyke¢ w roku 2003. Stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie
jezykoznawstwa uzyskat w roku 2006 na podstawie rozprawy pt. Antroponimiczne metafory
odzwierzgce w jezyku polskim, rosyjskim i angielskim napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab.
Mariana Bobrana.

Zainteresowania naukowe dr. Artura Czapigi koncentruja siec na semantyce

i pragmatyce, szczeg6lnie na metaforze konceptualnej i jezykowym obrazie §wiata oraz na
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aktach mowy. Jest On autorem 2 monografii, 1 skryptu oraz 58 artykuléw w czasopismach

1 rozdziatéw w tomach wieloautorskich, jak réwniez 16 recenzji i sprawozdan. Nalezy tez tu

odnotowa¢ wspotredakeje 5 tomow zbiorowych i 1 numeru czasopisma.

2. Publikacje przedstawione do recenzji

Recenzja zostata sporzadzona na podstawie dokumentacji zlozonej przez dr. Artura

Czapige w postepowaniu habilitacyjnym.

Do recenzji dr Artur Czapiga przedstawit dwie monografie:

L.

Antroponimiczne metafory odzwierzece w jezyku polskim, rosyjskim i angielskim,
Rzeszow 2008, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, 219 stron;
Leksykalno-pragmatyczne wyktadniki aprobaty jako aktu mowy. Na materiale jezyka
polskiego, rosyjskiego i angielskiego, Rzeszow 2017, Wydawnictwo Uniwersytetu
Rzeszowskiego, 272 strony;

oraz dziewig¢ innych prac, wsréd ktérych znalazly si¢ artykuty opublikowane

w czasopismach i rozdzialy w tomach zbiorowych:

Buickaselsanus ¢ aexcuueckumu eOunuyamu cormacme / zgoda / agreement —
npazmamuieckuti. nooxod, [w:] Kommynuxamusnvie napamemper mexcma, red.
A. Czapiga, Z. Czapiga, Rzeszow 2012, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego,
s. 107-130;

Lexical Markers of the Endorsement Speech Act in British, American, and Indian
Englishes, ,,US-China Foreign Language” 2012, nr 10/6, s. 1244-1256;

Struktura aktu mowy aprobaty (na materiale jezyka polskiego, rosyjskiego
I angielskiego), ,.Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego. Seria F ilologiczna.
Glottodydaktyka™ 2013, nr 5, s. 20-27;

Analiza pragmatyczna leksemu whasnie i jego odpowiednikow w Jjezyku rosyjskim
I angielskim, ,,Studia Wschodniostowianskie”, 2014, nr 14, s. 151-164;

Analiza sposobéw ostabienia sity przekazu aktu mowy aprobata na materiale jezyka
polskiego, rosyjskiego i angielskiego, [w:] Stato$é i zmiennosé w Jezykach i kulturach
S$wiata, red. D. Dziadosz, A. Krzanowska, A. Szlachta, Szczecin 2014, Volumina.pl
Daniel Krzanowski, t. I, s. 91-100;

Hoxsana u ooobpenue xaxk peuesvie axmei (wa mamepudane NoTbCKOZ2O, PYCCKO20
U auenuiickozo Azvikos), [w:] Texcm — mnpeonoocenue — cnoso, red. A. Czapiga,
Z. Czapiga, Rzeszow 2014, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego,
s. 78-90;



9. Aprobata zapowiedziana w czesci narracyjnej (na materiale Jjezyka polskiego,
rosyjskiego i angielskiego), ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Linguistica
Rossica” 2015, nr 11, s. 9-17;

10. ,,Dobrze, panie profesorze” — formy adresatywne jako czes¢ makroaktu
mowy aprobaty (na materiale jezyka polskiego, rosyjskiego i angielskiego),
(W] Z badan nad jezykami europejskimi w  aspekcie synchronicznym
i diachronicznym. Ksiega jubileuszowa poswiecona Profesor Zofii Czapidze, red.
E. Dzwierzynska, D. Chudyk, Szczecin 2015, Volumina.pl Daniel Krzanowski,
s. 108-118;

11. Pragmatic Analysis of the Speech Acts of Approval and Disapproval in English,
Polish and Russian, [w:] Slavic and Other Languages in a Contrastive Perspective,

red. Z. Czapiga, A. Stasienko, Rzeszéw 2015, Wydawnictwo Uniwersytetu
Rzeszowskiego, s. 83-96.

Drobna uwaga na marginesie: mozna byloby sie zastanowié nad klasyfikacja niektérych
prac w spisie publikacji sporzadzonym przez Habilitanta (zatacznik nr 4) — zaliczyl On do
artykul6w prace, ktore si¢ ukazaty w tomach zbiorowych. Chociaz rozumiem prawdopodobne
uzasadnienie takiej klasyfikacji — w kazdym z tych przypadkow praca ukazala si¢

W numerowanym tomie serii wydawniczej.

3. Ocena osiagnie¢ naukowo-badawczych Habilitanta

3.1. Ocena osiagnigcia naukowego Habilitanta

Habilitant zglosit jako osiagniecie monografie pt. Leksykalno-pragmatyczne wykiadniki
aprobaty  jako  aktu  mowy. Na materiale jezyka polskiego,  rosyjskiego
I angielskiego, ktora ukazala si¢ w roku 2017 nakladem Wydawnictwa Uniwersytetu
Rzeszowskiego. Recenzj¢ wydawnicza monografii sporzadzit prof. dr hab. Tadeusz
Szczerbowski,

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze Habilitant postawit przed soba ambitny cel, jakim jest
analiza aktu mowy aprobata w trzech jezykach. Przedstawione w rozprawie badania
z pewnoscig sg nowatorskie, nie tylko ze wzgledu na podejscie poréwnawcze — takze trzeba tu
przypomnie¢, ze wczesniej ten akt mowy nie byl szczegélnym obiektem zainteresowania
jezykoznawcow.

Na monografi¢ liczacg 272 strony skladaja si¢ nastepujace czesci: wstep, dwa rozdzialty
teoretyczne, pie¢ rozdzialow badawczych i zakonczenie. Autor zamie$cil na koficu

streszczenia w jezyku rosyjskim i angielskim.



We wstepie (s. 7-11) Habilitant nakresla cele monografii i sygnalizuje zawarto$¢
poszczegolnych jej rozdzialow. Zaweza rowniez — rozsadnie — obszar analizy: ,,W niniejszym
studium omawiane sg tylko te aspekty ‘dziatania’ aprobaty w Jezyku polskim, rosyjskim
i angielskim, ktére, moim zdaniem, majg najwickszy wplyw na uwydatnienie cech
dystynktywnych tego aktu mowy.

W pierwszym z dwdch rozdziatéw teoretycznych Autor przedstawia teori¢ aktow mowy.
Rozdziat ten, chociaz stosunkowo krétki (s. 12-19), streszcza pokrotce wazniejsze badania
przeprowadzone przez J. L. Austina, J. Searle’a i P. Grice’a, a takze K. Pisarkowa,
M. Honowska, E. Komorowska i wielu innych polskich i zagranicznych badaczy. W rozdziale
drugim, znacznie obszerniejszym (s. 20-44), Autor dokonuje przegladu badan nad aprobata.
Ten akt mowy jest rozpatrywany z réznych punktéw widzenia, wéréd ktorych znalazty sie
propozycje A. Wierzbickiej (podejécie semantyczne) i A. Awdiejewa (gramatyka
funkcjonalna), jak réowniez pragmalingwistyka, w ramach ktérej Autor wyréznia miedzy
innymi klasyezne podejscie do aktéw mowy, teorie grzecznosci — teori¢ twarzy oraz teori¢
interpersonalng. Rozdziat ten konczy propozycja, jak nalezy rozumie¢ aprobate — ta obszerna
definicja ma kluczowe znaczenie dla analiz prowadzonych w nastepnych rozdziatach
monografii. Rozdzialy teoretyczne $wiadcza o bardzo dobrej orientacji Habilitanta
w zagadnieniach teoretycznych dotyczacych aktow mowy.

Nastgpne rozdzialy — badawcze — koncentrujg sie na roznych aspektach aprobaty.
Nalezy tu odnotowaé, ze materiat badawczy zostat wyekscerpowany ze wspotczesnej
literatury pigknej (chociaz zdarzajg si¢ przyktady oznaczone Jjako zastyszane). Autor rowniez
korzystat z licznych stownikéw, zaréwno jednojezycznych, jak i dwujezycznych (zob. s. 250-
252).

Rozdzial trzeci (s. 45-82) poswigcony jest leksykalnym wyktadnikom aprobaty. Aby je
wyselekcjonowa¢ (zestawienie zaprezentowane jest w tabeli na s. 46-47), Autor
przeprowadzit badania zrodet leksykograficznych. Nastepnie sklasyfikowat wykladniki
aprobaty wedhlug kryterium ,,jednowyrazowe/rozbudowane” osobno dla kazdego z jezykow.
Rozdzial ten oceniam pozytywnie, chociaz Autor powinien byl ujednolici¢ $rédtytuly
sygnalizujgce analize poszczegdlnych wyktadnikéw, jak rowniez oddzielié rozwazania
konczgce rozdziat od reszty tekstu i opatrzyé je stosownym numerowanym S$rédtytutem.
W obecnej postaci wnioski sg niejako przypisane do czesci analizujacej angielskie wykfadniki
aprobaty.

W rozdziale czwartym (s. 83-130) dr Czapiga zajmuje si¢ pragmatycznymi
wykladnikami aprobaty w trzech jezykach, biorac pod uwage dystans spoleczny i jego



zaburzenia oraz obiekt aprobaty, a takze zapowiedz aprobaty w czesci narracyjnej. Co
cenne, Autor réwniez analizuje przyktady, w ktérych nie zostaly zastosowane omowione
wyktadniki, ale inne srodki, niebezposrednio wskazujgce na ten akt mowy. Badajge kontekst,
Habilitant rekonstruuje znaczenie przytoczonego materiatu jezykowego, co pozwala Mu
zidentyfikowa¢ obecnos¢ aktu aprobaty. W rozdziale tym wnioski takze nie zostaly
wyodrgbnione, ponadto mozna byloby wprowadzi¢ numery Srédtytuldw, zeby uwypuklié
strukturg rozdziahu (bez numeracji na tym samym poziomie pozostajg zagadnienia nadrzedne
1 podrzedne).

Rozdziat piaty (s. 131-155) dotyczy funkcji pragmatycznych wypowiedzi zawierajacych
aprobat¢ w trzech jezykach. Autor rozpatruje funkcje modalne (pewnosci 1 przypuszczenia),
emotywne, illokucyjne (zobowigzania, pobudzenia do dziatania i rozstrzygniecia) oraz
modalno-syntaktyczne, jak réwniez emotywizacje i rytualizacje wypowiedzi aprobatywnych.
Autor bardzo trafnie dobrat przyklady ilustrujace omawiane funkcje. Podobnie jak poprzednio,
wnioski nie zostaty wyodrebnione.

W rozdziale szostym (s. 156-181) Autor zajmuje sie dialogiczno$cig aktu aprobaty oraz
strateglami konwersacyjnymi. Wsréd omawianych zagadnief znalazly si¢ nastgpujace: czysta
aprobata, wzmocnienie i ostabienie tego aktu mowy, jak réwniez jego modyfikacje przy
uzyciu taktyk konwersacyjnych takich jak: wsparcie rozméwcy, naklanianie do dziatania, gra
j¢zykowa, wyrazenie wdzigcznodci i opis sytuacji. Rozdziat ten, szczegolnie jego ostatnia
czg$¢, trafnie pokazuje, jak ztozonym aktem mowy moze byé aprobata. Powtarzam uwage
dotyczaca niewyodrebnionych wnioskow.

Rozdzial siédmy (s. 182-222) koncentruje si¢ na strukturze makroaktu aprobaty.
Przytoczone liczne przyktady pozwolity Autorowi wyroznié czgsel skladowe aprobaty
wlasciwej oraz aprobaty wlasciwej poszerzonej o jeden lub wiecej elementow. Autor omawia
nastgpujgce  czesci  skladowe aktu aprobaty: wykladnik leksykalny  aprobaty
oraz elementy fakultatywne: zwrot adresatywny, operatory metatekstowe o funkcji fatycznej,
intensyfikatory przystowkowe, wykrzykniki i partykuly. Proponowana struktura aktu
aprobaty, poparta analizg przyktadéw, jest szczegolowa, co spotyka si¢ z moim uznaniem.
Takze i w tym rozdziale brakuje wyodrebnionych wnioskéw. Ponadto powinien by¢
bardziej dopracowany podzial podrozdziatléw na sekcje (dotyczy to szczegodlnie podrozdziatu
nr 7.1).

W zakoficzeniu (s. 223-232) Autor zgrabnie podsumowuje swoje dotychczasowe

rozwazania na temat aprobaty w trzech jezykach.
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Moja ogdlna ocena monografii jest wysoka. Dr Czapiga niezwykle wnikliwie zajat sie
aktem mowy aprobata w jezyku polskim, rosyjskim i angielskim. Zgromadzit pokazny zbior
przykladow z literatury, kitére trafnie ilustrujg opisywane zjawiska jezykowe. Analizy s3
szezegblowe 1 wyczerpujace. Wracajge do ujecia komparatywnego, badacze nieczesto
decyduja si¢ na poréwnanie zjawisk wystepujacych w trzech jezykach, przewaznie
koncentrujg si¢ na dwoch jezykach. W przypadku recenzowanej monografii analize trzech
Jezykéw umozliwita $wietna znajomosé rosyjskiego i angielskiego, wynikajaca ze studiéw
rusycystycznych i anglistycznych Autora, oraz oczywiscie Jego kompetencja uzytkownika
Jezyka polskiego.

Powyzej zasygnalizowatam juz aspekty, ktére moglyby byé bardziej dopracowane —
chodzi o numerowane $rodtytuty i wyodrgbnione wnioski pod koniec kazdego rozdziatu.
Dodatkowo chciatabym zwrécié uwage na brak thumaczen przykladow w jezyku angielskim
i rosyjskim na jgzyk monografii, czyli polski. Powinny by¢ one zrozumiate dla czytelnika,
ktéry moze nie wlada¢ jezykiem rosyjskim lub angielskim w stopniu umozliwiajagcym ich
dokladne zrozumienie. Ponadto tlumaczenia przykladow dobitniej ilustrowatyby
podobienstwa i réznice mi¢dzy jezykami w zakresie wyrazania aprobaty.

Jeszcze jedna uwaga dotyczy tytutéw rozdziatéw. Wszystkie rozdzialy badawcze traktuja
o akcie aprobaty w polskim, rosyjskim i angielskim. Nazwy tych jezykow pojawiaja
si¢ w tytutach rozdzialéw czwartego, pigtego i siédmego, natomiast w tytutach rozdziatow
trzeciego i szostego sg one nicobecne — i wiasnie to byla stuszna decyzja Autora. Czytelnik
jest poinformowany - chociazby przez tytut monografii, ze chodzi o te trzy
Jezyki, zatem ponowne umieszczanie ich w tytulach (i to wybranych) rozdzialow wydaje sie
zbedne.

Mam tez uwagi natury technicznej. Moze lepiej byloby zastosowaé inng numeracje
przyktadow — zamiast [la], [1b], [1c] itd. lepiej byloby [1], [2], [3] itp. Ta pierwsza
konwencja uzywana jest gléwnie, gdy mamy do czynienia np. z parafrazami analizowanych
zdan. Ponadto w monografii brakuje indeksow odsylajgcych czytelnika do poszczegélnych
zagadnieti i autoréw. Innych drobnych niedociagnieé nie bede juz tutaj omawiaé.

Te wuwagi krytyczne nie umniejszaja wartosci monografii, ktéra uwazam,
z merytorycznego punktu widzenia, za dobrze opracowane, wnikliwe, a przede wszystkim

nowatorskie, studium aktu aprobaty.



3.2. Ocena pozostalych prac zgloszonych do recenzji

W pozostatych, krotszych pracach przedstawionych do recenzji (wymienionych
W punkcie 2 tej recenzji, nr 3-11) Habilitant rowniez zajmuje sic aktem aprobaty, a takze
dezaprobaty i pochwaly. Prace te przedstawiaja badania przeprowadzone na materiale
jezykowym zebranym podczas badan ankietowych w Polsce, Rosji i Wielkiej Brytanii lub
wyekscerpowanym z korpuséw jezykowych, a takze z literatury pigknej i stron internetowych.
Autor podejmuje w tych pracach takie zagadnicnia jak: leksykalne wykladniki aprobaty
w  trzech réznych odmianach jezyka angielskiego (brytyjskiej, amerykanskie;
i indyjskiej), struktura aktu aprobaty w jezyku polskim, angielskim i rosyjskim, sposoby
ostabienia aprobaty, zapowiedZ aprobaty w narracji oraz uzycie wybranych wyktadnikéw
leksykalnych, a takze form adresatywnych w akcie aprobaty w tych jezykach.

Prace te uzyskaly mojg pozytywng ocene — przeprowadzone w nich wywody nie budza
zastrzezen. Na pochwale zdecydowanie zastuguje skala przeprowadzonych badan. Po
pierwsze, Autor analizuje obszerny materiat pochodzacy z kilku réznych zrodet
(wymienionych powyzej), co pozwala na uzyskanie pelniejszego obrazu analizowanego aktu
mowy. Po drugie, Habilitant objat badaniami ankietowymi po 150 badz 500 uzytkownikow
Jjezyka polskiego, rosyjskiego i angielskiego. Sa to naprawd¢ imponujgce liczby
respondentéw. Nalezy tu podkresli¢, ze przeprowadzone badania ankietowe byly pionierskie.
Ponadto Autor publikuje w trzech jezykach — nie tylko w polskim, ale takze w pozostatych
dwoch jezykach, ktore analizuje: rosyjskim i angielskim, co zapewnia Jego pracom obieg
mi¢dzynarodowy. Nalezy tez doda¢, ze polskie czasopisma, w ktorych Autor publikowat
artykuty, znajdujg sie na ministerialnej liscie B (,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Rzeszowskiego. Seria Filologiczna. Glottodydaktyka” — 5 punktow, ,.Acta Universitatis
Lodziensis. Folia Linguistica Rossica” — 8 punktéw, ,,Studia Wschodniostowianskie” — 10
punktow).

Chciatabym jedynie zwréci¢ uwage na nastepujace sprawy:

1. Podobnie jak w wypadku oméwionej powyzej rozprawy, w wigkszosci prac brakuje
tlumaczeni przykladéw na jezyk artykutu: polski (prace nr 5, 6, 7, 9 1 10) i rosyjski (prace
nr31i8).

2. Roéwniez aktualna jest uwaga o stosowanej konwencji numerowania analizowanych

przyktadow.



3. W pracy nr 4 dobrze byloby oddzielié liste zrodet internetowych od wniosk6w w formie
aneksu (ewentualnie wymieni¢ je wezeéniej, przed analiza przyktadow).

4. W pracach nr 5, 7, 10 brakuje dokladniejszej informacji o respondentach. Autor
przewaznie podaje ich liczbe i miasta, w ktérych zostaly przeprowadzone badania.
Dobrze byloby podaé chociazby zwiezta informacj¢ o wieku, plci, wyksztatceniu,
ewentualnie o wykonywanym zawodzie ankietowanych oséb.

5. W pracach wymienionych w punkcie 3 powyzej zdecydowanie przydatyby sie tabele
przedstawiajace dokladniejsze wyniki przeprowadzonych badan ankietowych (dane
liczbowe i procentowe).

6.  Wsrod respondentéw na pewno znajdowaty si¢ zarbwno kobiety, jak i mezezyZni (moze
tez roznili oni si¢ pod wzgledem wieku, wyksztatcenia, wykonywanego zawodu itp.) —
mozna byloby si¢ pokusi¢ o dokladne zbadanie, jak wybrane grupy (np. kobiety
1 mezezyzni) wyrazaja aprobate. Cheiatabym zaznaczy¢, ze nie jest to uwaga Krytyczna,
jedynie raczej sugestia dotyczaca przyszlych kierunkow badawczych, jakie Habilitant
mogtby wybrag.

Jezeli chodzi o druga (chronologicznie pierwszg) monografic wydana w roku 2008,
Antroponimiczne metafory odzwierzece w jezyku polskim, rosyjskim | angielskim, jej
pierwowzor byt juz oceniany w przewodzie doktorskim. Z tego powodu nie bede jej tu
dokfadnie omawia¢. Moze tylko odnotuje, ze takze i w tej monografii Habilitant ambitnie
przyjat podejscie poréwnawcze, biorac pod uwage metafory w trzech jezykach — polskim,

rosyjskim i angielskim. Monografie te réwniez uwazam za wartosciowa publikacje.

3.3. Ocena innych prac i pozostalej aktywnosci naukowej

Jak juz zasygnalizowatam w punkcie 1 recenzji, dr Czapiga jest autorem 2 monografii
oraz 58 artykuléw/rozdziatow, w tym 31 po uzyskaniu stopnia doktora. Pod wzgledem
ilosciowym dorobek ten spelnia wymagania stawiane habilitantom. Niektore z artykutow/
rozdzialéw sg co prawda dosy¢ krétkie, czesto kilkustronicowe — co z pewnoscia zwigzane
Jest z ograniczeniami dotyczacymi objg¢tosci narzuconymi przez wydawnictwa badz
redaktoréw tomow. Oczywidcie trzeba tez tu pamigtac o tym, ze jakos¢ pracy nie zalezy od jej
objetosci — prace krotsze niz 0,5 arkusza wydawniczego (czyli takie, ktore obecnie sg
niepunktowane) moga by¢ réwnie wartosciowe Jak te dhuzsze. Wracajac do prac Habilitanta,

napisane sg one po polsku, rosyjsku lub angielsku, a dotycza gléwnie aktéw mowy oraz



metafor i jezykowego obrazu réznych zwierzat (stonia, motyla, malpy, osla, wilka myszy).
Opublikowane zostaty w czasopismach i tomach zbiorowych w Polsce (m.in. w Kielcach,
Krakowie, Lodzi, Rzeszowie, Szczecinie i Warszawie) i za granica (w Kaliningradzie,
Odessie, Petersburgu i Woronezu).

Dr Czapiga, jak juz wezeéniej wspomniatam, wspolredagowat 5 tomoéw zbiorowych
(Kommynuxamusnvie acnexmvr epammamuxu u mexcma, 2009; Stowo i tekst w opisie
porownawczym, 2010;  Kommynuxamuenwie napamempor  mexcma, 2012; Texcm —
npednodicenue — cnoeo, 2014; Texcm — npeonoxcenue — cnoeo. Hccnedosanus no pycckomy
aseiky 11, 2016) oraz i 1 numer czasopisma (-»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego.
Seria Filologiczna. Glottodydaktyka” 2011, nr 3). Jest to pokazny dorobek redakcyjny,
zastugujacy na uznanie.

Jezeli chodzi o udzial Habilitanta w konferencjach, ten rodzaj dzialalnosci naukowej
takze nalezy oceni¢ pozytywnie. Habilitant Jest aktywny — dotychczas uczestniczyl
w 32 konferencjach, w tym 19 po uzyskaniu stopnia doktora. Konferencje te, czesto
miedzynarodowe, odbyly sie w Polsce (m.in. w Krakowie, Rzeszowie, Szczecinie
1 Warszawie) i za granica (w Australii, Belgii, Rosji i Ukrainie).

Dr Czapiga jest czlonkiem nastepujacych organizacji naukowych: Krakowskie
Towarzystwo Popularyzowania Wiedzy o Komunikacji Jezykowej Tertium, Polskie
Towarzystwo Jezykoznawcze, Polskie Towarzystwo Rusycystyczne oraz International

Pragmatics Association.

4. Ocena dorobku dydaktycznego i organizacyjnego

Dr Czapiga dotychczas prowadzit ze studentami anglistyki i rusycystyki Uniwersytetu
Rzeszowskiego nastgpujgce zajecia: gramatyka opisowa jezyka angielskiego, Jjezyk angielski
w biznesie mi¢dzynarodowym, praktyczna nauka jezyka angielskiego, gramatyka opisowa
Jezyka rosyjskiego, historia jezyka rosyjskiego, pragmatyka, psycholingwistyka, seminarium
licencjackie, seminarium magisterskie, wstep do jezykoznawstwa oraz zajecia specjalizacyjne.
Do tej pory byt promotorem 30 prac licencjackich i 30 prac magisterskich (w tym roku
akademickim pod jego kierunkiem powstaje kolejnych 16 prac magisterskich); zostat takze
powolany na promotora pomocniczego w przewodzie doktorskim mgr Tamary Ryzner, ktéra
pod kierunkiem dr hab. prof. UR Lucyny Falkiewicz-Wille przygotowuje rozprawe dotyczgcg

przektadu slangu.
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Nalezy tez tu odnotowaé udzial Habilitanta w pracach Wydziatowej Komisji Wyborczej
oraz. Komisji Rekrutacyjnej w Katedrze Filologii Rosyjskiej Uniwersytetu Rzeszowskiego.
Ponadto bywat angazowany w ukiadanie planu zaje¢, jak réowniez sprawowal funkcje
opiekuna roku. Obecnie jest koordynatorem przedmiotéw angielskojezycznych w Katedrze
Filologii Rosyjskiej. Do niewatpliwych zastug Habilitanta zaliczyé rowniez nalezy
wspolorganizacje konferencji Pycucmura u cospemennocmu, ktoéra odbyla sie w Rzeszowie

w roku 2008.
Dorobek dydaktyczny i organizacyjny Habilitanta oceniam pozytywnie.

5. Staze, granty i nagrody

Dr Czapiga odbyl staze zagraniczne w Rosji (2006, 2008, 2009, 2013), a takze
W Australii w Monash University (2011) i w Wielkiej Brytanii w Edinburgh University
(2012). Na swoim koncie ma réwniey pobyty w uczelniach zagranicznych w ramach
programu Erasmus: w Nyiregyhazi Féiskola na Wegrzech (2008) i Universidad de Granada
w Hiszpanii (2013). Te liczne wyjazdy Swiadcza o checi Habilitanta do poszerzania swoich
horyzontéw i nawiazywania kontaktow naukowych z jezykoznawcami z roznych krajow.
Warto tu przypomnie¢, ze podczas wyjazdow do Rosji 1 Wielkiej Brytanii Habilitant
prowadzit szeroko zakrojone badania ankictowe nad aktem aprobaty, opisane w kilku
omoéwionych w tej recenzji pracach.

W roku 2007 Rektor Uniwersytetu Rzeszowskiego przyznal Habilitantowi Nagrode
I stopnia za osiggniecia naukowe. Nalezy tu réwniez odnotowaé, ze Habilitant otrzymat
grant dla miodych naukowcéw, w ramach ktérego przygotowat i opublikowat skrypt pt.
Gramatyka konfrontatywna rosyjsko-polska. Morfologia. Skladnia zdania pojedynczego
(Rzeszow 2013).

6. 'Whnioski

Uwazam, ze dorobek naukowy dr. Artura Czapigi spehnia kryteria ustawowe, zaréwno
pod wzgledem merytorycznym, jak i ilosciowym. Podobnie pozytywnie oceniam Jego
dorobek dydaktyczny i organizacyjny.

Przedstawione do recenzji prace — monografia pt. Leksykalno-pragmatyczne wyktadniki
aprobaty jako aktu mowy. Na materiale Jezyka polskiego, rosyjskiego i angielskiego oraz

9 krotszych prac (rozdziatow i artykutdéw) — z pewnoscig wnosza oryginalny wkiad w rozwoj
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Jezykoznawstwa. Prace te swiadczg o umiejetnosci prowadzenia badan na szeroka skale (m.in.
ankietowych i korpusowych) oraz zdolnogci analizowania materialu jezykowego w trzech
jezykach pochodzacego z réznych zrédet. Lektura tych publikacji dostarcza niezbitych
dowodéw na dojrzatosé i samodzielnogé badawcza Habilitanta. Prace swoje pisze On w trzech
J¢zykach i publikuje je w wydawnictwach roznych osrodkéw akademickich w Polsce (m.in,
w Krakowie i Warszawie) i za granica (w Rosji, Stanach Zjednoczonych i Ukrainie). Ponadto
nalezy tu przypomnie¢ aktywnosé konferencyjng Habilitanta w kraju i za granica, liczne staze
zagraniczne, a takze Jego dzialalnosé redakcyjng.

Podsumowujae, wszystkie opisane w recenzji osiagniecia dr. Artura Czapigi spelniajg
kryteria okreslone w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia

11 wrzesnia 2011 r. i w zwiazku z tym sg podstawa do nadania Mu stopnia doktora

habilitowanego w zakresie jezykoznawstwa.

Damta Stonmtoror

Gdansk, dnia 12.11.2017 r.



