Prof. dr hab. Marek Piechota
(Uniwersytet Slaski)

RECENCJA

dorobku naukowego i rozprawy habilitacyjnej dr.Jana Wolskiego

Jako recenzent wyznaczony przez Centralng Komisje do Spraw Stopni i Tytuléw do
oceny, czy rozprawa dra Jana Wolskiego pt. Szwajcaria w pismiennictwie polskim od XIX
wieku do czasow najnowszych. Rekonesans badawczy, (Wydawnictwo Uniwersytetu Rze-
szowskiego, Biblioteka ,Frazy”, Rzeszow 2019, ss. 430) odpowiada wymogom Ustawy o
stopniach naukowych i tytule naukowym, oraz czy dorobek naukowy Kandydata ,,uzasadnia
nadanie mu stopnia naukowego doktora habilitowanego” w dyscyplinie literaturoznawstwo
(materialy do oceny otrzymatem 18 listopada 2019 roku'), orzekam na wstepie, iz po raz
pierwszy w mojej praktyce spotykam sie z dorobkiem tak rozlegtym, przeobfitym — ilosciowo
wystarczytby na dwie profesury (nie wypowiadam si¢ w tym miejscu o poziomie merytorycz-
nym; to lacznie z recenzjami blisko 130 tekstow!). Po raz pierwszy tez oceniam dorobek
uksztaltowany podczas tylu dziesig¢cioleci dziatan badawczych, dydaktycznych, translator-
skich, edytorskich i to o wyraznym wysmakowaniu typograficznym, co dzi$ nie jest po-
wszechne, a raczej rzadkie, wreszcie redakcyjnych i popularyzatorskich — osiemnascie lat od
uzyskania tytulu magistra do stopnia doktora (lata 1983-2001) i tylez samo od doktoratu do
wniosku o nadanie stopnia doktora habilitowanego (lata 2001-2019).

Po raz pierwszy tez oceniam dorobek Osoby, ktorej nie znam. Nie spotkaliSmy si¢ na
zadnej z konferencji ogélnopolskiej, w tym podczas organizowanych w Uniwersytecie Sla-
skim mniej lub bardziej rozleglych sympozjéw, takze o statusie miedzynarodowym, natomiast
wielokrotnie, jako redaktor serii wydawniczej, ukazujgcej si¢ w Instytucie Nauk o Literaturze
Polskiej im. Ireneusza Opackiego ..Historia Literatury Polskiej”, czytalem recenzje tomow

pokonferencyjnych? i nigdy nie spotkalem si¢ z odrzuccniem przez recenzenta tekstu zglasza-

1' Wczesniej otrzymalem z Uniwersytetu Adama Mickiewicza materiaty do oceny kandydatki do tytutu pro-
fesora dr hab. Elzbiety Dabrowicz z Uniwersytetu w Bialymstoku, takze na zlecenie Centralnej Komisji do
Spraw Stopni i Tytuldéw; uzgodnilisSmy z prof. Andrzejem St. Kowalczykiem (wymiana maili z dn. 19 listopada)
- przewodniczacym Komisji w tym przewodzie, ze znacznie mniejsze perturbacje i opoznienie w przewodzie ha-
bilitacyjnym dra Jana Wolskiego wystapia, gdy nie odméwie recenzowania jego dorobku i jednak przystapie do
realizacji obu zlecent w kolejnosci nadestania materialow. Recenzje profesorska odestalem do Poznania dn. 28
grudnia 2019 r.

22 ). WOLSKLI: Polska w niemieckojezycznej Szwajcarii. Przyczynek, [w:] Literatura polska w swiecie. Zagad-
nienia recepcji i odbioru, pod red. R. CUDAKA, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2006, s. 93—
99; J. WOLSKI: Poeci ,,polskiego” Toronto, [w:] Literatura polska w Kanadzie. Studia i szkice, pod red. B. Sza-
LASTY-ROGOWSKIEJ, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego i Oficyna Wydawnicza WW, Katowice 2010, s. 34—
46; J. WOLSKI: Waclaw hvaniuk juz nie podejrzany a pr=ejrzany (na wylot — prawie). Panu Profesorowi Jerzemu
Paszkowi odpor w procesie posziakowym dany, [w:] Literatura polska w Kanadzie..., 266-270; J. WOLSKI:
. Thkwig w Kanadzie po uszy” — Jadwiga Jarkszus-Tomaszewska i Adam Tomaszewski, [w:] Literatura polska






my poniekad do ery obrazkowej, jeszcze ukazujg si¢ takie arcydruki!) oraz kolejny, szczuplej-
szy, ale juz w samodzielnym opracowaniu Kandydata tomik: Archiwum domowe Jana Da-
rowskiego (Rzeszé6w 2012, ss. 132 — to bogato udokumentowany, jak tego wymaga rodzaj
wydawnictwa, tom III Serii ,.Z Archiwum Pisarza” pod red. Jolanty Pasterskiej, opiniowat do
druku prof. Zenon Oz6g). Skoro wspomnialem juz o czytelniczej satysfakcji, do wydawni-
czych rarytasow, ktore wyszly z wyjatkowo fachowych pod wzgledem edytorskim dloni Kan-
dydata, trzeba jeszcze koniecznie zaliczy¢: J. WOLSKI: Pisanie ksigzek bez uzycia piéra, Rze-
széw 2006, ss. 104 (rzecz poswiecona niezwyklemu dorobkowi Stanistawa Gliwy, wybitnego
artysty typografa®), oraz wieloautorskie Rappersvilskie silva rerum. Szkice, pod red. J. WOL-
SKIEGO, Rzeszéw 2017, ss. 157, (tom rec. prof. Z. ANDRES).

Ponadto na dorobek Kandydata skladaja si¢ liczne publikacje pomniejsze, cho¢ nie zna-
czy to, ze mniej wazne: przed uzyskaniem stopnia doktora to 3 teksty w recenzowanych cza-
sopismach (m.in. o Vincenzie i Iwaniuku, w ,,Tekstach Drugich”, ,Zeszytach Prasoznaw-
czych UJ” 1, Kresach™) oraz 11 w recenzowanych monografiach zbiorowych (m.in. o Iwaniu-
ku, Lipskiej, Bienkowskiej, Lawrynowiczu, Baczynskim, jako miejsce druku przewaza Rze-
széw, ale tez pojawiajg si¢ inne osrodki akademickie: Bydgoszcz, Opole, Torun, Warszawa,
Wroctaw, widzg tez pierwszy tekst zdradzajacy zainteresowania Kandydata zwigzkami litera-
tury polskiej ze Szwajcaria). Liczba 14 publikacji, jesli rozpiszemy je na 18 lat od magiste-
rium, nie imponuje, powinnismy jednak od tego czasu odliczyé okres zatrudnienia na etacie
miodszego bibliotekarza w Bibliotece Gléwnej WSP w Rzeszowie (lata 1983—-1987), czas stu-
diéw i zatrudnienia jako sous assistant w Uniwersytecie Fryburskim; praktycznie wspomnia-
ne tu publikacje ukazaly si¢ w talach 1993-1999, zatem jest to jednak do$¢ dobre tempo przy-
rostu dorobku — ponad 2 punktowane (oczywiscie, na innych zasadach niz to obowigzuje dzi-
siaj) publikacje rocznie.

Po uzyskaniu stopnia doktora ilo$¢ prac i rozleglosé zainteresowan, takze ilo$é miejsc,
w ktorych Kandydat publikuje dynamicznie wzrastajg: w czasopismach widzg 14 tekstow o
Ewie Stachniak, Kapuscinskim, Stasiuku, Andruchowyczu i Stowackim, Vincenzie i Wicie

Tarnawskim (Autor drukuje m.in. w ,,Akapicie”, ,,Akcencie”, dwuj¢zycznym ,,Dialogu dwéch

5* W dorobku Kandydata widze sporo ziarenek, ktdre obrastaja szlachetna masa pertowa stéw, punktéw za-
czepienia, na ktérych wyrastaja mniej lub bardziej dorodne interpretacyjne lub analityczne koralowce; mysle tu
m.in. o tekécie: J. WOLSKI: ,,Droga Pani Aniu”. Debiut ksigzkowy, tajniki typografii i serdeczna przyjazn w
swietle korespondencji Anny Frajlich-Zajgc ze Stanistawem Gliwg, [w:] ,, Tu jestem / zamieszkuj¢ wiasne Zycie”.
Studia i szkice o hworczosci Anny Frajlich. Pod red. W. LIGEZY i J. PASTERSKIEJ, Krakéw 2018, s. 385—400. Ta-
kich drobniejszych odrostéw od solidniejszych konaréw widze wiecej, dotycza one przede wszystkim szkicow i
studiow o tworczosci Jana Darowskiego, Ewy Lipskiej, Czeslawa Milosza, Michata Witkowskiego i — nazwijmy
to tak — spraw szwajcarskich i kanadyjskich (dotyczacych twoérczosci o ambicjach literackich Polakéw interno-
wanych w Szwajcarii w czasie |1 wojny $wiatowej i poetéw polskich w Kanadzie), ze o Wactawie Iwaniuku juz
nie wspomne.



kultur”, ,,Frazie”, studiach polonistycznych wydawanych w Kijowie; interesujg Go dokonania
wspomnianych tworcow oraz zwiazki kultur Polski, Ukrainy, Kanady i Szwajcarii). W mono-
grafiach zbiorowych ukazaly sig¢ 63 teksty — tu juz pomijam kregi tematyczne, autoréw, ktéry-
mi Kandydat interesuje si¢ szczegdlnie. Musze jedynie wspomnieé, ze drukuje takze w jezy-
kach niemieckim® i rosyjskim. To 77 tekstow w ciagu 18 lat, zatem ponad 4 teksty rocznie,
to juz jest dorobek doprawdy powazny ilosciowo, a trzeba jeszcze dodaé 28 recenzji zamiesz-
czanych w: ,,Akcencie”, ,,Archiwum Emigracji”, ,,Arkuszu”, ,Frazie”, ,,Kwartalniku Arty-
stycznym”, ,Nowym Nurcie”, ,,Odrze”, ,,Opcjach”, ,.,Przegladzie Humanistycznym”, ,,Prze-
gladzie Powszechnym”, ,,Ruchu Literackim”, ,,Tekstach Drugich”. Oczywiscie, chociaz do-
minujacym miejsce druku pozostaje Rzeszéw, dochodzg do wczesniejszych nowe lokalizacje:
Bialystok, Frankfurt nad Menem, Katowice, Kijow, Kielce, Krakéw, Lublin, Olsztyn, Prze-
mysl, Saarbriicken, Szymbark—Gorlice, Tarnopol, Tarnéw, Toronto. Pojawia sie tez kilka-
nascie nowych zagadnien — przegladam wyrywkowo ten ponadprzecietny dorobek, rozpiety
na wielu polach problemowych, i nie znajduj¢ w nim niczego, co budzitoby mdj sprzeciw lub
powazniejszy bodaj niepokd;j.

W recenzjach na stopnie i tytuly naukowe nigdy nie przeceniam zakle¢ uzywanych nad-
miernie w przedpokojach patacu Carycy Parametryzacji, jednak musze tu odnotowaé, ze pra-
ce Kandydata sg dobrze widoczne w postaci do$¢ licznych cytowani. Przywotam jeden tylko
przyklad: biore do reki wspomniany w przyp. 2 tej recenzji tom Literatura polska w Kana-
dzie. Studia i szkice (pod red. B. SZALASTY-ROGOWSKIEJ. Katowice 2010), i widz¢ — poza
dwoma az tekstami Kandydata (to raczej rzadkosé w publikacjach zbiorowych, ale drugi tekst
zostal zamieszczony na zasadzie polemiki z poprzednikiem w tomie’ — decyzje redaktorskg

uznaj¢ za uzasadniong) wymienionymi w tymze moim przypisie — 7 cytacji w 4 artykutach®;

6° Otrzymalem do wgladu reprodukcje dwéch tekstow: Die poesie des Dialogs, [w:) Sprache leben und Lie-
ben. Festschrift fiir Zdzistaw Wawrzyniak zum 60. Geburstag, Z. BILUT-HOMPLEWICZ i Z. TECZA (Hg.), Frank-
furt am Main 2004, s. 321-327 w wysoko ocenianym w Europie i na $wiecie, wrecz prestizowym Wydawnic-
twie Petera Langa, oraz Club der polonischen Versager — nicht ganz ernst gemeint, [w:] Saarbriicker Bege-
gnungen mit Polen — Saarbrukenskie spotkania z Polskq, G. JASKIEWICZ, R. MARTI, J. WOLSKI (Hg.), Saarbriic-
ken 2014, s. 69-82.

77 Szkoda ze $wietny, z temperamentem napisany tekst Kandydata: Wactaw hvaniuk juz nie podejrzany a
przejrzany (na wylot — prawie). Panu Profesorowi Jerzemu Paszkowi odpor w procesie poszlakowym dany (za-
pamietatem opini¢ kol. prof. Paszka, ze ,Wolski to dyskutant nieprzejednany!™), konczy zdanie ulomne pod
wzgledem ortograficznym: ,,W rzeczy samej Uczony Prokurator przeobrazit si¢ w niemniej Uczonego Obronce,
ktéry jedynie kilka faktow z zycia i dziela Waclawa Iwaniuka w watpliwo$¢ poddac raczyl, a co tu nieumiejgtnie
rozjasni¢ i objasnié¢ si¢ staralem.” (Literatura polska w Kanadzie. Studia i szkice..., s. 269-270; pogrubienie
moje — M.P.) Nie przyganiam przesadnie, gdyz utyskiwania musialyby miec silny akcent i pro demo sua: pani
redaktor tomu to moja magistrantka, recenzowatem jej swietny doktorat, a i w habilitacji uczestniczytem, jednak,
tak czy inaczej, parafrazujac z lekka stynna kwestie Sienkiewiczowskiego pana Longinusa —,,czytaé hadko!”.

8* Ksiazke Kandydata Waclaw Iwaniuk. Szkice do portretu emigracyjnego poety. Toronto—Rzeszow 2002
przywoluja: ROBERT MIELHORSKI (Uniwersytet Kazimierza Wielkiego) — s. 243 i 254; JERZY PASZEK (Uniwer-
sytet Slaski) ~ s. 256, 259; JOLANTA PASTERSKA (Uniwersytet Rzeszowski) — s. 335; artykul Poeta wyzuty z na-
d=iei? . Fraza” 2007, nr 3 wykorzystuje JUSTYNA BUDZIK (Uniwersytet Jagiellonski) — s. 77; wreszcie lekture ar-



ponadto niemal dwukrotnie wigcej odwotan dotyczy ksiazek zbiorowych wspotredagowanych
przez dra Wolskiego (Literatura utracona, poszukiwana czy odzyskana. Wokdl probleméw
emigracji. Pod red. Z. ANDRESA i J. WOLSKIEGO. Rzeszow 2003; Parabole pamieci. Literac-
ka i translatorska tworczo$é Floriana Smiei. Studia i szkice pod red. Z. ANDRESA i J. WOL-
SKIEGO. Torun 2004; Podréze w gigh pamieci. O Waclawie Iwaniuku. Szkice — wspomnienia
— wiersze. Red. J. WOLSKI, H. WOICIK, E. ZYMAN. Toronto 2005; Poezja polska na obczyz-
nie. Studia i szkice. Pod red. Z. ANDRESA i J. WOLSKIEGO. T. 1-2. Rzeszow 2005). Wielosé
cytowani moze by¢ efektem dlugiego trwania w specjalistycznym obiegu czytelniczym nie-
ktorych publikacji Kandydata, bodaj najcz¢sciej przywolywany tom podoktoratowy czytany i
studiowany jest od blisko juz 18 lat, ale rownie dobrze moze to by¢ rezultat zajmowania sie
atrakcyjnymi pod wzgledem badawczym polami problemowymi badz tez waznymi lub zaled-
wie popularnymi dorobkami tworcow literatury i kultury. A moze w gre tu wchodzg oba moje

domniemania...

2, Ocena rozprawy habilitacyjnej

Zagladam zrazu .,na chybit trafit” do rozdziatku Il Szwajcaria romantykéw i widze na s.
81 zdanie mogace uchodzi¢ za zbyt banalne i nadmiernie uproszczone w kontekscie podlega-
jacej ocenie monografii; w obrebie jednego akapitu najpierw mamy fragment poswigcony re-

lacjom Mickiewicz — Krasinski, po ktorym nastgpuje nader zwiezte omowienie kolejnych:

Natomiast relacje wzajemne Mickiewicza i Slowackiego zasadzaly si¢ na stalej polemice przez caly okres
zycia tworczego. Nie darzyli si¢ nadmierna sympatia, chociaz opowie$¢ o ich konflikcie nie tak do konca jest
prawdziwa, szczegdlnie w odniesieniu do stynnego paryskiego pojedynku na stowa z grudnia 1840.

Tu Autor lakonicznie informuje w przyp. 51 (bez podania zrédet bibliograficznych, a sa
one w tej kwestii nader obfite, wystarczy zajrze¢ do tomow Ksigg Zycia i tworczosci obu Po-
etéw), ze ,.doszto do swoistego «pojedynku na improwizacje»”. Pozostaje niedosyt takze dru-
giej potegi, ze nie wspomnial tu Kandydat. a byta dogodna okazja. o legendzie ..antagonizmu

999

wieszczow’”. Tak latwo bylo ten fragment erudycyjnie ,,uwznio$li¢”! Nie dopuszczam do sie-

tykutu Emigracja jako zderzenie wartosci kulturowych poleca w przypisie ponownie JOLANTA PASTERSKA —s.
330.

9° Mysle tu oczywiscie o ksiazce sprzed wieku niemal MANFREDA KRIDLA Antagonizm wieszczow. Rzecz o
stosunku Slowackiego do Mickiewicza. Warszawa 1925, ss. 568; takze o jednej ze swoich publikacji z tego za-
kresu, choéby: M. PIECHOTA: Pojedynki Slowackiego = Mickiewiczem, [w:] TEGOZ: ,,Chcesz ty, jak wid=¢, by¢
dawnym Polakiem”. Studia i szkice o tworczosci Slowackiego, Katowice 2003, s. 13-48, wreszcie o znakomitej
rozprawie habilitacyjnej] MAGDALENY BAK: Tworczy gk przed wplywem. Antagonizm wieszczow po latach. Ka-
towice 2013, ss. 452. Budzi moj szczery szacunek rezygnacja Autora z rozwijania oczywistych watkow sensa-
cyjnych: gdy pisze o Janie Zumbachu, pamieta o tym, ze wslawit si¢ w bitwie o Anglig, ze dowodzit legendar-
nym dywizjonem 303, ze byt wnukiem ,,szwajcarskiego ogrodnika, ktéry osiadt w Polsce™ (s. 31), natomiast nie
wspomina o powojennych, awanturniczych epizodach — $wietnym materiale na film gangsterski, az po $mieré w
nader tajemniczych okolicznosciach.



bie mysli, ze Kandydat moze nie zna¢ tych prac, tym bardziej musz¢ staranniej przemysleg,
sprobowa¢ odczyta¢ intencjg lub strategi¢, wedle ktorej podjat decyzje o rezygnacji z epato-
wania stanem badan. Dostrzegam przynajmniej dwie przestanki, obie opierajg sie na hipote-
zie, ze Kandydat nie przejat si¢ zbytnio obowiazkami habilitanta, nie adresowal swojej do-
prawdy imponujacej rozmiarami i rozlegloscia materialowg dysertacji specjalnie do recenzen-
tow dorobku. Powstaje zatem pytanie: do kogo adresowat swg ksigzke? Odpowiedz pojawi sie
w dalszej czgsci recenzji, po starannym przestudiowaniu tomu.

Od czasu, gdy ogtositem rozprawe habilitacyjng', zwracam szczegolng uwage na tytuly
recenzowanych ksigzek, w tej tytut nie budzi niepokoju, za to sporo watpliwosci nasuwa pod-
tytutowe zastrzezenie czy raczej odautorska asekuracja, iz jest to zaledwie Rekonesans ba-
dawczy. Pierwsze stowo kojarzy si¢ niemal automatycznie z wczesnym etapem badan, okre-
sem stawiania hipotez, nieSmiatym proponowaniem nowatorskich rozwiazan. Nieco dowarto-
Sciowuje je drugi segment podtytutu, mianowicie iz jest to rekonesans jednak badawczy. Juz
w trakcie starannego studiowania przedstawionego do oceny dziela czytam z pewng rezerwa
poczatek pierwszego akapitu Wprowadzenia (s. 7):

Celem pracy jest wstepne rozpoznanie problematyki literackich podrozy do Szwajcarii, co powinno sta-
nowi¢ zaczyn refleksji na temat specyfiki tamtejszego krajobrazu, samego kraju i jego mieszkancow, ktore
utrwalone zostaly w utworach literackich — poetyckich i prozatorskich, z uwzglednieniem relacji podrézniczych,
wspomnien, pamigtnikéw, reportazy i felietonow, a takze korespondencji polskich poetéw i pisarzy. Stanowi

prébe syntetycznego cho¢ wybidrczego z racji rozleglosci materialu opracowania na temat obrazéw Szwajcarii
w literaturze polskiej. [Pogrubienia moje — M.P.]

Zastanawiam si¢, czy to tzw. ,,poetyka falszywej skromnosci”, z ktdérg spotykam si¢
jeszcze niekiedy raczej wsrod starszej daty kandydatow do stopni i tytutow naukowych
(mlodsi, by zdoby¢ granty, bywa, ze przechodzg intensywny trening autoafirmacji niedalekie;j
od samobatwochwalstwa)? Ustawodawca spodziewa si¢, ze Kandydat przedstawi monogra-
fig, zatem powinna to by¢: ,.,obszerna rozprawa, dgzaca do wyczerpujgcego i wielostronnego
przedstawienia wybranego kregu zagadnien™'. Po Konfrontacji tej definicji z deklaracja Kan-

dydata z Wprowadzenia (powiedzmy dokladniej: z interesujgco przedstawionym, rowniez w

10'° M. PIECHOTA: O tytulach dzief literackich w pierwszej polowie wieku XIX, Katowice 1992, ss. 143,

11" M. GLOWINSKI: Monografia, [w:] Slownik terminéw literackich. Pod red. J. SLAWINSKIEGO, Wyd. dru-
gie poszerzone i poprawione, Wroclaw—Warszawa-Krakéw—-Gdansk—L.6dz 1988, s. 293. W znacznie obszerniej-
szym hasle AGNIESZKI SALSKIEJ (Monografia, [w:] Stownik rodzajow i gatunkow literackich. Pod red. G. GAZDY
i S. TYNECKIEJ-MAKOWSKIEJ. Krakow 2006, s. 425-426) pojawia si¢ takze wymdg ,,wielostronnego naswietle-
nia” i to, ze musi to by¢ traktat o jednym, pojedynczym wrecz przedmiocie. Zatem nie mamy watpliwosci, ze
przy nieco rozluznionej definicji otrzymujemy niemal peing zgodno$¢ gatunkowa z dokonaniem Habilitanta. Je-
$li jeszcze dodamy ostrzezenie autorki, 2e: ,,Przy pisaniu m. latwo popehic charakterystyczny dla tego rodzaju
prac blad — przywiazywanie nadmiernej wagi do szczeg6léw, z pominieciem rzeczy istotnych.” (TAMZE, s. 424).
Ot6z jestem przekonany po lekturze Szwajcarii w pismiennictwie polskim, 2ze Autor skupia sie wlasnie na rze-
czach istotnych, nie przywiazuje nadmiernej wagi do drugorzgdnych (w tym ,.sensacyjnych™ — zob. przyp. 9)
szczegOiow.



zakresie stanu badan, tekstem calego Wprowadzenia) wida¢ wyraznie, ze nie jest to ,,opraco-
wanie” wyczerpujace, a przedstawienie nie ma charakteru wielostronnego, a przynajmniej ta
wielostronno$¢ nie rzuca sig¢ zbyt intensywnie w oczy, gdyz Autor zdecydowal si¢ na analizo-
wanie przestrzeni poetyckiej omawianych utwordéw z uprzywilejowaniem jednej metodologii,
mianowicie geopoetyki; wielostronno$¢ upatrywatbym raczej w decyzji ogromnie rozszerza-
jacej obszar obserwacji motywow szwajcarskich w szeroko rozumianym pismiennictwie: w
poezji i prozie, w korespondencji, w materiatach dziennikarskich, esejach, artykutach praso-
wych. Musimy réwnoczes$nie pamigta¢ o tym, ze w humanistyce, w naszych publikacjach
ostatecznie pojawiajg si¢ rozwazania dotyczace wierzchotka gory lodowej lektur nieprzydat-
nych, przesypujemy przez sito wlasnej recepcji cale tony blendy uranowej (nie rozwijam juz
dalej tej metafory w strong jedynej w historii noblistki uhonorowanej tg nagrodg dwukrotnie),
aby uzyskac drobne czasteczki przydatnych ,,promieniujacych” w wersji ogloszonej celnych
cytatow, gdy setki, jesli nie tysigce stron (owe 90% gory lodowej) pozostajg pod powierzch-
nig oceanu nieprzydatnosci. Po tych wstepnych ustaleniach konstatuje, iz uzywanie przez
Kandydata okreslen: ,,préba”, ,,opracowanie”, ,,wstepne rozpoznanie”, ,.zaczyn” nie jest uwa-
runkowane dazeniem do stylistycznej rozmaitosci, a emanuje starannoscig i uczciwoscia'? wo-
bec Czytelnika, ktory niekoniecznie musi by¢ recenzentem w przewodzie, a wystarczy, ze jest
zainteresowany glebszym poznaniem relacji polsko-szwajcarskich z krajobrazem niezwy-
ktym, przeciez dla wielu nie tak egzotycznym, jakby to wynikato z niektorych egzaltowanych
relacji.

Na tom skladaja si¢ prace dawne i nowe — tacznie 16 rozdzialéw o réznej (uzaleznionej
raczej od materiatu, nie od przyjetych uprzednio sztywnych zatozen) objetosci. Rozdziaty
przeplataja si¢ tematycznie — poezja, proza, inne gatunki pisSmiennictwa, dominuje uporzadko-

wanie chronologiczne", co pozwala wnioskowaé o wzrostach i spadkach wieloaspektowego,

12'? Autor mogt rownie dobrze, a moze i nawet pozornie ..lepiej” dla recepcji swego dziela (zgodnie z poety-
ka stosowana przez wielu), zacza¢ podtytut od formuly Wsrod problemow..., Z problemow..., ewentualnie deli-
katniej nieco Sposrod zagadnien... — wowczas ambicje ustawodawcy zostalyby zaspokojone, jednak musimy so-
bie odpowiedzie¢ na dwa zasadnicze pytania: czy zalezy nam na dociekaniu prawdy o przedmiocie badaf i na
wolnosci w dziataniach naukowych, czy tez podejmujemy ryzykowne czynnosci majace rzekomo ulokowaé na-
sze $rodki akademickie w pierwszej setce tzw. ,,Listy Szanghajskiej”. Dla niektdérych jest to ranking tak prestizo-
wy, 2e traca z tego powodu poczucie rzeczywistosci i przekraczaja granice rozsadku. Takich symptoméw nie
spostrzegam w dziataniach Kandydata.

13" Poczawszy od dwéch pierwszych rozdziatow dysertacji: Polsko-szwajcarskie zwigzki kulturowe od po-
wstania Konfederacji Helweckiej po wspofezesnosé | Szwajcarski krajobraz polskich poetow (1780-2017), co
pokazuje, ze Autor daje Czytelnikowi wigcej, niz zapowiadal w tytule, bo dzieje Szwajcarii siegaja XIII wieku
(okres do schylku w. XVIII zostal potraktowany dos¢ pobieznie, jednak dobre oprzypisowanie — do tego zagad-
nienia wypadnie jeszcze powrdcié, to mocna strona prac Kandydata — umozliwia doczytanie szczegétéw w spo-
rym stanie badan), przez Szwajcarig romantykéw, przez rozdzialy poswiecone Marii Konopnickiej i Elizie
Orzeszkowej, Janowi Kasprowiczowi, Jerzemu Zulawskiemu, Wiadystawowi Orkanowi, Zofii Natkowskiej, Ka-
zimierzowi Wierzyfiskiemu, Tadeuszowi Brezie i Mieczystawowi Jastrunowi, Julianowi Przybosiowi, Czestawo-
wi Mitoszowi, Markowi Skwarnickiemu, Oldze Tokarczuk, Michalowi Witkowskiemu, wreszcie w rozdz. XVI:



jednakowoz stale z uwypukleniem kategorii krajobrazu, zainteresowania Polakéw bez pan-
stwa 1 — pozniej — obywateli polskich, ale tez emigrantow rzuconych poza PRL, krajem Wil-
helma Tella. Jak juz wspomnialem, polowa zasadniczych rozdzialow ukazala sie wczesniej w
naukowym obiegu czytelniczym, w recenzowanych pracach zbiorowych i czasopismach (przy
wykazanej obfitosci publikacji nie umniejsza to dorobku, przeciwnie, co za chwile nieco ob-
szerniej uzasadnig, znacznie go wzbogaca). Oswiadczenie Autora otwierajgce Note edytorskg

(s. 406) nie jest deklaracja czysto konwencjonalng:

W ksigzce wykorzystalem niektére wczesniej publikowane prace. Zostaly one jednak przeredagowane,
w kazdym przypadku rozszerzone, niekiedy znacznie, uzupetnione i w inny sposob skomponowane. Modyfikacji
ulegla takze czgé¢ tytulow.

Podkreslam stéwko .przeredagowane”, gdyz bgdzie ono jeszcze przydatne w dalszej
czgsci tej oceny. Nie musze¢ przypomina¢ w gronie czytajacych te recenzje, jakie znaczenie
dla wymowy poszczegdlnych tekstéw ma samo nowe ulozenie ich w calo$¢, a tu jeszcze do-
chodzi ,,wypetnianie luk” (ze sSwiadomoscia, ze wszystkich uzupetnié si¢ nie da, gdyz praca ta
musialaby trwaé niemal w nieskonczonos¢...). Chee jednak juz w tym momencie zwrdcic¢
uwage na rzecz absolutnie niebanalng i oryginalng: po raz pierwszy spotkalem sie z takim
przygotowaniem i podaniem materialow, ze moge bez wysitku poréwnaé owe wstepne wobec
jednak w znacznym stopniu syntetycznego zamiaru habilitacyjnego dokonania z wersja wto-
piong w dysertacje. Wnioski sg jednoznacznie pozytywne dla Kandydata na korzy$é dojrzal-
szych uje¢ pdzniejszych, chod i te wezesniejsze (przeciez recenzowane!), nie tracg swego po-
znawczego charakteru i znaczenia.

Zagladam do pierwodruku niezbyt obszernego tekstu ,, Obrazek jak z dziwacznej bajki”.
Olga Tokarczuk w Szwajcarii ([w:] Swiaty Olgi Tokarczuk. Studia i szkice, pod red. M. RA-
BiZO-BIREK, M. POCALUN-DYDYCZ i A. BIENIASA, Rzeszow 2013, s. 206-213), z pigcioma
zaledwie przypisami i porownuje z rozdz. XIV dysertacji’’, w ktérym tytul juz wyraznie
wskazuje na podlegajgcy w szkicu analizie i interpretacji konkretny esej autorki: ,.Obrazek jak
z dziwacznej bajki”. Olga Tokarczuk, Smieci, Smieci (s. 298-308) — i widze jako jedyne uzu-

petnienie domykajacy tekst przyp. 6 (s. 308); niby to drobiazg:

. Przeciez to Szwajcaria”. Kilka prozatorskich przykladow od Jarostawa Iwaszkiewicza do Radki Franczak poja-
wiaja sie oprocz najwybitniejszych nazwiska pisarzy mniej znanych lub nieco juz dzi§ zapomnianych, wzglednie
lepiej znanych z innej dziatalnosci (Kornel Filipowicz, Bogdan Rutha, Leszek Prorok, Ireneusz Iredyniski, Stani-
slaw Lem, Igor Neverly, Ewa Lipska, Tomasz Piatek i Janusz Majewski).

14" Z rozmystem wybieram przyktad rozdzialu niezbyt rozbudowanego, by oméwienie zmian zmiesci¢ na
niewielkiej przestrzeni tej i tak juz rozrastajacej sie recenzji. Najwiekszej inwencji, intelektualnego i redakcyjne-
go wysitku wymagalo dostosowanie dwoch wezesniejszych publikacji Alfonsa Bronarskiego opisywanie Mickie-
wicza w Szwajcarii, [w:] Adam Mickiewicz. Dwa wieki kultury polskiej, pod red. K. MACIAGA i M. STANISZA,
Rzeszow 2007, s. 527-534 oraz Szwajcaria poetow. Przyktad Juliusza Slowackiego, [w:] ,.Dialog dwoch kultur /
Hianor asox kyabTyp”, Przemysl 2009, s. 82-91, z ktérych powstat rozdz. lll: Szwajcaria romantykéw (s. 63~
123).



Warto odnotowac, ze zdarzenia w opowiadaniu Gora Wszystkich Swietych z tomu Opowiadania bizarne,
Krakow 2018, najnowszej ksiazki Olgi Tokarczuk, rozgrywaja si¢ w Szwajcarii, ,,w starym ciemnym klasztorze
u stdp gor” (s. 153). Przywolan specyfiki szwajcarskiej jest niewiele, ale narratorka zauwaza ,,dziwny dialekt” (s.
151, 157), ,,sterylna czysto$¢” (s. 155), ..nowoczesne [...] kolorowe pojemniki do segregowania $mieci” (s. 155).
Ponadto deklaruje, ze jest Polka i ze w Szwajcarii bywala juz wielokrotnie oraz ze jest znana na uniwersytecie w
Bernie” (s. 164). Zwraca tez uwagg na ,.najdziwniejszy rytuatl picia kawy”, ktorego elementem kluczowym jest
»uzywanie pojemniczkéw ze $mietanka, skrzetnie po uzyciu oczyszczanych i rozdzielanych na surowce wtérne”

(s. 156).

Spostrzegam zatem, ze Habilitant dopelnia refleksje o najnowsze teksty interesujacej
Go autorki (rok 2018), a rownocze$nie konstatuje, ze moge tu ulegaé¢ lekkiemu subiektywi-
zmowi, gdyz fraza ,.dziwny dialekt” uruchamia nader pozytywne wspomnienie z wlasnej bio-
grafii, mianowicie catkowitego niezrozumienia wypowiedzi przyjaciela (biochemika, prof.
Sergio Gloora z Uniwersytetu w Zurichu), ktory — wyraznie zachecony przez moja zone — wy-
gtosil dluzsza wypowiedz w dialekcie gryzonskim. Natomiast catkowicie obiektywny komen-
tarz do tego rozdzialu musi obejmowac rodzaj lekkiej zazdrosci uwalniajgcej sie podczas lek-
tury przyp. 3 (s. 299):

Olga Tokarczuk w mejlu do piszacego te slowa napisala: ,,Bylam pod Zurichem w miescie Zug w ze-
sztym roku od lutego do konca lipca [w roku 2011 — przyp. J.W.]. Ale w ogble, to bywalam w Szwajcarii kilka

razy. Takze (a moze i czgsciej, frankofonskiej), w Lavigny kolo Lozanny, dwa, trzy miesiace. W samym Zurichu
chyba duzej nie mieszkatam™ [19.07.2012].

Po otrzymaniu przez Olgg Tokarczuk Nagrody Nobla w dziedzinie literatury za rok
2018 ten mejl nabiera wyjgtkowego blasku, a rdwnoczesnie sygnalizuje prostg prawde, ze in-
tuicja w stawianiu hipotez, w wyborze tematow pozostaje w pewnej korelacji z tym, co mo-
gliby$my nazwac¢ szcze¢$ciem interpretatora. To musi rzutowaé takze na ocen¢ kompetencji
Kandydata. (Napoleon bylby zadowolony i wydalby zapewne rozkaz dzienny dotyczacy
awansu dla majacego szczescie).

Wspomnialem wczesniej o tym, ze Autor rozprawy zdaje sobie w pelni sprawe z faktu
fragmentarycznosci swych dociekan (bede sie jednak upieral, ze te dociekania dotyczg zasad-
niczo rzeczy istotnych), pisze o tym szczerze i bez zbgdnego krygowania si¢ we Wprowadze-

niu (s. 181 24):

Praca nie wyczerpuje tematu, stanowi katalog autoréw i tekstow, w ktorych pojawiaja sie watki (czgsto
ksztattu. Takze z praktycznych wzgledéw kompletno$é ujecia nie jest w pelni moizliwa, gdyz material badany
obejmuje teksty roznych rodzajow i gatunkdw, o rdznej wartosci estetycznej, zas granice migdzy nimi sg raczej
plynne i nie zawsze tatwe do wskazania. [...] Temat oczywiscie nie zostal wyczerpany. Materialu i mozliwosci
$ciezek opisu oraz interpretacji jest tak wiele, ze wymaga to znacznie obszerniejszego studium. Stad zarys, kilka
znamiennych propozycji wzorcéw post¢powania. [Pogrubienia moje — M.P.]

Watek ,.niepelnosci” powraca roéwniez w erudycyjnym Zakonczeniu (s. 401), opatrzo-

nym przypisami odsylajacymi do wielu interesujgcych prac znacznie rozszerzajacych, jesli tak



mozna stwierdzi¢, ,,w glab” niektére poruszone w dysertacji zagadnienia (teksty Grazyny
Borkowskiej, Stefana Chwina, Malgorzaty Czerminskiej, Grzegorza Godlewskiego, Ewy i
Jacka Kolbuszewskich i wielu innych).

Fraza o ,,wartosci estetycznej”, ktora pojawila sie w cytacie z Wprowadzenia, przypo-
mina mi mys$! Blazeja Pascala, ktéra Wladystaw Tatarkiewicz przytoczyt jako drugie motto
do siodmego wydania Historii filozofii (wczesniejsze edycje ukazywaly si¢ bez mott): ,,Skoro
nie mozna by¢ uniwersalnym i wiedzie¢ wszystkiego o wszystkim, to trzeba wiedzie¢ wszyst-
kiego po trochu. O wiele bowiem piekniej jest wiedzie¢ co$ ze wszystkiego, niz wiedzieé

wszystko o jednym”'?

. Zastagpmy zatem wyrazenie ,,wszystko” tematem rozprawy habilitacyj-
nej i Pascal zostanie najlepszym ,,adwokatem” Kandydata. Powie kto$, Ze uzasadnienie este-
tyczne (,,pigkniej jest”) nie powinno by¢ uznawane w pracy badawczej za najwazniejsze, jed-
nak w humanistyce, skoro jeszcze jest ,jako$™ potrzebna i tolerowana, nie wolno z niego re-
zygnowac! ,,Wszystko o jednym” w omawianym tu kontekscie musiatoby oznaczaé¢ dyserta-
cj¢ podoktoratowg o Waclawie Iwaniuku, ktérej podtytul Szkice do portretu emigracyjnego
poety uznaj¢ za konwencjonalnie z lekka minoderyjny; ,,co$ z wszystkiego” z kolei mogloby
si¢ odnosi¢ do dysertacji habilitacyjnej jako pars pro toto tematu niewyczerpalnego, zbyt am-
bitnego, by mozna go domkna¢, wyczerpa¢. Tak mysl Pascala rozstrzyga, dlaczego rozprawe
o Szwajcarii w pismiennictwie polskim dra Jana Wolskiego uznaj¢ za znacznie doskonal-
sza od Jego podoktoratowej publikacji o Waclawie Iwaniuku, ktora przeciez — na pierw-
szy rzut oka —~ moze wydawac si¢ mniej wnikliwemu interpretatorowi tekstow prezentujacych
osiagniecia badawcze dokonaniem dokladniej przywodzagcym na mysl definicje monografii
(jako gatunku wypowiedzi naukowe;j).

Rozprawe wydatnie wzbogacajg wspominane tu juz wezesniej przypisy (stanowczo wy-
réznitbym tu przyp. 45 na s. 46, 2 na 52, 6 na 58, 1 na 63 itd.; jest ich kilkaset, a tych ,.znako-
mitych” — kilkadziesigt!) oraz bogata, w tym rowniez w teksty obcojezyczne, gléwnie nie-
mieckie Bibliografia'® (to ponad 200 pozycji; zaproponowany podzial na dwa segmenty:
Geopoetyka, podrozopisarstwo, krajobraz 1 Szwajcaria w literaturze i kulturze polskiej — do-
brze oddaje probe zachowania balansu pomig¢dzy ,teorig”, ,narzedziami” i ,,materialem”.

Zgadzam si¢ z fragmentami recenzji wydawniczej prof. Aleksandra Madydy, wydrukowany-

15" W. TATARKIEWICZ: Historia filozofii. T. 1. Wyd. 7, Warszawa 1970, s. VIIL..

16'* Upomnialbym si¢ w tej czesci rozprawy o pominigta w opisie tlumaczke ksiazki Germana Ritza Malgo-
rzate¢ Lukasiewicz. Wiem, Zze Autor czyta prace niemieckojezyczne w oryginale, jednak tu niepotrzebnie nasla-
duje prof. HENRKA MARKIEWICZA, ktory w Glownych problemach wiedzy o literaturze (Wydanie czwarte, przej-
rzane i uzupetnione. Krakéw 1976) regularnie opuszczat w wydaniach polskojezycznych udzial w nich tluma-

czy.



mi na skrzydetku dysertacji, chociaz nie wiem, czy pisat jg zaledwie jako recenzje kolejnej
ksigzki w dorobku Kandydata, czy tez jako recenzje rozprawy habilitacyjne;j'’:

Rozprawa stanowi najambitniejsza do tej pory probe ogarnigcia polskiego pismiennictwa o tematyce
szwajcarskiej lub z takimi motywami — wskazuje na to zakres czasowy badan: od romantyzmu do literatury naj-
nowszej (a wiec szes¢ epok literackich, tj. trzy wieki z okladem) [...]. Kompetencje filologiczne wytwarzaja u
autora krytyczny stosunek do badan tej kategorii, dajacy mozliwo$é przeprowadzenia swoistej wizji lokalnej,
dzigki czemu sta¢ go na weryfikacje rozmaitych szwajcarskich szczeg6téw przestrzennych i kulturowych, obec-
nych w omawianych utworach. Narracja Szwajcarii w pismiennictwie polskim nie raz i nie dwa przekonuje, ze

kraj Helwetéw nie ma w oczach Wolskiego nic z egzotycznosci, przeciwnie — autor czuje sie w tamtejszym kra-
jobrazie i kulturze dobrze zadomowiony.

To ,,zadomowienie” Kandydata jest kolejnym dobrym owocem studidéw i asystentury w
Uniwersytecie Fryburskim, pdézniej stazu jako stypendysty rzadu szwajcarskiego tamze w se-
mestrze zimowym roku akademickiego 1995/1996 oraz Funduszu ,Kultury” (paryskiej) dla
przeprowadzenia kwerend w archiwach szwajcarskich dotyczacych twérczoscei literackiej Po-
lakéw internowanych tam podczas II wojny $wiatowej (28 stycznia do 3 marca 2006, co
zresztg przyniosto ciekawg publikacje¢) oraz ogdlnie obycia z zagranicg — mam na mys$li za-
proszenie Polskiego Funduszu Wydawniczego w Kanadzie do Toronto i Vancouver (luty —
marzec 2004).

Postuze sie tu jeszcze argumentem ,,z autorytetu™®, choé w czasach zinstytucjonalizo-
wanego deprecjonowania tychze i zastepowania profesorow przez magistrow moze si¢ to oka-
za¢ nieskuteczne i rodzi ryzyko powrotu rykoszetem. Cho¢ przediozona do oceny dysertacja
nie spetnia w stu procentach oczekiwan ustawodawcy, oceniam jg jako osiagnigcie znacznie
wyrastajace ponad rozprawe doktorskgy i nie przeszkadza mi jej formalna niekompletnosé i
niedomknigcie, gdyz takowe wymagalyby wieloletniej pracy sporego zespotu. Kandydat udo-
wadnia nia, ze potrafi prowadzi¢ z powodzeniem prace badawcze, $wietnie je dokumentuje,
postuguje si¢ sprawnym warsztatem analitycznym i interpretacyjnym, dziatlaniami prowadzg-
cymi niekiedy do interesujacych i jak najbardziej uprawnionych uogoélnien, z kolei w sytu-
acjach, w ktérych musi dokonywac¢ wyboru, ma chyba nawet odrobine szczescia. Temat roz-

prawy uwazam za istotny, nakreslone rozwigzanie za wigcej niz zadowalajace.

17'7 Doswiadczenie plynace z recenzowania dorobku kandydatéw do tytutow i stopni naukowych podpowia-
da mi, ze bez recenzji wydawniczych ukazuja sie prace wedle ~ tak to sobie nazwalem — rytu , krakowsko-war-
szawskiego” (glownie w Uniwersytecie Jagielloniskim i Instytucie Badan Literackich PAN w Warszawie). Tak
odpowiedzialno$¢ za tre§¢ dysertacji ponosi wylacznie autor, ktéry rezygnuje ze wstepnej oceny, kwalifikujacej
niejako do dalszych etapow przewodu, rezygnuje rownoczesnie ze wsparcia autorytetu recenzenta. Z czasem, w
mysl zalecen CK, aby wyeliminowa¢ ewentualne naduzycia, pojawila si¢ interpretacja, ze recenzent wydawniczy
nie moze juz uczestniczy¢ w tym samym przewodzie. Jak si¢ orientuj¢ ostatnio, Uniwersytet Rzeszowski korzy-
sta z rytu popularnego w wigkszosci osrodkéw akademickich kraju.

18'* W ciagu ¢wieréwiecza uczestniczylem w ponad 350 przewodach habilitacyjnych, przede wszystkim na
Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Slqskiego w Katowicach, w wielu przewodniczytem (UAM, URz, US), 9
recenzowalem (IBL PAN, UJ, UGd, US; ta recenzja jest 10). Przygotowalem ponadto 13 recenzji na tytul profe-
sorski (AJD w Czestochowie, ATH w Bielsku-Bialej, UJ, UW, UwB, US...) i 25 recenzji doktoratéw. Recenzje
doktoratow i habilitacji nie wszystkie byly pozytywne.



Z Zoilowego obowiazku muszg jeszcze wspomnied, ze dostrzegam drobne uchybienia,
ktore jednak nie przeszkadzaja w zrozumieniu tekstu', intencje Autora sa przejrzyste, uchy-

bienia nieprzesadnie powazne.

3. Argumenty dodatkowe

Tak liczne publikacje nie bytby mozliwe bez doprawdy godnej podziwu aktywnosci w
przestrzeni lokalnych, ogélnopolskich i migdzynarodowych konferencji, sympozjéw nauko-
wych, rzadziej wystapien popularnonaukowych. Do uzyskania doktoratu Kandydat uczestni-
czyl w 10 takich przedsi¢wzigciach po doktoracie — w 66. Godny odnotowania jest takze wy-
miar migedzynarodowy tego rodzaju aktywnosci, Habilitant wyglaszal referaty na sesjach w
Saarbriicken (Niemcy), w kilku osrodkach na Ukrainie (jako adresy odbywanych sympozjow
pojawiaja si¢: Drohobycz, Kotomyja, Krzemieniec, Lwéw, Nahujowice — w obwodzie lwow-
skim i Zurawno). Krajowe sympozja odbywaly si¢ takze czesto w wielu pomniejszych miej-
scowosciach, choé¢ byly organizowane lub wspdtorganizowane przez wiekszo$¢ naszych
osrodkow akademickich.

Kandydat ponadto jest Autorem lub Wspoélautorem, Wykonawcg lub Wspotwykonawca
z lekka przekraczajacych wyobrazni¢ — zwlaszcza w zakresie ilosci, jesli zapomni si¢ o tym,
ze jest to dorobek az tak wieloletni — przedsigwzie¢ akademickich i srodowiskowych, miano-
wicie: opublikowat 28 recenzji (w ,,Akcencie”, ,,Archiwum Emigracji”, ,,Frazie”, ., Kwartal-
niku Artystycznym”, ,Nowym Nurcie”, ,,Odrze”, ,.Opcjach™, ,.Przegladzie Humanistycz-
nym”, ..Przegladzie Powszechnym”, ..Ruchu Literackim” i ,,Tekstach Drugich”. Jest Autorem
9 prac stricte edytorskich (wyd. Toronto—Berlin, Warszawa—Rzeszéw, Rzeszow—Toronto i
rzeszowska Biblioteka ,.Frazy”). Jest Wspétredaktorem 25 zbioréw literackich, wstepow do
nich i postowi, Autorem 28 tekstow z zakresu krytyki literackiej i krytyki sztuki, Wspotre-
daktorem 21 toméw stricte naukowych, Wspoélorganizatorem 9 konferencji naukowych
miedzynarodowych i ogélnopolskich, jest Wspolredaktorem punktowanego kwartalnika lite-
racko-artystycznego ,,Fraza” (od 1991 roku). Réwnie imponujacy jest Jego dorobek dydak-

tyczny, na ktory sktadaja si¢ réznorodne zajecia prowadzone nie tylko w Uniwersytecie Rze-

19' Na s. 19 Wprowadzenia wpada mi w oko, dos¢ razaca préba zagmatwania jasnego dotychczas (a takze
potem) toku odautorskiej relacji dotyczacej zamierzen badawczych:

Budujac konteksty doznawania, opisywania, transponowania na utwory literackie krajobrazu Szwajcarii i
Zycia jej obywateli warto [przed ‘warto’ warto da¢ przecinek! — M.P.] uwzglednic takze mechanizm ,.antropolo-
gii doswiadczenia”, ktory sformulowat Victor Turner [tu przyp. 25 odsylajacy do Antropologii doswiadczenia,
Krakow 2011 — M.P.], w roku 1982 budujac go na koncepcji Wilhelma Diltheya znanej jako ,,Erlebnis”, czyli
doswiadczenia rozumianego jako ,.to, co przezyte”. [Pogrubienia moje — M.P.]

Trafiaja si¢ takze drobne literéwki, ich enumeracja miataby jednak sens wylacznie na etapie recenzji wy-
dawniczej, ich pojawienie sie klade na karb wielokrotnej redakcji niektorych fragmentéw dysertacji.
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