UCHwWAtA KOMISII HABILITACYINE)
W DNIU 11 MajA 2021 ROKU
POWOLANES W POSTEPOWANIU HABILITACYINYM
WSZCZETYM NA WNIOSEK DR. JANA WOLSKIEGO
W DZIEDZINIE NAUK HUMANISTYCZNYCH W DYSCYPLINIE LITERATUROZNAWSTWO

Komisja habilitacyjna, powotana przez Centralng Komisje do Spraw
Stopni i Tytutéw w dniu 8 pazdziernika 2019 roku, dziatajac na podstawie art.
18a ust. 8 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku ,,O stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki” (,,Dziennik Ustaw” z
2017 roku poz. 1789 ze zmianami) w zw. z art. 179 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca
2018 roku ,Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce ,Dziennik Ustaw” z 2018 roku poz. 1669 ze zm.), po zapoznaniu sie z
recenzjami i z autoreferatem stwierdza, ze aktywnos$é naukowa oraz osiggnie-
cie naukowe zatytutowane Szwajcaria w piSmiennictwie polskim od XIX wieku
do czaséw najnowszych. Rekonesans badawczy (Rzeszow 2019) stanowig
znaczny wktad w rozwdj literaturoznawstwa i wyraza pozytywng opinie w
sprawie nadania dr. Janowi Wolskiemu stopnia doktora habilitowanego w dzie-

dzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie literaturoznawstwo.

UZASADNIENIE

Autorzy trzech recenzji: prof. dr hab. Wojciech Ligeza, prof. dr hab. Ma-
rek Piechota, prof. dr hab. Stanistaw Uliasz, oraz dwéch opinii: prof. dr hab.
Jolanta Pasterska i prof. dr hab. Dariusz Seweryn sg zgodni w swoich konkiu-
zjach. Dorobek naukowy Habilitanta po uzyskaniu stopnia doktora w roku 2001
wyraza sie w nader licznych publikacjach: do roku 2019 wydat dwie ksigzki wta-
sne i jedna, ktorej byt wspotautorem; opublikowat 15 artykutéw w pismach, 63
rozprawy w ksigzkach zbiorowych. Wydat monografie Szwajcaria w pismiennic-
twie polskim od XIX wieku do czaséw najnowszych. Rekonesans badawczy.

Godna uwagi jest aktywnos$¢ dydaktyczna, popularyzatorska i organiza-
cyjna dra Jana Wolskiego w Polsce i za granicq. Wykfadat on bowiem w Toronto
i Vancouver, w ramach programu Erasmus prowadzit zajecia ze studentami w

Universitat des Saarlandes w Niemczech. W swojej alma mater Uniwersytecie



Rzeszowskim wygtaszat wyktady o literaturze Mtodej Polski, arcydzietach litera-
tury powszechnej, historii ksigzki, z edytorstwa i poligrafii, a takze wtajemniczat
studentdw w problematyke medidw spotecznych. Jego ¢wiczenia i konwersato-
ria mialy szeroki zakres tematyczny, obejmowaly historie literatury, teorie lite-
ratury, poetyke, edytorstwo, historie radia oraz Internetu. Wypromowat 48
magistrow, 15 dyplomantéw, recenzowat 120 prac réznych szczebli akademic-
kiej waznosci. Dat sie réwniez poznac jako rzutki popularyzator wiedzy o litera-
turze.

Jest on aktywny co najmniej w kilku dziedzinach: jest badaczem, edyto-
rem tekstow literackich, redaktorem monografii zbiorowych, organizatorem
zycia naukowego, bibliologiem, krytykiem literackim, cztonkiem redakcji pisma
literacko-artystycznego ,Fraza”. W swojej recenzji prof. Wojciech Ligeza okre-
$la Habilitanta jako wybitnego znawce polskiego zycia literackiego na obczyi-
nie, historyka emigracyjnych instytucji literackich — wydawnictw, czasopism,
stowarzyszen kulturalnych, mito$nika pieknych edycji ksigzkowych. taczy on
naukowy aparat opisu z pasja konesera. Jest wreszcie redaktorem prac zbioro-
wych — aktywnym organizatorem zycia naukowego.

Réwniez prof. Marek Piechota formutuje jednoznacznie pozytywng
ocene kompetencji merytorycznych Habilitanta: ,0dnosze wrazenie, analizujac
wszelkie przedsiewziecia Kandydata: akademickie i pozaakademickie, badawcze
i popularyzatorskie, ze jest On juz od dawna samodzielny w mysleniu i poste-
powaniu, a przewdd habilitacyjny ma tylko te praktykowang na wielu polach
samodzielnos$¢ prawnie usankcjonowad. Jest cztowiekiem instytucjg w srodowi-
sku akademickim i w regionie, a takze przynajmniej w trzech obszarach za gra-
nicy”.

Charakteryzujgc sylwetke naukowa dr. Jana Wolskiego, prof. Stanistaw
Uliasz pisze: ,Pola zainteresowarn badawczych Habilitanta sg bardzo wyraZne:
biografia i twdrczo$¢ Wactawa Ilwaniuka, model swoistego «tekstu» szwajcar-
skiego w literaturze polskiej, problemy literatury emigracyjnej i migracyjnej XX i
XXI wieku, polska literatura wspoétczesna oraz literatura regionu, sgsiedztwa

literatury (w tym zagadnienie edytorstwa). W kazdym z tych obszaréw badaw-



czych nie brakuje cennych tropdw analityczno-interpretacyjnych oraz wartosci
dokumentacyjnych”.

Recenzenci, a takze autorka i autor opinii, niezaleznie od zgtoszonych
uwag krytycznych dotyczacych strony metodologicznej, podkreslili wage tema-
tu rozprawy habilitacyjnej Jana Wolskiego pt. Szwajcaria w pismiennictwie pol-
skim. Rekonesans badawczy. Swiadczy ono o osiggnieciu przez habilitanta sa-
modzielnosci naukowej. Wysoko ocenili walory poznawcze dzieta, ktére jest
pierwszym w humanistyce polskiej tak obszernym opracowaniem polsko-
szwajcarskich zwigzkéw kulturalnych. Prof. Stanistaw Uliasz zaznacza, ze niedo-
syt czytelnika rozprawy moga budzi¢ pewne luki metodologiczne — zbyt skrom-
ne wykorzystanie narzedzi badawczych, jakie daje hermeneutyka i tematologia.
Niemniej recenzent podkresla zalety intelektualne dzieta, piszac, ze ,monogra-
fia wnosi tez «wartos¢ dodang» wyrazajgca sie w ukazaniu polskiego odbioru
kultury Szwajcarii i jej cyrkulacji w kulturze polskiej {...] Praca ta przyczynia sie
do blizszej, nie hastowej, charakterystyki relacji kulturalnych polsko-szwaj-
carskich”.

W recenzji prof. Marka Piechoty konkluzja fragmentu poswieconego
ksigzce habilitacyjnej jest jednoznacznie pozytywna i brzmi jak nastepuje:
,Choc przedtozona do oceny dysertacja nie spetnia w stu procentach oczeki-
wan ustawodawcy, oceniam ja jako osiggniecie znacznie wyrastajgce ponad
rozprawe doktorska i nie przeszkadza mi jej formalna niekompletnosé i niedo-
mkniecie, gdyz takowe wymagatyby wieloletniej pracy sporego zespotu. Kandy-
dat udowadnia nia, ze potrafi prowadzi¢ z powodzeniem prace badawcze,
Swietnie je dokumentuje, postuguje sie sprawnym warsztatem analitycznym i
interpretacyjnym, dziataniami prowadzacymi niekiedy do interesujacych i jak
najbardziej uprawnionych uogdlnien [...]. Temat rozprawy uwazam za istotny,
nakreslone rozwigzanie za wiecej niz zadowalajgce”.

Na pewne mielizny dyskursu historycznoliterackiego zwraca uwage prof.
Wojciech Ligeza, kwestionujgc przydatnosc streszczania wierszy i fabut w inter-
pretacji utworow literackich. Dr Wolski — czytamy w recenzji — ,nie ustrzegt sie
sformutowan oczywistych i powierzchownych, jak réwniez konstatacji o charak-

terze nadto ogdlnikowym”. Niemniej recenzent nie ma watpliwosci, ze ,bogata






