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Recenzja dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego dr. Mariusza Chrostka
w  zwigzku 2z przewodem habilitacyjnym przeprowadzonym na Wydziale

Humanistycznym Uniwersytetu Rzeszowskiego

Sylwetka naukowa Habilitanta

Pan dr Mariusz Chrostek swoje dotychczasowe zawodowo-naukowe zycie zwigzal
z Uniwersytetem Rzeszowskim. Tutaj w 1994 roku uzyskal stopien magistra na podstawie
pracy ., Pamigtniki” Kazimierza Chigdowskiego — préba monografii, w 2003 roku obronit prace
doktorskg na temat Drziewigtnastowieczny etos wieznia politycznego w Swietle literatury
i dokumentéw osobistych (zabér rosyjski), ktéra powstata pod kierunkiem prof. dr. hab.
Czeslawa Klaka. Od 1994 roku nieprzerwanie zatrudniony jest w Zakladzie Literatury
Romantyzmu i Pozytywizmu, najpierw Wyzszej Szkoly Pedagogicznei, nast¢pnie
Uniwersytetu Rzeszowskiego, jako asystent, nastepnie adiunkt i do dzisiaj jako starszy
wykladowca.

Charakterystyka dorobku naukowego i organizacyjnego

Na dorobek habilitacyjny Mariusza Chrostka, oprocz gléwnego osiggniecia, czyli
rozprawy Zlote lata polonistyki Iwowskiej (1919-1939) (Rzeszow 2016), skiadaja sie dwie
monografie, bedace poklosiem pracy doktorskiej: Etos dziewietnastowiecznych zestaricéw
(Wroctaw 2008) i ,,Jesli zapomne o nich...” Powiklane losy polskich wigzniéw politycznych
pod zaborem rosyjskim (Krakéw 2009). Wspélnie z doktorem Tomaszem Pudtockim
i profesorem Jerzym Starnawskim zredagowat takze w 2009 roku pokonferencyjny tom ,, Przez
gwiazdy i blekit jestem z Wami”. W 200. rocznicg urodzin Juliusza Slowackiego (Rzeszow
2009). Ponadto dr Mariusz Chrostek opublikowat po doktoracie dwadziescia jeden artykutow
naukowych w monografiach tematycznych i cztery w czasopismach punktowanych

z ministerialnej listy B, oprécz tego cztery artykuly naukowe w czasopismach



niepunktowanych. Jest takze autorem siedmiu krétkich komunikatéw, liczacych od trzech do
pigeiu stron, w jezyku rosyjskim (dwukrotnie takze w polskim), ogloszonych drukiem
w réznych osrodkach naukowych Rosji: w Ufie, Krasnojarsku, Abakanie, Irkucku i Omsku.
Ma na swoim koncie cztery artykuly popularnonaukowe. W latach 2003-2016 Habilitant
uczestniczyt w kilkudziesieciu konferencjach 0 zZasiegu krajowym
i migdzynarodowym, a takze przesytal swoje komunikaty na konferencje zagraniczne - do
Rosji.

Jednym z najwazniejszych osiggnie¢ Habilitanta jest uczestniczenie w latach 2012-2015
w roli wykonawcy, w grancie naukowym, finansowanym przez NPRH, na temat Romantyzm
Srodkowoeuropejski w perspektywie postkolonialnej. Z pracg nad tym przedsiewzieciem
zwigzane byly dwa jego staze naukowe w Instytucie Literatury Polskiej na Uniwersytecie
Warszawskim, odbywane pod opieka dr. hab. prof. UW Michata Kuziaka, kierownika grantu.

W latach 2012-2013 dr Mariusz Chrostek trzykrotnie przebywal na stazach naukowo-
dydaktycznych poza granicami kraju, na Uniwersytecie Lwowskim im. Iwana Franki
w Katedrze Filologii Polskiej. W ramach stazu dydaktycznego glosit wyklady dla studentow
wszystkich rocznikéw Iwowskiej polonistyki z zakresu historii literatury polskiej XIX wieku.

Jego dziatalno$¢ naukowa wykracza poza rodzime srodowisko. Nalezac do Komisji
Badan nad Historia Syberii, aktywnie uczestniczy w jej zjazdach i wygtasza na nich referaty.
Zwigzany jest takze z Towarzystwem Przyjaciét Nauk — oddzialem w Przemyslu, gloszac
odezyty i publikujac na tamach ,,Biuletynu Informacyjnego Towarzystwa” oraz w ,,Roczniku
Przemyskim”. Nalezy do Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza.

Jak wynika z przedstawionej dokumentacji, dwie autorskie ksigzki oraz wickszo$¢
publikacji Habilitanta w postaci kilkunastu artykuléw, wiaza si¢ z gléwnym kierunkiem jego
poszukiwan badawczych. Od poczatku pracy naukowej interesowaty go zagadnienia zwiazane
z polskimi zestaricami politycznymi (wiezniami, spiskowcami i przestgpcami politycznymi)
pod zaborem rosyjskim od koAca XVIII do poczatku XX wieku. Po obronie doktoratu wydat
dwie publikacje, wskazane na poczatku (Efos dziewigtnastowiecznych zestavicéw - Wroclaw
2008 - i, Jesli zapomne o nich...” Powikiane losy polskich wigznidw politycznych pod zaborem
rosyjskim - Krakéw 2009), ktérych tres¢ jest fragmentami zbiezna. O ile pierwsza ksigzka
ukazata sie w serii wydawniczej ,,Biblioteka Zestanca” z podwojng recenzjg wydawnicza
Barbary Jedrychowskiej i Zbigniewa Wojcika, nie znalaztam informacji, aby druga praca byta
recenzowana.

W jego badaniach znalazly si¢ zatem ustalenia porzadkujace wiedze o zeslaniu.

Habilitant wskazuje, jakie byly kolejne ctapy prowadzace od pracy spiskowej, poprzez
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aresztowanie, $ledztwo i jego wynik, skazuj gcy na wiezienie lub kare $mierci, droge do punktu
docelowego i pobyt na zestaniu. Doktor Chrostek konstruuje etos zestarica (wieznia, spiskowca,
przestgpey) politycznego, charakteryzujac go w réznych opozycjach m.in.: ,etos romantykow
i socjalistow”, ,,legendy a etos zestafica”. Zajmuja go pojedyncze losy zestancow, tych ktérych
bohaterstwo i poswiecenie utrwalita legenda, jak historia Piotra Wysockiego, Jana
Sierocifiskiego czy Romana Sanguszki, jak i zapomnianych: Jana Witkiewicza, Jana Mollensa,
Ewy Felinskiej, Gustawa Zielifiskiego.

Zrédtem wiedzy na podstawie ktérej sformutowat Habilitant swoje tezy, czy tez wyniki
badafi, jest przede wszystkim pisarstwo autobiograficzne. Pamigtniki, dzienniki,
korespondencja pochodzaca z trzech zaboréw, gléwnie rosyjskiego, i inne drukowane intymne
zapisy stanowig blisko pieéset pozycji w bibliograficznym zestawieniu. Oprécz tego badacz
analizie poddat zbiér $wiadectw literackich: tworczosé zestaficow oraz literatéw opisujgcych to
doswiadczenie, bez wlasnego w nim udzialu. W swoich badaniach dr Chrostek uwzglednit
takze inne zrédta z obszaru historii czy literatury, biorac pod uwage czynniki psychologiczne,
socjologiczne i  kulturowe. Korzystajac z dokonan narratywistéw, wyodrebnit
w zgromadzonym materiale pi$mienniczym mechanizmy ksztaltujgce literacka i historyczng
narracjg. Wskazal na mityzacje losu zestafica (,romantyczny mit zeslarica”, ,,mitologia na
wiasny uzytek”) oraz obrazu samej Syberii, tworzone w kraju.

Wsrdd artykutéw publikowanych w tomach zbiorowych dr Chrostek poszerza obszar
swoich badan, podejmujgc tematy choé zwigzane z gldwnym nurtem zainteresowan, to jednak
stanowigce ciekawe watki poboczne. Mowa tu o artykulach WieZniowie i ich kobiety. Mito$¢ za
kratami w Swietle XIX-wiecznej literatury i pamigtnikéw, czy tez Choroby i metody leczenia
polskich zestanicow w swietle dziewigtnastowiecznych pamietnikéw syberyjskich.

Doswiadczenie zdobyte w pracy nad uporzadkowaniem tak rozleglych materiatow
zrédlowych stalo sie bezcenne i niezastapione w stworzeniu przez Habilitanta jego opus

magnum, jakim jest przedstawiona rozprawa habilitacyjna.

Ocena osiggniecia naukowego wskazanego iako podstawa postepowania habilitacyjnego

Jako osiagniecie wynikajace z art. 16 ust. 2 z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. nr 65, poz.
595 ze zm.) wskazat Habilitant rozprawe Zote lata polonistyki lwowskiej (1919-1939) wydang
przez Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego w 2016. Jej recenzentem naukowym byl

profesor Mieczystaw Inglot, znawca problematyki lwowskiej, m.in. autor opracowania Polska
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kultura literacka Lwowa lat 1939—1941. Ze Lwowa i o Lwowie (Wroclaw 1995).
Przedstawionej monografii przy$wiecata zapewne mysl, jej duchowego opiekuna profesora
Jerzego Starnawskiego, ktéry w przedmowie do wydania wlasnej ksigzki o Lwowie Sylwerki
twowskich historykéw literatury (L6dz 1997), upominat sie o stworzenie wyczerpujacego
kompendium wiedzy o polonistyce lwowskiej, piszac nastepujaco: ,, Temat zastuguje na opasty
tom. By jednak taki tom powstal, konieczne jest gruntowne przebadanie archiwalnych
materialéw we Lwowie, na co piszacemu te stowa w wieku lat siedemdziesigciu trzech sit juz
nie wystarczy. Zdecydowalem sie przeto na tom o charakterze zbioru sylwetek uczonych nie
tylko w dziedzinie historii literatury polskiej” (s. 4).

Habilitant dr Mariusz Chrostek wypelnit misj¢, o ktéra prosit Profesor, to Znaczy
stworzy! monografi¢ Iwowskiej polonistyki w naj$wietnigjszym dla niej okresie lat
dwudziestolecia mig¢dzywojennego. Siegnat on jako pierwszy badacz, w takim zakresie, do
zrddet archiwalnych Panstwowego Archiwum Obwodowego we Lwowie. Kwerenda naukowsg
objal takze Panistwowe Centralne Archiwum Historyczne we Lwowie, znajdujac w nim m.in.
dokumenty dotyczgce dziatalnosci Iwowskich towarzystw i stowarzyszen: Towarzystwa
Literackiego im. Adama Mickiewicza w latach 1886-1939, Polskiego Towarzystwa
Filologicznego z lat 1893-1939 oraz stowarzyszenia studenckiego ,,Czytelnia Akademicka”
z lat 1867-1939. Dotarl takze do archiwaliéw znajdujacych si¢ w Bibliotece im. W. Stefanyka
oraz w Bibliotece Uniwersytetu im. Iwana Franki we Lwowie. Kwerendy uzupeknit
informacjami z polskich zasobéw archiwalnych we wroctawskim Ossolineum i archiwum
Uniwersytetu Wroclawskiego oraz w Bibliotece Narodowej w Warszawie. Habilitant siegnat
po akta personalne wykladoweow uniwersytetu, odtwarzajac dziatalnogé dydaktyczng
i naukowa polonistyki i w ogole Wydziatu Humanistycznego, sprawozdania dziekanéw
1 protokoty z posiedze rad Wydziatu Humanistycznego, wykazy prac naukowych, programy
1 plany nauczania za poszczegélne lata, korespondencj¢ miedzy profesorami, ich podania
i prosby. Zajat si¢ takze spisami studentéw i ich sprawami personalnymi. Przedmiotem jego
badan staly si¢ takze Zrédla drukowane. Zgromadzit i wykorzystat w monografii artykuty
dotyczace polonistyki Iwowskiej publikowane m.in. w ,,Stowie Polskim” w latach 1901-1933,
w ,,Wieku Nowym” z lat 1917-1920, a takze w »Ateneum”, ,,Gazecie Lwowskiej”, ,,Kurierze
Lwowskim” i innych. Cennym zrédlem wiedzy o atmosferze wowczas panujacej oraz
niezastgpionym komentarzem okazaly si¢ pamietniki, wspomnienia i dzienniki profesorow,
pisarzy i studentéw: najczesciej cytuje Leona Kaltenberga, Stanistawa Lama, Tymona
Terleckiego czy Stanistawa Wasylewskiego. Habilitant przebadal dokumenty $ci$le zwigzane
z opisywang uczelnia, a zatem Kroniki UJK we Lwowie za lata 1920-1931, Programy



wyktadow UJK za lata 1919-1932, Sktady UJK
i programy za lata 1988-1990 i 1920-1939, Spisy wyktadéw UJK 1933-1939. Dodatkowo
w Bibliografii opracowar: i innych #rédel publikowanych znalazlo sie blisko 250 pozycji
réznego typu.

Patronami podjetej pracy byli niewatpliwie zacni poprzednicy dziatah Habilitanta,
podejmujacy trud nad uporzadkowaniem wiedzy o dokonaniach polskich badaczy literatury
1 jezykoznawstwa. Beda to na pewno wspomniany juz profesor Jerzy Starnawski, ktory byt
redaktorem serii zatytulowanej Z dziejow polskiej nauki o literaturze oraz dziewieciu tomow
Stownika badaczy literatury polskiej, czy tez Jadwiga Czachowska i Alicja Szatagan, redaktorki
dziesigciotomowej serii Wspdtczesni polscy pisarze i badacze literatury. Doktor Chrostek
uczynit m.in. takze i te prace zrédlem materialowym do prowadzenia wlasnych badan nad
dokonaniami Iwowskich polonistéw i tym samym dofaczyt do grona wybitnych humanistéw,
ktérzy zadbali o uwiecznienie dokonan polskiego literaturoznawstwa i jezykoznawstwa.
Dotychezas tylko polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego i Jagiellofiskiego doczekaly sig
swoich monografii. Byly to w 1964 roku Z dziejéw polonistyki warszawskiej, czy tez w 1966
roku Dzieje Katedry Historii Literatury Polskiej w UJ. Dzicki benedyktynskiej pracy
Habilitanta, Iwowska szkota filologiczna zostata ocalona w historycznym zapisie.

Praca doktora Mariusza Chrostka imponuje starannoscia i drobiazgowa prezentacja
szczegolow w Swietle zgromadzonych zrédel. Habilitant tworzy kompendium wiedzy na wzoér
encyklopedycznych wzoréw. Pierwsza czes$¢ pracy stanowia biogramy uczonych, zwigzanych
z Uniwersytetem Jana Kazimierza, i katalogi ich osiagnie¢ badawczych, Prezentuje w nich dr
Chrostek Iwowska szkole polonistyki reprezentowang zar6wno przez historykow literatury, jak
i jezykoznawcow. Opisuje takze filologéw klasycznych i nowozytnych, nie pomijajac
metodykéw. Przywoluje znaczace nazwiska prekursoréw badan nad literatura polska, od
staropolszezyzny do romantyzmu. Sa to: Antoni Matecki, ktéry jako pierwszy wprowadzit
wyklady w jezyku polskim juz w polowie XIX wieku, Roman Pilat, kierujacy Iwowskg
polonistyka blisko 30 lat, J6zef Kallenbach, Wilhelm Bruchnalski, Konstanty Wojciechowski,
Eugeniusz Kucharski, Kazimierz Kolbuszewski, a przede wszystkim wybitny literaturoznawca
Juliusz Kleiner, ktéry obok znaczacych i aktualnych do dzisiaj wynikéw literackich syntez,
zrewolucjonizowat dydaktyke polonistyczna. Najwybitniejsi dla okresu miedzywojnia
jezykoznawcy przedstawieni w rozprawie to Kazimierz Nitsch, Henryk Ulaszyn i Andrzej
Gawronski. Trudno wymienié wszystkich szczegbtowo przedstawionych piecdziesieciu trzech
bohateréw rozprawy, ale nalezy wspomnieé takze o wyodrebnieniu znaczgcych dla rozwoju

powojennej polonistyki profesorach. Wérod literaturoznawceow sq to: Artur Hutnikiewicz,
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Stefania Skwarczyriska i Wiadystaw Floryan, a wsréd jezykoznawcoéw: Maria Dtuska,
Stanistaw Rospond i Zdzistaw Stieber. Warto zaznaczy¢, ze opis drogi naukowej kazdego
profesora wykracza poza ramy typowego biogramu. Stanowi w istocie analiz¢ badawczych
osiggnie¢ od poczatku dzialalno$ci az po dalsze, pozalwowskie dokonania, Z zestawienia
dokonanego w rozprawie wynika, ze to wlasnie na Uniwersytecie Jana Kazimierza pracowali
najwybitniejsi znawcy Mickiewicza, Stowackiego czy Krasinskiego, ze lwowskie $rodowisko
naukowe ma najwieksze zashugi w dziedzinie teorii literatury, i wreszcie, ze na Uniwersytecie
Lwowskim powstata pierwsza katedra literatury poréwnawczej. Trzeba jednak wyraznie
zaznaczy¢, ze z pigédziesi¢eiu trzech biogramoéw opisanych w rozprawie habilitacyjnej,
szesnascie znajduje sie we wspomnianej wczedniej pracy profesora Jerzego Starnawskiego
Sylwetki lwowskich historykéw literatury, ktora Habilitant uwzglednit w swojej monografii.
Drugg cz¢$¢ kompendium poswiecit dr Chrostek sprawom organizacyjnym srodowiska
polonistycznego. Nie bez znaczenia w tej drobiazgowej prezentacji pozostaje status zawodowy
Habilitanta, Jako polonista potrafit wskaza¢ najwazniejsze aspekty funkcjonowania filologii
polskiej na Iwowskim uniwersytecie, ktéra w latach 20. cieszyla si¢ niebywatg popularnoscig,
zresztg jak caty Wydziat Humanistyczny. W roku akademickim 1923/1924 starato si¢
0 przyjecie 2603 studentéw! Aby ograniczy¢ liczbe kandydatéw zniesiono nawet egzaminy
wstepne, bo zajelyby zbyt wiele czasu, odrywajac profesorow od whasciwej pracy naukowej.
Co ciekawe, popularno$é polonistyki spadta w drugiej potowie lat 30., ale nie wzbudzilo to
niepokoju ani wtadz uczelni, ani wydziatu, ani tym bardziej wyktadowcow kierunku. Cieszyli
si¢, Ze moga pracowaé bardziej wydajnie poprzez indywidualne konsultacje ze studentami.
Doktor Chrostek zilustrowat proces uzyskiwania stopni akademickich, przedstawil status
zawodowy i spoleczny oraz sytuacje materialng pracownik6w uniwersytetu. Istotne, ze potrafil
odda¢ charakterystyczne w rzeczywistosci akademickiej procesy. Co oczywiste, najwyzsze
miejsce w uczelnianej hierarchii zajmowat profesor zwyczajny, ale pozyskanie tego tytutu byto
bardzo trudne, udato sie to w 1. 30 na polonistyce tylko trzem badaczom: profesorom
Wilhelmowi Bruchnalskiemu, Edwardowi Porgbowiczowi i Kazimierzowi Twardowskiemu.
Habilitacje w okresie migdzywojennym uzyskato kilku zaledwie profesoréw: Juliusz Kleiner,
Kazimierz Kolbuszewski, Eugeniusz Kucharski, Stefan Vrtel-Wierczynski, Zygmunt
Szweykowski i jedyna kobieta — Stefania Skwarczyniska. Autor monografii udowadnia na
podstawie licznych dokumentéw, ze wszystkim pracownikom naukowym, za wyjatkiem
profesoréw, doskwierala proza zycia: trudno$ci mieszkaniowe i bardzo niskie uposazenia.
Niekt6rzy mimo obronionej habilitacji przez wiele lat byli zatrudnieni na stanowisku asystenta

1 wykorzystywani przez kadre profesorska do zadan pomocniczych (przypadek Wladystawa
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Floryana). W ten spos6b Habilitant zarejestrowat faktyczng atmosfer¢ akademickiego
srodowiska. Wzbogacil te rewelacje o opinie na temat ,,ciemnego wizerunku” wielu Iwowskich
profesoréw. Czytamy w pracy: » Wykorzystujac swéj autorytet niejeden uczony podzegat do
nienawisci, sprzyjat rosnacej fali antysemityzmu”; ,,w wielu sytuacjach bezkarno$é, nierzadko
prowadzila do naduzyé: stosowania protekcji, nepotyzmu i innych nieuczciwych praktyk”
(5. 417).

Wiele miejsca w swojej rozprawie poswiecit Habilitant studentom polonistyki,
obrazujac ich trudng sytuacje materialng: brak mieszkania, pieniedzy na utrzymanie
1 stypendiéw, staba opicke zdrowotng. Przy czym, szczegélnie w latach 20., gdy ilosé
kandydatow byla najwieksza w historii uniwersytetu, nie wszyscy mieli nawet zapewniony
udziat w zajeciach, ze wzgledu na brak miejsca w nieduzych salach wyktadowych. Niezwykle
istotne sg informacje, ktére przytacza Habilitant, dotyczace stosunku profesoréw i studentéw
do mniejszosci narodowosciowych na uniwersytecie. Opisuje $wiadectwa gwattownego
antysemityzmu, objawiajgce sie manifestacjami, pobiciami studentéw, a wreszcie postulatami
wprowadzenia getta tawkowego i numerus clausus.

Swiadectwem wyjatkowosci  funkcjonowania polonistyki na Uniwersytecie Jana
Kazimierza we Lwowie, obok wspaniatych pedagogéw i uczonych, wymienionych wezesniej,
byly takze zwigzane z polonistyka towarzystwa i stowarzyszenia, ktore wlasnie w tym miescie
w dwudziestoleciu przezywaly rozkwit. Mowa o Towarzystwie Literackim im. Adama
Mickiewicza, utworzonym we Lwowie 1886 roku, Polskim Towarzystwie Jezykoznawczym
i Towarzystwie Mitosnikéw Jezyka Polskiego. Wszystkie funkcjonujace do dzisiaj. Odr¢bny
rozdzial stanowi dziatalno$é¢ Kola Polonistéw, ktéra wykraczata poza mury uniwersytetu
i przyciagata wszystkich zainteresowanych dyskusja o literaturze.

Narracja dr. Mariusza Chrostka nie konczy si¢ w roku 1939. Dopisuje on smutny epilog
dzialalnosci polonistyki, ktory trwat podczas okupacji sowieckiej we Lwowie lat 1939-1941
oraz haniebne zbrodnie na pracownikach uniwersytetu w czasie okupacji hitlerowskiej.

Czy rozprawa dr. Mariusza Chrostka wyczerpuje podjety problem? Sam Habilitant we
wstepie, odpowiada, ze z kilku watkéw specjalnie zrezygnowat. Nie opisat sytuacji kobiet,
zarowno studentek, jak i badaczek, ktére nie akceptowane przez Iwowskich profesoréw, byty
odsuwane od wyzszych stanowisk uniwersyteckich. Pozostawit takze nie opracowane materiaty
zawierajgce informacje o sprawach dyscyplinarnych i systemie kar stosowanym wobec
studentow. Ominat sprawy zwiazane z dydaktyka szkolna. Nie znaczy to jednak, ze oméwienie

wskazanych zagadnien bylo konieczne do stworzenia monumentalnej pracy o zlotych latach



polonistyki Iwowskiej. Watki te mozna by omowic, poréwnujac inne srodowiska akademickie
tego czasu.

W ocenie rozprawy powinna pojawié si¢ jeszcze jedna uwaga. W monografii lwowskiej
polonistyki mamy do czynienia z powtarzajaca si¢ prezentacjg niektorych tresci. Kilka razy
pojawiaja si¢ pewne fakty zwigzane z przedstawionymi osobami. To spostrzezenie ilustrujg
nastepujace czgéci: rozdziat poswiecony historii katedr na polonistyce, prezentacje dorobkéw
badaczy, uwagi dotyczace karier akademickich, czy tez rozdzial, w ktérych przywolywane sa
wspomnienia uczestnikow omawianych zdarzen. W pracach o podobnych charakterze czesto
dzieje si¢ podobnie, gdyz czasem nie mozna unikngé¢ koniecznych powtérzen. Autor nie znalazt
innego sposobu, by ominaé tego rodzaju zagrozenia.

Uwazna lektura rozprawy, choé dotyczacej odlegtego przeciez czasu, dostarcza wiedzy
potrzebnej takze wspotczesnie, gdy dyskutuje si¢ nad przeobrazeniami szkolnictwa WYZSZego.
Podpowiada, ze wsréd nauk humanistycznych, polonistyka powinna zajmowaé elitarne
miejsce, ktérego nie mozna zaprogramowaé przez przepisy ujete w jednolitych paragrafach.
Lwowska polonistyke definiowata przede wszystkim sita przeréznych indywidualnosci,

wykraczajgcych poza utarte schematy i jakiekolwiek ograniczenia.

4. Wniosek

Biorgc pod uwage wszystkie dokonania Habilitanta, doceniajac jego samodzielnosé,
odpowiedzialnos¢, staranno$é i rzetelno$é w uporzadkowaniu, wezesniej nieopracowanego
bogatego materiatu zrédlowego, nalezy stwierdzi¢, Ze jego rozprawa stanowi istotny wkiad
w badania historycznoliterackie. Dlatego tez uwazam, ze caly dorobek naukowy dr. Mariusza
Chrostka, pozwala sformulowaé wniosek o nadaniu mu stopnia doktora habilitowanego

w dziedzinie literaturoznawstwo.
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