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Wynik oceny

Uzasadnienie oceny

1. | mgr Marcin Szpila

archeologia

29.09.2022T.

pozytywny

Temat jest poznawczo bardzo obiecujacy i nie zostat dotad rozpoznany w stopniu
wystarczajacym, jednak Panie Recenzentki sugerujg ograniczenie zakresu studiow w odniesieniu
do chronologii. Doktorant wykonuje kwerendy zrodtowe, weryfikuje osobiscie materiaty
zabytkowe i poznaje je z autopsji, co jest niezwykle istotne i stanowi atut w realizacji pracy
doktorskiej. Doktorant w prezentacji zaprezentowat problematyke badawczg dosc lakonicznie,
co moze wynikac¢ z ogromu materiatow i probleméw badawczych, jednakze w tych warunkach, w
ktorych pracowat w ciggu ostatnich dwadch lat (w okresie pandemii), nalezy pozytywnie ocenic¢
dotychczasowe postepy. Na uwage zastugujg takze inne aktywnosci doktoranta, w zakresie
badan terenowych lub stazu zrealizowanego w Motdawii (program NAWA), gdzie pan Marcin
Szpila skupit sie na kwerendzie zrodtowej i weryfikacji materiatow zabytkowych
przechowywanych w Kiszyniowie. Jasno okreslit plany dotyczace kolejnych kwerend, ktére
bedzie realizowat w najblizszych miesigcach. Doktorant uczestniczyt w dwoch konferencjach, co
nalezy oceni¢ pozytywnie. Warto zwréci¢ jednak uwage na koniecznos¢ podjecia przez
doktoranta wiekszego wysitku w zakresie aktywnosci publikacyjnej oraz ukierunkowania swoich
przedsiewzie¢ naukowych, badawczych na tematyke sciSle zwigzang z przygotowywana
rozprawy doktorskiej. Pomimo pewnych uwag czy zastrzezen, doktorant uzyskuje ocene

pozytywna.

2. | mgrRafat Dzierwa

filozofia

20.09.2022r.

pozytywny

Pan mgr Rafat Dzierwa przygotowuje rozprawe doktorskg Formalna ontologia wtasnosci i nowa
teoria transcendentaliow. Wedtug indywidualnego planu badawczego rozprawa ma zawierac
dziesied rozdziatow (w trzech czesciach). Do tej pory doktorant zrealizowat dwie trzecie pracy, co
wyprzedza harmonogram realizacji rozprawy, przewidujacy ukonczenie potowy pracy (pieciu
rozdziatéw) do korica drugiego roku. Wyniki swej pracy doktorant przedstawiat na seminariach i
konferencji naukowej, gdzie wygtosit referat. Doktorant napisat monografie Logika
aksjologiczna, obecnie poddang procesowi wydawniczemu, oraz ukonczyt artykut naukowy,
obecnie znajdujacy sie w ttumaczeniu. Doktorant jest sekretarzem kofa naukowego. Komisja
pozytywnie ocenita zaréowno prezentacje, jak i odpowiedzi udzielone przez Doktoranta.
Prezentacja jasno przedstawiata zawartos¢ pracy doktorskiej, odpowiedzi byly trafne i
wyczerpujace. Biorgc pod uwage wszystkie etapy oceny, wynik uznata za pozytywny.

3. | mgr Piotr Jaskotka

filozofia

20.09.2022r.

pozytywny

Pan mgr Piotr Jaskdtka przygotowuje rozprawe doktorska Status i uzasadnienie sadow
normatywnych w Swietle teorii btedu naturalistycznego. Dobro jako przedmiot filozofii
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praktycznej. Wedtug indywidualnego planu badawczego rozprawa ma zawierac cztery rozdziaty.
Do tej pory doktorant przestudiowat i przeanalizowat potrzebna literature oraz ukonczyt dwa
rozdziaty, co wyprzedza harmonogram realizacji rozprawy, przewidujacy ukorczenie drugiego
rozdziatu w pigtym semestrze studiow. Wyniki swej pracy doktorant przedstawiat na seminariach
i miedzynarodowe] konferencji naukowej, gdzie wygtosit referat. Doktorant posiada réwniez
przyjety do druku artykut w punktowanym czasopismie naukowym. Jest wiceprezesem kota
naukowego. Komisja pozytywnie ocenita zaréwno prezentacje, jak i odpowiedzi udzielone przez
Doktoranta. Prezentacja jasno przedstawiata zawartos¢ pracy doktorskiej, odpowiedzi byty
trafne i wyczerpujace. Biorgc pod uwage wszystkie etapy oceny, wynik uznata za pozytywny.

mgr tukasz
Podolak

historia

30.09.2022 .

pozytywny

Mgr tukasz Podolak przedstawit w formie prezentacji koncepcje rozprawy doktorskiej oraz stan
wykonanych dotychczas prac w zakresie kwerendy i przygotowywania dysertacji. Komisja
pozytywnie ocenita prezentacje, doceniajac zaangazowanie doktoranta w kwerende i jego
szeroka wiedze w zakresie problematyki prowadzonych badan. Nastepnie doktorantowi zadano
pie¢ pytan zwigzanych z jego badaniami, na ktdére komisja uzyskata satysfakcjonujace
odpowiedzi. Komisja pozytywnie ocenita rowniez stan zaawansowania realizacji Indywidualnego
Planu Badawczego, mimo niewielkich opdznien wynikajgcych m. in. z pandemii oraz wigkszej niz
zaktadano ilosci czasu poswieconego na przygotowywanie artykutdw naukowych. Pozytywna
ocena trzech sktadowych pierwszej czesci oceny srédokresowej zwigzanej bezposrednio z praca
doktorska pozwolita komisji na pozytywna ocene tej czesci. Komisja pozytywnie ocenita rowniez
aktywnos¢ naukowo-badawczg doktoranta, ktory w tej czesci wykazat przygotowanie i przyjecie
do druku dwoch artykutdw naukowych oraz udziat z referatem w jednej konferencji naukowe;.
Podobnie pozytywnie oceniona zostata aktywnosc organizacyjno-naukowa doktoranta, ktory nie
tylko wspodtuczestniczyt w organizacji jednej konferencji naukowej, ale tez aktywnie dziata w
Stowarzyszeniu Archiwistow Polskich, a takze kieruje Stowarzyszeniem Rozwoju Radymna
»Galeon”. W oparciu o wnikliwa analize przedstawionej dokumentacji, prezentacji doktoranta
oraz jego wypowiedzi komisja jednomyslnie zdecydowata o pozytywnym wyniku oceny
srodokresowej.

mgr Justyna Mika

jezykoznawstwo

20.09.2022r.

pozytywny

W dyskusji nad autoreferatem Doktorantki, odpowiedziami na zadane pytania oraz dostarczong
dokumentacjg aktywnosci naukowej i organizacyjnej Komisja jednogtosnie uznata pozytywny
wynik oceny srodokresowej p. Justyny Miki. Komisja podkreslita oryginalnos¢ tematyki
badawczej taczacej dwie dyscypliny: prawo i jezykoznawstwo, Swietny plan pracy, zgromadzony
materiat, ktory daje rekojmie do reprezentatywnych wnioskow oraz przyjete metodologie badan.
Metodologia ta opiera sie na krytycznej analizie dyskursu, a takze na precyzyjnych rozwazaniach
semantycznych. Wysoko zostata oceniona praca organizacyjno-naukowa i naukowo-badawcza
nad przygotowaniem dysertacji doktorskiej. Jest to praca cenna merytorycznie, wazna
spotfecznie i realizowana jest ona zgodnie z harmonogramem.

mgr Dominika
Zawadzka

jezykoznawstwo

15.09.2022 .

pozytywny

Komisja jednogtosnie uznata pozytywny wynik oceny srodokresowej Doktorantki.

Stwierdzono, ze:

1. Stan prac nad rozprawg doktorska jest zaawansowany stosowanie do potowy czasu
przeznaczonego na jej realizacje. Zgodnie z IPB mgr Dominka Zawadzka sprecyzowata temat
rozprawy, zgromadzita i przeanalizowata literature przedmiotu oraz zebrata obszerny materiat
badawczy. Trwaja prace nad rozdziatami materiatowym (bardziej zaawansowane) i teoretyczno-
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metodologicznym. Wszystko to dobrze rokuje, jesli chodzi o terminowe zakorczenie prac nad
doktoratem.

2. W ramach aktywnosci naukowo-badawczej Doktorantka opublikowata zaplanowane w
IPB artykuty stanowiagce dobre przygotowanie do dalszych prac nad wybranym problemem
badawczym. Wykazata sie takze aktywnoscia naukowa polegajaca na czynnym udziale w az 4
konferencjach naukowych (jeden referat w jezyku angielskim). Warto podkresli¢, ze mgr
Dominika Zawadzka wykazata sie aktywnoscig wykraczajacg poza ramy IPB, np. poprzez
wspotautorstwo artykutu sprawozdawczego po XXII Miedzynarodowej i Ogolnopolskiej
Konferencji Onomastyczne;.

3. Aktywno$¢ organizacyjno-naukoowa Doktorantki w ocenianym okresie byta
zroznicowana (np. cztonkostwo w kole naukowym, wyktady otwarte dla uczniow,
wspotorganizacja konferencji naukowej). Szczegdlnie pozytywnie nalezy oceni¢ aspekt
konferencyjny, poniewaz dowodzi on budowania pozycji w srodowisku akademickim, a takze
stanowi cenne zrodto inspiracji i nowych kontaktow naukowych.

Podsumowujac: prace nad realizacjg IPB przebiegajg systematycznie i konsekwentnie, a
Doktorantka zaprezentowata znaczacg aktywnosc naukowa i organizacyjna.

7. | mgr Aleksandra
Nowak

literaturoznawstwo

14.09.2022r.

pozytywny

1. Ocena stanu prac nad rozprawg doktorska

Doktorantka spetnita z naddatkiem wymagane kryteria. Komisja pozytywnie ocenita
przedstawiona prezentacje, bardzo pozytywnie ocenita odpowiedzi. Prace przebiegajg zgodnie z
harmonogramem. Przygotowane zostaty dwa rozdziaty rozprawy oraz wstepnie opracowany
kolejny. Doktorantka zgromadzita i uporzadkowata bardzo obszerng bibliografie. Prace nad
przygotowaniem rozprawy doktorskiej postepujg wiec zgodnie z indywidualnym planem.
Komisja docenita ztozenie przed doktorantke wniosku grantowego oraz podjecie sie bardzo
trudnego zadania napisania monografii twdrczosci poetyckiej waznej poetki wspodtczesne;.
2.0cena aktywnosci naukowo-badawcze;j

Ocena pozytywna. Doktorantka spetnita kryteria z naddatkiem: opublikowata dwa artykuty i
rozdziat w monografii, dwa nastepne sg ztozone do druku. Wygtosita 4 referaty podczas
konferencji naukowych.

3.0cena aktywnosci organizacyjno-naukowej

Ocena pozytywna. Kryteria zostaty spetnione w zakresie organizacji konferencji o zasiequ
ogolnopolskim, a ponadto doktorantka wykazata sie wieloma dodatkowymi aktywnosciami
(m.in. prowadzenie spotkania z poetka).

8. | mgr Przemystaw
Dotega

literaturoznawstwo

14.09.2022 .

pozytywny

Szczegdtowa analiza realizacji indywidualnego planu badawczego Przemystawa Mitosza Dotegi
w Szkole Doktorskiej UR w latach 2020-2022, przeprowadzona na podstawie dostarczonych
dokumentdéw, pozwala stwierdzi¢, ze Doktorant konsekwentnie realizuje program dziatan
okreslony w harmonogramie zaréwno w aspektach terminowosci realizacji poszczegdlnych
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zadan, jak tez efektywnosci upowszechniania czastkowych wynikow badan, operatywnosci
naukowo-dydaktycznej i stopnia zaawansowania prac nad rozprawg doktorska. Niewielkie
rozbieznosci pomiedzy aktywnosciami (publikacje i udziat w konferencjach) nie wynikaja z winy
Doktoranta, lecz organizatordw planowanych spotkan naukowych i os6b odpowiedzialnych za
druk poszczegolnych prac przygotowanych przez Doktoranta, a przyjetych do druku. W okresie
podlegajacym ocenie (2020-2022) Doktorant opublikowat dwa wartosciowe, reprezentujgce
dobry poziom naukowy artykuty. Jeden z nich Charakterystyka postaci a Facebook stanowi
rozdziat powaznej monografii naukowej Lektura wobec wyzwan wspdtczesnosci (red. D. Karkut,
A. Kucharska-Babula (Rzeszéw 2020) [20 p.], drugi Memy na jezyku polskim. Opis specyfiki i
proba klasyfikacji ukazat sie w czasopismie punktowanym (,Dydaktyka Polonistyczna” 2021, nr
7, red. A. Kucharska-Babula) [20 p]. Publikacja wskazanych artykutéw jest zgodna z zatozeniami
planu pracy i stanowi wazne osiggniecie naukowe. Ponadto Doktorant wziat czynny udziat w
czterech konferencjach naukowych, organizowanych zaréwno w macierzystym Uniwersytecie
Rzeszowskim, jak i w osrodkach zewnetrznych (KUL i Osrodek Badawczy Facta Ficta), o zasiegu
miedzynarodowym i ogdlnopolskim, przedstawiajgc referaty dotyczace waznej problematyki
historycznej i wspotczesnej przygotowane na podstawie samodzielnych badan naukowych: np.
Formy przemocy fizycznej, psychiczneji symbolicznej w tworczosci Marii Konopnickiej. Wybrane
przyktady; Samotnicy, szalency i przybysze z zaswiatéw. Kierunki interpretacji mrocznego
imaginarium ,Doliny Issy” (peten wykaz wystapien konferencyjnych znajduje sie w dofgczonym
do nadestanej dokumentacji wykazie osiggniec i aktywnosci Doktoranta). Wsrdd aktywnosci
naukowo-dydaktycznych Doktoranta na wyrdznienie zastuguje jego aktywne cztonkostwo w
Sekcji Dydaktykow Naukowego Kota Polonistow Uniwersytetu Rzeszowskiego oraz
zaangazowanie w powstanie i formalne powotanie nowego Kota Naukowego Doktorantow
Literaturoznawstwa i Jezykoznawstwa UR. Doktorant byt ponadto jednym z organizatorow
naukowe]j konferencji Niepetnosprawnosé¢ w humanistycznym zwierciadle (organizator UR, 19
maja 2022), a takze samodzielnie przeprowadzit szkolenie dla studentow nt. Jak przygotowac sie
do wystapienia na konferencji i publikacji pokonferencyjnej? (12 kwietnia 2022) oraz konkurs
skierowany do tych samych adresatow. Potwierdzony przez promotora stopien zaawansowania
realizacji rozprawy jest zgodny z harmonogramem i wszystkie prace nad nig sg realizowane
terminowo. Biorgc pod uwage formy, miejsca i sposoby ogtaszania czastkowych wynikow badan
Doktoranta, terminowos¢ realizacji indywidualnego planu badawczego oraz jego aktywnosé
naukowo-dydaktyczng i organizacyjng na Uniwersytecie Rzeszowskim, Komisja do spraw oceny
srédokresowej Przemystawa Mitosza Dotegi z petnym przekonaniem pozytywnie ocenia zaréwno
postepy w pracy nad rozprawa, jak i zrdwnowazony rozwoj naukowy Doktoranta i dopuszcza go
do dalszych etapow studiow realizowanego w Szkole Doktorskiej UR.

mgr Kateryna
Harpula

literaturoznawstwo

14.09.2022T.

pozytywny

Szczegdtowa analiza realizacji indywidualnego planu badawczego Kateryny Harpuli w Szkole
Doktorskiej UR w latach 2020-2022, przeprowadzona na podstawie dostarczonych
dokumentdw, pozwala stwierdzi¢, ze Doktorantka realizuje plan dziatan okreslony w
harmonogramie, zaréwno w aspektach terminowosci realizacji poszczegdlnych zadan, jak tez
efektywnosci upowszechniania czastkowych wynikow badan, operatywnosci naukowo-
dydaktycznej i stopnia zaawansowania prac nad rozprawg doktorska. Rozbieznosci pomiedzy
aktywnosciami (publikacje, udziat w konferencjach i planowany wyjazd naukowo-badawczy) nie




Uniwersytet Rzeszowski

Szkota Doktorska

wynikajg z winy Doktorantki, lecz organizatoréw planowanych spotkan naukowych i zapewne z
restrykcji zwigzanych z rozprzestrzenianiem sie pandemii Covid-19, a takze obecnej sytuacji
politycznej (wojennej),uniemozliwiajgcych przeprowadzanie niektdrych zaplanowanych dziatan.
Waznym osiggnieciem Doktorantki w latach 2020-2022 zgodnym z harmonogramem s3 dwie
publikacje ogtoszone w monografii wieloautorskiej (artykut) i tomie pokonferencyjnym
(informacja): Swiettana Allitujewa o Stalinie i o Rosji, w: Problemy wspoétczesnego swiata i prawa,
red. Kinga Mozel Wiecha, Iga Bendkowska, Rafat Stachyra (£6dz 2021, ss. 24); Krytyka Zachodu
na podstawie ,Zimowych notatek o wrazeniach z lata” Fiodora Dostojewskiego, w: Materiaty zw
Miedzynarodowej Naukowo-Praktycznej Konferencji ... (Odessa 2021). Ponadto Doktorantka
wzieta czynny udziat w czterech konferencjach naukowych o zasiegu krajowym i
miedzynarodowym organizowanych m.in. przez Uniwersytet Warszawski i Odeski Uniwersytet
Narodowy w trybie online i stacjonarnym, wygtaszajac samodzielnie przygotowane referaty,
m.in. Syberyjskie wspomnienia, Wierzenia Stowian (peten wykaz wystapierr konferencyjnych
znajduje sie w dofaczonym do nadestanej dokumentacji wykazie osiggnie¢ i aktywnosci
Doktorantki). Doktorantka byta rowniez wspotorganizatorka czterech konferencji naukowych,
moderatorka podczas ogolnopolskiej Konferencji Naukowej Niepetnosprawnos¢ w
humanistycznym zwierciadle 1 (9 maja 2022) i wzieta czynny udziat w wyktadach otwartych ,Z
jezykiem rosyjskim mozna czyni¢ cuda”. Wsrod aktywnosci naukowo-dydaktycznych
Doktorantki na wyroznienie zastuguje jej zaangazowanie w dziatalnos¢ Slawistycznego Kota
Naukowego UR (petnita w nim funkcje prezesa i skutecznie zabiegata o miedzynarodowe
kontakty cztonkow Kota) oraz Naukowego Kole Rusycystow, gdzie wyrdznia sie dodatkowo
zaangazowaniem w rozne akcje spoteczne. Potwierdzony przez promotora rozprawy stopien
zaawansowania jej realizacji jest zgodny z harmonogramem i wszystkie prace zwigzane z
rozprawa s3 realizowane terminowo. Biorgc pod uwage formy, miejsca i sposoby ogtaszania
czastkowych wynikow badan Doktorantki, terminowos¢ realizacji indywidualnego planu
badawczego oraz jej aktywnos¢ naukowo-dydaktyczng i organizacyjng na Uniwersytecie
Rzeszowskim, Komisja z petnym przekonaniem pozytywnie ocenia zaréwno postepy Doktorantki
w pracy nad rozprawg, jak i jej zrébwnowazony rozwdj naukowy i dopuszcza jg do realizowania
dalszych etapdw studiéw w Szkole Doktorskiej UR.

10.

mgr Karolina
Paszek

literaturoznawstwo

14.09.2022Tr.

pozytywny

1. Ocena stanu prac nad rozprawg doktorska

Ocena pozytywna. Doktorantka spetnita wymagane kryteria. Komisja pozytywnie ocenita
przedstawiong prezentacje, zaakceptowata udzielone odpowiedzi. Prace przebiegaja zgodnie z
harmonogramem, przygotowane zostaty juz 3 rozdziaty (1 w catosci, 2 w duzym stopniu). Prace
nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej postepuja wiec zgodnie z indywidualnym planem.
2.0cena aktywnosci naukowo-badawczej
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Ocena pozytywna. Doktorantka spetnita kryteria. Komisja docenita 3 publikacje doktorantki o
tematyce z pogranicza dziennikarstwa i literatury. Wygtosita 1 referat podczas konferenc;ji
naukowe;.

3.0cena aktywnosci organizacyjno-naukowej

Ocena pozytywna. Kryteria zostaty spetnione — poprzez animowanie dyskusji podczas konferencji
o zasiegu ogolnopolskim, a ponadto doktorantka wykazata sie dodatkowa aktywnoscia:
prowadzita rozmowe ze znawcg reportazu podczas spotkan naukowych Instytutu Polonistyki i
Dziennikarstwa. Doktorantka stara sie uczestniczy¢ w zyciu macierzystej jednostki naukowej.

11.

mgr Beata
Strzepek-Lesniak

literaturoznawstwo

14.09.2022r.

pozytywny

1. Ocena stanu prac nad rozprawg doktorska

Komisja pozytywnie ocenita przedstawiong prezentacje, aprobatywnie ocenita odpowiedzi.
Prace przebiegaja zgodnie z harmonogramem. Przygotowany zostat pierwszy rozdziat,
prowadzone s3 prace nad drugim rozdziatem, opracowana zostata ankieta i doktorantka
przeprowadzita badania ankietowe na pierwszej grupie osob. Prace nad rozprawa sa
zaawansowane i postepuja zgodnie z Indywidualnym Planem Badawczym. Kontynuowane sg
prace nad doprecyzowaniem koncepcji, tematu, metodologii, rozstrzygniecia z tym zwigzane
moga zostal przedstawione i uzasadnione we Wstepie (tytut rozprawy, zakres wybranego
materiatu badawczego i kwestie metodologiczne — w tym szersze uwzglednienie badan spoza
polskiego kregu naukowego, ustalenie relacji pomiedzy czescig literaturoznawcza rozprawy a
czesciami o innym charakterze, wynikajgcymi ze specyfiki tematu).

2.0cena aktywnosci naukowo-badawczej

Ocena pozytywna. Doktorantka spetnita kryteria z naddatkiem: opublikowata dwa artykuty, dwa
nastepne sa przyjete do druku. Wygtosita 4 referaty podczas konferencji naukowych.

3.0cena aktywnosci organizacyjno-naukowej

Ocena pozytywna. Kryteria zostaty spetnione w zakresie organizacji konferencji o zasiequ
ogolnopolskim, a ponadto doktorantka wykazata sie wieloma dodatkowymi aktywnosciami.

12.

mgr inz. Vitaliy
Atamaniuk

nauki fizyczne

20.09.2022r.

pozytywny

Doktorant Vitaliy Atamaniuk terminowo realizuje zaplanowane w Indywidualnym Planie
Badawczym zadania, ktorych efektem powinna byc¢ napisana rozprawa doktorska. Opublikowat
dwie recenzowane prace naukowe w renomowanym czasopismie z IF co potwierdza wartos¢
naukowa prowadzonych prac. Prezentacja Doktoranta zostata przedstawiona w sposob jasny i
zrozumiaty, przedstawia logiczny i sensowny program badan mozliwy do zrealizowania w
zatozonym czasie. Odpowiedzi Doktoranta na zadawane pytania Komisji bylty poprawne i
wyczerpujace, jednak miejscami mozna byto zauwazy¢ braki zwigzane ze zrozumieniem
pierwotnych zjawisk fizycznych stojgcych za prezentowanymi tresciami. Komisja rekomenduje
zwrdcenie wiekszej uwagi na podstawy fizyczne zjawisk i koncepcji wykorzystywanych w pracy.
Aktywnos¢ naukowo — badawcza oraz organizacyjna jest odpowiednia do wymagan stawianych
doktorantom na tym etapie studiow. W podsumowaniu nalezy pozytywnie oceni¢ catoksztatt
dziatalnosci Vitaliya Atamaniuka.

13.

mgr inz. Barbara
Linek

nauki fizyczne

08.09.2022r.

pozytywny

Komisja po wystuchaniu prezentacji Doktorantki, przeprowadzeniu rozmowy, analizy
dostarczonej dokumentacji pozytywnie ocenita dziatalnos¢ naukows, organizacyjng i
dydaktyczng Doktorantki. Kazdy z trzech etapdw oceny zostat potwierdzony dofaczona
dokumentacja i w trakcie rozmowy. Tematyka prowadzonych badan jest zgodna z
przedstawionym planem badawczym. Komisja zwrdcita uwage na fakt, iz przedstawiony plan
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badawczy jest bardzo ambitny i obszerny, a co za tym idzie — trudny do realizacji w ciggu 4 lat.
Jednoczesnie Komisja odnosi wrazenie, ze prowadzone prace s w zwigzku z tym lekko
opoznione.

14.

lek. Karolina
Krawczyk

nauki medyczne

29.09.2022T.

pozytywny

Doktorantka Karolina Krawczyk przygotowata merytoryczng prezentacje na temat:
.Zastosowanie spektroskopii w podczerwieni (FTIR) i spektroskopii ramanowskiej w
schorzeniach dermatologicznych skory owtosionej gtowy (liszaju ptaskim mieszkowym oraz
tysieniu czotowym bliznowaciejacym)”, ktdra zwierata wyczerpujace informacje o przebiegu
dotychczas przeprowadzonych badan oraz jasno precyzowata wyznaczone cele zmierzajace do
stworzenia rozprawy doktorskiej. W prezentacji Doktorantka wyjasnia réwniez przyczyne
korekty i poszerzenia tematu rozprawy doktorskiej (mozliwos¢ rozszerzenia oceny zebranego
materiatu biologicznego o wtasne badanie wloséw za pomoca mikroskopu sit atomowych).
Doktorantka odpowiedziata wyczerpujaco na wszystkie zadane przez Komisje pytania. Po
zapoznaniu sie z przebiegiem postepu prac nad tematem badawczym, Komisja ocenita
pozytywnie terminowosc realizacji harmonogramu prac nad rozprawg doktorska i jej zgodnosc z
indywidualnym planem badawczym Doktorantki. Ponadto, po zapoznaniu sie z recenzowanymi
publikacjami naukowymi ze wspdtautorstwem Doktorantki, dokumentacjg potwierdzajaca
udziat Doktorantki w konferencjach naukowych oraz kursach specjalizacyjnych, Komisja ocenita
pozytywnie aktywnos¢ naukowo-badawczg Doktorantki. Pani Karolina Krawczyk w
analizowanym czasie byta wspdtorganizatorem 2 konferencji naukowych, co jest podstawa do
pozytywnej oceny aktywnosci organizacyjno-naukowej Doktoranta/ki.

15.

lek. Ewelina
Mazur

nauki medyczne

29.09.2022 .

pozytywny

Doktorantka Ewelina Mazur przygotowata merytoryczna prezentacje na temat: ,Wptyw
hiperoksji normobarycznej na poprawe dobrostanu pacjentéow z tuszczycy, ktéra zwierata
wyczerpujace informacje o przebiegu dotychczas przeprowadzonych badan oraz jasno
precyzowata wyznaczone cele zmierzajace do stworzenia rozprawy doktorskiej. W prezentacji
Doktorantka wyjasnia rowniez przyczyne korekty i poszerzenia tematu rozprawy doktorskiej
(brak finansowania z NCBiR).Doktorantka odpowiedziata wyczerpujaco na wszystkie zadane
przez Komisje pytania.Po zapoznaniu sie z przebiegiem postepu prac nad tematem badawczym,
Komisja ocenita pozytywnie terminowos¢ realizacji harmonogramu prac nad rozprawa doktorska
i jej zgodnos¢ z indywidualnym planem badawczym Doktorantki (po korekcie hipotezy
badawczej). Ponadto, po zapoznaniu sie z recenzowanymi publikacjami naukowymi ze
wspotautorstwem  Doktorantki, dokumentacja potwierdzajacg udziat Doktorantki w
konferencjach naukowych, Komisja ocenita pozytywnie aktywnos¢ naukowo-badawcza
Doktorantki. Pani Ewelina Mazur w analizowanym czasie byta wspoétorganizatorem i wyktadowca
podczas 2 konferencji naukowych, co jest podstawg do pozytywnej oceny aktywnosci
organizacyjno-naukowej Doktoranta/ki.
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16.

mgr Adam Marek

nauki o polityce i
administracji

15.09.2022T.

pozytywny

Komisja ocenita pozytywnie dokonania Doktoranta. Jezeli chodzi o cze$¢ dotyczaca prac nad
rozprawa doktorskg, to Komisja uznata, ze jest to duze wyzwanie, temat jest interesujacy a sam
Doktorant posiada duzg wiedze na ten temat. Cztonkowie Komisji zasugerowali zmiane
konstrukgji rozprawy tak, aby byta ona bardziej czytelna. Jednoczesnie podkreslili rozwazenie
mozliwosci zmodyfikowania liczby pytan badawczych. Przedstawili tez swoje sugestie do
konstrukgcji ankiety wywiadu. Jezeli chodzi o dziatalno$¢ naukowo-badawczy, to Pan Adam
Marek jest autorem 5 publikacji, z czego czterech w okresie objetym Indywidualnym Planem
Badawczym. Doktorant brat udziat w projekcie naukowym majacym na celu opracowanie
nowego podrecznika dla studentdw i stuchaczy z obszaru bezpieczenstwa, z zakresu obrony
terytorialnej Komisja zasugerowata zwiekszenie aktywnosci na konferencjach naukowych. Jezeli
chodzi o dziatalnos¢ organizacyjno-naukowa to Doktorant jest wykonawca zbiorowym w grancie
Narodowego Centrum Nauki ,Wptyw zmian demograficznych na rynek wyborczy w Polsce.
Studium cyklu wyborczego 2023-2025" pod kierunkiem dr hab. Agnieszki Turskiej -Kawy, prof.
us.

17.

mgr Dominika
Zieba

nauki o polityce i
administracji

15.09.2022T.

pozytywny

Komisja wysoko ocenita kazdy z trzech etapow oceny. Prezentacja zatozen rozprawy doktorskiej
pozwolita dojs¢ do wniosku, ze prawidtowo zostat okreslony problem badawczy, zatozone
hipotezy, postawione pytania badawcze i dobrana metodologia. Doktorantka na wszystkie
pytania odpowiedziata wyczerpujgco. Jezeli chodzi o aktywnosé naukowa to Pani Dominika Zieba
opublikowata jeden artykut, drugi jest obecnie w druku. Wystapita na konferencjach naukowych,
byta uczestniczkg Miedzynarodowej Szkoty Letniej podczas ktorej prezentowata swoj projekt
badawczy. Jest wykonawca zbiorowym w grancie Narodowego Centrum Nauki ,Wptyw zmian
demograficznych na rynek wyborczy w Polsce. Studium cyklu wyborczego 2023-2025" pod
kierunkiem dr hab. Agnieszki Turskiej -Kawy, prof. US. Biorgc pod uwage dziatalnoéé
organizacyjno-naukowa, Doktorantka byta organizatorka przedsiewzie¢ o charakterze
naukowym jak konferencji ,Postzimnowojenne trzydziestolecie. Od upadku ZSRR do agres;ji
Federacji Rosyjskiej w Ukrainie. Spory i konflikty miedzynarodowe w latach 1991-2022" a takze
cztonkiem Polskiego Towarzystwa Nauk Politycznych.

18.

mgr Hanna
Krukowska-Sitek

nauki o zdrowiu

22.09.2022r.

pozytywny

Doktorantka przygotowata i wygtosita prezentacje z zakresu zatozen projektu badawczego oraz
stopnia jego realizacji, ktora przez komisje zostata oceniona pozytywnie. Poszczegdlni
cztonkowie Komisji pozytywnie ocenili odpowiedzi na zadane pytania. Zatozony przez
doktorantke harmonogram prac zostat zrealizowany zgodnie z planem. W zakresie aktywnosci
naukowo-badawczej doktorantka wykazata sie trzykrotnym czynnym udziatem w konferencjach
naukowych oraz pieciokrotnymi innymi aktywnosciami. W zakresie aktywnosci organizacyjno-
naukowej wykazata sie organizacjg konferencji, cztonkostwem w kole naukowym oraz innymi
formami aktywnosci.

19.

mgr Matgorzata
Soron

nauki o zdrowiu

22.09.2022r.

pozytywny

Doktorantka przygotowata i wygtosita prezentacje z zakresu zatozen projektu badawczego oraz
stopnia jego realizacji, ktora przez komisje zostata oceniona pozytywnie. Poszczegdlni
cztonkowie Komisji pozytywnie ocenili odpowiedzi na zadane pytania. Zatozony przez
doktorantke harmonogram prac zostat zrealizowany zgodnie z planem. W zakresie aktywnosci
naukowo-badawczej doktorantka wykazata sie jedna przyjeta do druku publikacjg naukowa oraz
pieciokrotnym czynnym udziatem w konferencjach naukowych. W zakresie aktywnosci
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organizacyjno-naukowej wykazata sie cztonkostwem w kole naukowym oraz w Samorzadzie
Doktorantow.

20. | mgr Karol Rebisz nauki prawne | 26.09.2022r. pozytywny | Doktorant wykazat si¢ wiedza w zakresie realizowanego tematu i postepami w pracy naukowo-
badawczej. Odpowiedzi Doktoranta udzielone podczas spotkania zostaty przez Komisje
ocenione pozytywnie. Nalezy pozytywnie ocenic¢ dziatania doktoranta, jako terminowe i zgodne
z planem badawczym. Na szczegodlng uwage zastuguje publikacja artykutu naukowego (EPS
10/2021), przygotowat rozdziat monografii zbiorowej, ktdra ukaze sie naktadem wydawnictwa
Uniwersytetu w Biatymstoku, wziat czynny udziat w konferencji zagranicznej w Uppsala (2022),
ta takze w dwoch konferencjach krajowych, odbyt wizyte studyjna na Uniwersytecie w Bolonii
Doktorant. Przygotowat trzy rozdziaty rozprawy doktorskiej: rozdziat I: Pojecie i historia

rozwoju sztucznej inteligencji, rozdziat Ill: Ogdlne kryteria przyznania podmiotowosci prawnej,
rozdziat IV: Warunki przyznania sztucznej inteligencji podmiotowosci prawnej, w terminach
zgodnych z planem badawczym. Wspdtpracuje z kotami naukowymi, wygtaszat prelekcje w
ramach Akademii Wtasnosci Intelektualnej. Tym samym pozytywnie komisja ocenita spetnienie
wszystkich trzech kryteridw podlegajacych ocenie.

21. | mgr Sebastian nauki socjologiczne | 23.09.2022r. pozytywny | W opinii komisji Pan Sebastian Moskalski sprawnie realizuje Indywidualny Plan Badawczy. Z
Moskalski jednej strony bierze aktywny udziat w zyciu akademickim, publikuje i wystepuje z referatami na
konferencjach naukowych. Jego aktywnos¢ organizacyjna réwniez zastuguje na pochwate. Z
drugiej ukonczyt prace koncepcyjng nad rozprawg doktorska tworzac oryginalny model
badawczy, przedstawiajac hipotezy i wskazniki oraz testujgc ztozone narzedzia w trakcie
pilotazu, co juz w tej chwili pozwala na wyjscie w teren i przeprowadzenie wtasciwych badan.
Harmonogram postepdw pracy nad rozprawa nie budzi zastrzezen. W ten sposéb w opinii komisji
termin ukonczenia rozprawy doktorskiej pozostaje w wypadku pana Moskalskiego niezagrozony.
Ponadto przedstawiona przez Doktoranta koncepcja badan —zaréwno w formie pisemnej, jak i w
czasie dyskusji podczas oceny srodokresowej — wskazuje na Jego duzg dojrzatosc¢ i bardzo dobre
przygotowanie metodologiczne. Wszystko to powoduje, ze mozemy oczekiwac interesujacej
rozprawy doktorskiej przynoszacej nowa wiedze w obrebie subdyscypliny.

22. | mgrJulia nauki socjologiczne | 23.09.2022r. pozytywny | Jedli chodzi o realizacje wpisanych do Indywidualnego Planu Badawczego celéw akademickich i
Wydrzynska organizacyjnych, Doktorantka realizuje je sprawnie. Do IPB wpisano publikacje jednego artykutu
i Doktorantka taki artykut przygotowata. Zwraca uwage znaczaca aktywnos¢ badawcza
Doktorantki — bierze Ona udziat w wielu przedsiewzieciach badawczych, co mozna potraktowad
jako swoisty trening przed realizacja Jej wiasnego projektu. Aktywnos¢ konferencyjna
Doktorantki jest wyraznie selektywna. Wybiera ona te przedsiewziecia, ktdre scisle wigza sie z
tematyka Jej rozprawy doktorskiej. W ciggu dwoch lat pracy nad doktoratem pani Wydrzynska
nie wyszta jednak poza przygotowanie teoretycznej koncepcji badania, opracowanie bibliografii
i wstepnej formy narzedzi badawczych. Za ten stan rzeczy odpowiedzialna jest w pewnej mierze
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sytuacja pandemiczna, ktdra nie pozwalata na badania w kontakcie. Komisja zwraca jednak
uwage na to, ze praca badawcza w wypadku Doktorantki powinna ulec znacznemu
przyspieszeniu, jesli projekt ma by¢ zrealizowany w terminie. Wstepny zamyst rozprawy
doktorskiej przedstawiony w Indywidualnym Planie Badawczym wyglada na poszukiwanie
korelatow dla wiezi miedzy kobietami w ramach badan jakosciowych, ktére do tego celu
niespecjalnie sie nadaja. Dlatego w opinii komisji, aby zagwarantowac terminowa realizacje
doktoratu, nalezatoby przekierowa¢ projekt pani Wydrzynskiej w strone badania
eksploracyjnego, opartego na wybranych przez Nig technikach jakosciowych. Doktorantka
powinna potraktowac¢ problematyke swojego doktoratu jako ,ziemie nierozpoznang” i
sprobowacd za pomoca narzedzi jakosciowych dokonac¢ wstepnego rozpoznania interesujacych Ja
zjawisk. Jej rozprawa nie sztaby zatem w strone wyjasnien dla wiezi / solidarnosci miedzy
kobietami w Polsce czy jej braku, tylko w strone wstepnego opisu zjawiska, bedacego punktem
wyjscia dla dalszych, pogtebionych badan, by¢ moze ilosciowych. W obecnym ksztatcie projekt
badan (jego zakres i cele w stosunku do obranych narzedzi badawczych) jest w opinii komisji
nazbyt ambitny, co moze blokowac postepy w pracy nad jego realizacjg. Ocena stanu prac nad
praca doktorska jest zatem pozytywna z pewnym zastrzezeniem: cztonkowie komisji liczg, ze
Doktorantka podejmie zintensyfikowane prace nad operacjonalizacjg kluczowych pojec i
termindw, z jednoczesnym ,przesterowaniem” narzedzi badawczych (po pilotazu wykonanym
jak najszybciej).

23.

mgr inz. Justyna
Belcar

rolnictwo i
ogrodnictwo

09.09.2022T.

pozytywny

Zdaniem cztonkéw Komisji na pozytywny wynik oceny srddokresowej Doktorantki wptynat
prawidtowy przebieg realizacji indywidualnego planu badawczego. Znalazto to odzwierciedlenie
w prezentacji tresci merytorycznych dotyczacych stanu prac nad rozprawa i dyskusji na temat
pracy badawczej oraz przedstawionej dokumentacji. Pani mgr inz. Justyna Belcar zrealizowata
zadania zamieszczone w indywidualnym planie badawczym przewidziane na pierwsze cztery
semestry ksztatcenia w Szkole Doktorskiej. Doktorantka w | semestrze zatozyta dwa
doswiadczenia polowe. Pierwsze 3-letnie sciste poletkowe, drugie 2-letnie fanowe.
Doswiadczenia dotyczg opracowania optymalnej technologii uprawy pszenicy ozimej z
wykorzystaniem w przemysle stodowniczym i browarniczym. Z przedstawionej prezentac;ji
wynika, ze mgr inz. Justyna Belcar zgromadzita czes¢ wynikdw niezbednych do opracowania
dysertacji, a zatgczone semestralne sprawozdania wskazujg na opracowanie przegladu literatury.
Jest to zgodne z harmonogramem prac nad rozprawa doktorska. Na pytania cztonkdw Komisji
Doktorantka odpowiadata wyczerpujgco. Mgr inz. Justyna Belcar posiada duzy dorobek
naukowo-badawczy. Jest wspoétautorem 12 artykutdow naukowych, w znaczacej wiekszosci
wysoko punktowanych, 4 rozdziatdbw w monografiach. Uzyskata takze grant uczelniany dla
mtodych naukowcdéw. Uczestniczy aktualnie w 2 zadaniach badawczych finansowanych z
programu ,Regionalna Inicjatywa Doskonatosci”. Na 6 konferencjach naukowych wygtaszata
referaty. Doktorantka odbyta krétkoterminowy staz w Uniwersytecie Rolniczym w Nitrze na
Stowacji. Jest zaangazowana w dziatalnos¢ Samorzadu Doktorantow Uniwersytetu
Rzeszowskiego oraz byta delegatem Uniwersytetu Rzeszowskiego na XXXIIl Zjazd Doktorantow
Forum Uniwersytetow Polskich. Na podstawie udokumentowanych osiggnie¢, cztonkowie
Komisji wyrazaja przekonanie, ze Pani mgr inz. Justyna Belcar sfinalizuje swoje badania oraz
ztozy rozprawe doktorska w terminie okreslonym w indywidualnym planie badawczym.
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24. | mgrinz. Barbara rolnictwo i| 09.09.2022r. pozytywny | Cztonkowie Komisji wyrazajg opinie, ze na pozytywny wynik oceny $rédokresowej Doktorantki
Stadnik ogrodnictwo wptynat prawidtowy przebieg realizacji indywidualnego planu badawczego. Znalazto to
odzwierciedlenie w prezentacji tresci merytorycznych dotyczacych stanu prac nad rozprawa i
dyskusji na temat pracy badawczej oraz przedstawionej dokumentacji. Pani mgr inz. Barbara
Stadnik zrealizowata zadania zamieszczone w indywidualnym planie badawczym przewidziane
na pierwsze cztery semestry ksztatcenia w Szkole Doktorskiej. Doktorantka przedstawita
prezentacje z zakonczonego doswiadczenia polowego na temat ,Wptyw nawozenia dolistnego
mikroelementami na plonowanie i jakos¢ ziarna browarnych form jeczmienia jarego”.
Prezentacja przygotowana starannie i czytelnie. Z opinii Promotora wynika, ze mgr inz. Barbara
Stadnik zgromadzita czes¢ wynikdw niezbednych do opracowania dysertacji w formie
tematycznych artykutéw naukowych. Jest to zgodne z harmonogramem prac nad rozprawa
doktorska. Na pytania cztonkdw Komisji Doktorantka odpowiadata wyczerpujgco. Mgr inz.
Barbara Stadnik posiada duzy dorobek naukowo-badawczy. Jest wspotautorem g artykutow
naukowych, w znaczacej wiekszosci wysoko punktowanych (w 7 artykutach jest autorem
wiodacym). Posiada w dorobku takze artykuty wydane w polskich czasopismach i rozdziaty w
monografiach. Uczestniczyta w 7 konferencjach miedzynarodowych i krajowych, a na 5 wystapita
z referatami. Doktorantka jest cztonkiem Polskiego Towarzystwa Agronomicznego, cztonkiem
Komisji Dyscyplinarnej ds. Doktorantow. Ponadto mgr inz. Barbara Stadnik uczestniczyta w
trzech szkoleniach dotyczacych rolnictwa. Na podstawie udokumentowanych osiagnieg,
cztonkowie Komisji wyrazaja przekonanie, ze Pani mgr inz. Barbara Stadnik zakonczy swoje
badania zgodnie z harmonogramem i ztozy rozprawe doktorska w terminie okreslonym w
indywidualnym planie badawczym.

25. | mgr Magdalena sztuki plastyczne | 27.06.2022r. pozytywny | Na podstawie przedtozonej do oceny dokumentacji dotyczacej dziatalnosci ksztatcenia w Szkole
Franczak i konserwacja dziet Doktorskiej Uniwersytetu Rzeszowskiego, cztonkowie komisji oceny srodokresowej bardzo
sztuki pozytywnie ocenili postepy w pracy Doktorantki. Analiza dokumentacji, w tym w szczegolnosci

poréwnanie zatozen Indywidualnego Planu Badawczego Doktorantki z treScig Raportu z
Realizacji Indywidualnego Planu Badawczego pozwala bardzo dobrze ocenic jej dotychczasowa
prace. Problemy badawcze s3 przez Panig M. Franczak jasno zdefiniowane, poparte
adekwatnymi gestami artystycznymi. Omawiane poszczegolne etapy pracy doktorskiej
zawierajg bardzo ciekawe spostrzezenia dotyczace autorskiego rozumienia pewnych pojec,
takich jak np. specyfika czasu. Czytelne jest wyrazne wskazanie przez artystke szczegdlnego
punktu faczacego terazniejszosc z przesztoscia tg bardziej odlegty. W szczegdlnosci stwierdzamy,
ze: zaplanowane zadania realizowane s3 zgodnie z harmonogramem, a przeprowadzone
dotychczas prace badawcze oraz uzyskane wyniki sg istotne dla zrealizowania rozprawy
doktorskiej. Zgodnie z zatozeniami i pomimo niewatpliwych utrudnien, jakie stwarzata chwiejna
sytuacja spowodowana pandemig- artystka zrealizowata imponujaca ilos¢ wartosciowych
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wystaw bedacych w spojnym zwigzku z polem badan, w dobrych osrodkach sztuki. Dziatalnos¢ w
kole naukowym dziatajgcym przy Szkole Doktorskiej UR -Koto Badan Artystycznych -
wspotorganizacja wyjazdéw badawczych do prestizowych osrodkéw kultury (spotkania i
oprowadzania kuratorskiej w Narodowej Galerii Sztuki Zacheta oraz w Muzeum Sztuki
Nowoczesnej), rowniez zastuguje na podkreslenie aktywnosci przy etapie oceny organizacyjnej
Doktorantki. Reasumujac: praca prowadzona jest bez przeszkdd: dodatkowe niezbedne do
napisania dysertacji wyniki s mozliwe do uzyskania w okresie planowanych kolejnych 2 lat.

26.

mgr Pawet Korbus

sztuki plastyczne
i konserwacja dziet
sztuki

27.09.2022r.

pozytywny

Na podstawie przedtozonej do oceny dokumentacji dotyczacej dziatalnosci ksztatcenia w Szkole
Doktorskiej Uniwersytetu Rzeszowskiego, cztonkowie komisji oceny srodokresowej bardzo
pozytywnie ocenili postepy w pracy Doktoranta — pana magistra Pawta Korbusa. Analiza
dokumentacji, w tym poréwnanie zatozen Indywidualnego Planu Badawczego Doktoranta z
trescig Raportu z Realizacji Indywidualnego Planu Badawczego pozwala bardzo dobrze ocenic
jego dotychczasowa prace. Problemy badawcze sg przez pana P. Korbusa jasno zdefiniowane,
poparte kreatywnymi projektami i oryginalnymi realizacjami. Omawiane poszczegdlne etapy
pracy doktorskiej zawierajg bardzo ciekawe spostrzezenia dotyczgce autorskiego rozumienia
pewnych waznych dla Doktoranta poje¢, znaczen i wartosci. Widoczne jest petne zaangazowanie
doktoranta w realizacje planu. Potwierdzamy tez, ze: wszystkie zadania realizowane sg zgodnie
z harmonogramem, a przeprowadzone prace badawcze oraz ich wyniki sg istotne do realizacji
rozprawy doktorskiej. Zgodnie z zatozeniami, artysta zrealizowat juz spora ilos¢ wystaw i
prezentacji, eksplorujacych jego pole artystycznych badan. Dziatalnos¢ w Stowarzyszeniu
Otwarta pracownia w Lublinie, Fundacji Polna 44 w Warszawie, Towarzystwie Ulepszania Miasta
w Przemyslu, naukowym Kole Badan Artystycznych na Uniwersytecie Rzeszowskim oraz
wspotorganizacja wyjazdow badawczych np. do Domu Pracy Twdrczej Alicja w Sandomierzu, czy
podroze badawcze z projektem Performative Journey on The Via Eurasia Cultural Routes
zastuguje na uznanie dla jego aktywnosci przy ocenie wiarygodnosci organizacyjnej Doktoranta.
Podsumowujac: praca prowadzona jest bez przeszkdd a niezbedne do napisania dysertacji wyniki
sg mozliwe do uzyskania w czasie kolejnych 2 lat.

27.

mgr Katarzyna
Tereszkiewicz

sztuki plastyczne
i konserwacja dziet
sztuki

19.09.2022T.

pozytywny

Biorac pod uwage wszystkie etapy podlegajace ocenie Komisja ocenia pozytywnie:

- stan zaawansowania pracy doktorskiej,

- prezentacje zawierajacg bardzo rzetelnie przygotowana dokumentacje prac oraz osiggniec
artystycznych (udziat w wystawach, nagrody, wyrdznienia, upublicznienia)

- merytoryczne i wyczerpujgce odpowiedzi na pytania ktére potwierdzity wysoki poziom
prezentowanej przez doktorantke pracy, konsekwencje

w podejmowanych dziataniach realizujgcych postawione przez autorke cele, takze duza
Swiadomosc twdrczg, otwarcie na eksperymenty warsztatowe

i rozwojowy charakter pokazanego cyklu

- plan badawczy przebiegajacy zgodnie z zatozeniami

- wysoki poziom aktywnosci artystycznej (duza ilos¢ wystaw, rowniez miedzynarodowych)
- aktywnos¢ organizacyjno-naukowsa obejmujaca udziat w dwoch kotach naukowych, warsztaty
dla dzieci i organizacje pleneru

28.

mgr inz. Karol
Pietrzyk

technologia zywnosci i
zywienia

27.09.2022 .

pozytywny

Pan mgr inz. Karol Pietrzyk terminowo realizuje zadania naukowe zaplanowane w
Indywidualnym Planie Badawczym. W pierwszym oraz drugim roku wykonywania pracy




Uniwersytet Rzeszowski
Szkota Doktorska

doktorskiej zebrat literature przedmiotu oraz przeprowadzit wstepne analizy mikrobiologiczne
wybranych surowcéw. Opracowat metody oraz przeprowadzit ekstrakcje substancji aktywnych
roslin z przyprawowych: oregano, szatwia, tymianek, rozmaryn. Okreslit sktad chemiczny
badanych olejkdw eterycznych przy uzyciu chromatografii gazowej GC-MS. Okreslone zostaty
wihasciwosci antymikrobiologiczne otrzymanych ekstraktéw i olejkdw z badanych roslin przeciw
wybranym bakteriom patogennym. Wstepnie zostaty okreslone parametry majace wptyw na
antybakteryjne i prozdrowotne wtasciwosci badanych ekstraktéw i olejkdw eterycznych, ktére
beda miaty znaczenie w dalszej pracy eksperymentalnej. Stad tez pozytywna ocena stanu prac
nad rozprawg doktorska. Pan mgrinz. Karol Pietrzyk angazowat sie takze w dziatalnos¢ naukowo-
badawcza oraz organizacyjno-naukowa. Byt wspodtautorem 3 recenzowanych artykutow w
czasopismach z listy MEIN oraz 7 rozdziatdbw monograficznych. Brat aktywny udziat w 12
konferencjach naukowych, na ktorych prezentowat komunikaty zardéwno w formie ustnej jak i w
postaci posterow. Odbyt 2 staze krajowe (10 dniowy staz naukowy w Zaktadzie Higieny i
Zarzadzania Jakoscig Zywnosci w Instytucie Nauk o Zywieniu Cztowieka SGGW, 2 miesigczny
staz w Pracowni Molekularnych Podstaw Ruchow Komorkowych w Instytucie Biologii
Doswiadczalnej PAN im. Nenckiego w Warszawie) oraz 1 staz zagraniczny (University of Oradea,
Department of Food Enginiering w ramach programu PROM w dniach 01.06.20211—28.06,2021).
Angazowat sie takze we wspieranie rozwoju kierunku technologia zywnosci i zywienie cztowieka,
biorac udziat w dziataniach promocyjnych Instytutu oraz kierunku studiéw. W podsumowaniu
nalezy ocenic pozytywnie catoksztatt dziatalnosci Pana mgr inz. Karola Pietrzyka.

29. | mgrinz. Kamil technologia zywnoscii| 27.09.2022r. pozytywny | Zgodnie z przedstawionym sprawozdaniem Pan mgr inz. Kamil Szopa konsekwentnie realizuje
Szopa zywienia zadania badawcze zaplanowane w Indywidualnym Planie Badawczym, ktérych efektem bedzie
realizacja pracy doktorskiej. Zgodnie z deklaracjg Doktorat bedzie cyklem czterech publikac;i
opublikowanych w czasopismach naukowych. Jedna z zaplanowanych publikacji, zgodnie z
harmonogramem, zostata juz opublikowana w czasopismie Molecules (140 pkt. MEiN). W trakcie
realizacji lub w przygotowaniu s3 prace badawcze prowadzgce do uzyskania nastepnych
wynikdow w celu opublikowania kolejnej pracy. Stan prac nad rozprawag jest bardzo
zaawansowany i z bardzo duzym prawdopodobienstwem praca zostanie zrealizowana w
terminie. Podjety temat badan naukowych jak i stan realizacji badan nalezy oceni¢ pozytywnie.
Aktywnos¢ naukowo-badawcza Pana mgr inz. Kamila Szopy jest wystarczajgca aby ocenic ten
aspekt realizacji Indywidualnego Planu Badawczego pozytywnie. W ciggu ostatnich 2 lat
Doktorant opublikowat 1 prace naukowa w czasopismie z IF oraz dodatkowo 2 rozdziaty
monografiach. Uczestniczyt takze w 8 konferencjach naukowych, prezentujac komunikaty w
formie ustnej badz w postaci posterow. Brat udziat w realizacji 3 projektéw badawczych
finansowanych w ramach Regionalnej Inicjatywy Doskonatosci. Dziatalnos¢ organizacyjno-
naukowa Pana mgr inz. Kamila Szopy na tym etapie realizacji doktoratu zostata oceniona jako
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przecietna. Doktorant nie odbyt jak dotad stazu naukowego badz wyjazdu studyjnego jak
rowniez nie angazowat sie w organizacje konferencji naukowych. Niemniej jednak biorac pod
uwage fakt iz jest Cztonkiem SKN ,Ferment” oraz Podkarpackiego Oddziatu PTTZ jest on
wystarczajacy do pozytywnej oceny tego aspektu dziatalnosci Doktoranta. Na uwage zastuguje
fakt, iz Pan Kamil Szopa jest zatrudniony w Spotdzielni Mleczarskiej Mlekovita w Trzebownisku,
bedac tym samym aktywnie dziatajacym przedstawicielem otoczenia spoteczno-gospodarczego.




