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13 marca 2023 .



Rada Doskonatosci Naukowej

szkolenie 13 marca 2023 r.

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora

Czy sa jakie$ oficjalne wytyczne w sprawie postepowan osdb, ktdre rozpoczety
studia doktoranckie przed rokiem akademickim 2019/2020 i ubiegajg sie
o nadanie stopnia doktora na zasadach okreslonych w ustawie
z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (dalej jako p.s.w.n.)
w przypadku skreslenia ich z listy doktorantéw?

Odpowiedzi

Zgodnie z art. 179 ust. 7 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r.
Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (dalej jako p.w.p.s.w.n.) w przypadku osdb,
ktore rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem
akademickim 2019/2020 i ubiegajg sie o nadanie stopnia
doktora na zasadach okreslonych w ustawie, o ktérej mowa
w art. 1, postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora
wszczyna ztozenie wniosku o wyznaczenie promotora lub
promotorow, albo promotora i promotora pomocniczego.
Przepis ten stanowi lex specialis w stosunku do art. 189
p.s.w.n., okreslajgc inny moment wszczecia tego
postepowania, jak i wytgczajagc obowigzek przedfozenia
gotowej rozprawy doktorskiej wraz z wnioskiem o jego
wszczecie. Pozostate warunki i tryb procedowania
postepowania pozostajg bez zmian. W konsekwencji
okolicznos¢ dotyczaca skreslenia z listy doktorantéw osoby
ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora jest irrelewantna
prawnie dla prowadzenia postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora i mozliwosci jego uzyskania. Ukonczenie
studiow doktoranckich nie warunkuje w zaden sposdb
mozliwosci dalszego prowadzenia postepowania czy
nadania stopnia.



Rada Doskonatosci Naukowej
szkolenie 13 marca 2023 v,

szl«

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora

Zgodnie z ustawg z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (dalej jako u.s.n.t.n.)
wymagana jest uchwata w sprawie przyjecia publicznej obrony rozprawy
doktorskiej. W p.s.w.n. nie ma analogicznego przepisu. Czy uchwata taka
powinna by¢ podejmowana w przypadku postepowan w sprawie nadania
stopnia doktora wszczynanych od dnia 1 pazdziernika 2019 r.?

Odpowiedzi

Przepisy p.s.w.n. istotnie nie przewidujg podjecia przez
podmiot doktoryzujgcy rozstrzygniecia w przedmiocie
przyjecia obrony rozprawy doktorskiej. W konsekwencji
uchwata w tym przedmiocie nie musi by¢ podejmowana przez
organ prowadzacy postepowanie. Nie mozna jednak
wykluczyé, ze przepisy wewnetrzne podmiotu — wydane na
podstawie upowaznienia zawartego w art. 192 ust. 2 p.s.w.n. —
bedg przewidywaty podjecie tego typu uchwaty. W takim
przypadku uchwata ta moze mieé¢ wytgcznie walor opinii
odnos$nie do oceny przeprowadzonej obrony rozprawy
doktorskiej. Negatywna uchwata w przedmiocie przyjecia
obrony rozprawy doktorskiej nie moze rozstrzyga¢ co do istoty
przewodu doktorskiego, gdyz w przepisach wewnetrznych nie
mozna przyjmowac regulacji, ktére dotyczytby wtadczego
i konczacego postepowanie rozstrzygniecia, kierowanego
do osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia. W konsekwencji,
niezaleznie od oceny przeprowadzonej obrony rozprawy
doktorskiej, koniecznym jest podjecie rozstrzygniecia
o nadaniu albo odmowie nadania stopnia doktora.



Rada Doskonatosci Naukowej

szkolenie 13 marca 2023 r,

szl«

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora

Jak dtugo informacje, o ktorych mowa w art. 188 p.s.w.n., powinny by¢
zamieszczone na stronie BIP podmiotu doktoryzujacego?

Udziat promotora w gtosowaniach w ramach postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora.

Odpowiedzi

Majac na uwadze cel, jaki realizowany jest poprzez
udostepnianie przez podmiot doktoryzujacy okreslonych
dokumentéw w BIP, w szczegdlnosci dotyczacych
transparentnosci i weryfikowalnosci realizowanych zadan
publicznych, zasadne jest uznanie, ze informacje te powinny
by¢ zamieszone bezterminowo.

Przepisy p.s.w.n. nie regulujg kwestii udziatu promotora
w toczacym sie przewodzie doktorskim (gdyz rozprawa
doktorska co do zasady powstaje przed wszczeciem
postepowania), a w konsekwencji prawa gtosu w sprawach
podejmowania okreslonych uchwat. Jednoczesnie majac na
uwadze przepisy, ktdre wskazuja na to, ze pozytywne
rozstrzygniecie postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora lezy w interesie osoby petnigcej funkcje promotora
rozprawy doktorskiej, zasadne jest wyrazenie opinii, ze na
podstawie odpowiednio stosowanych przepisow ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (dalej jako k.p.a.) osoba ta powinna by¢
wytgczona od udziatu w postepowaniu, a zatem powinna
powstrzymac sie od podejmowania jakichkolwiek czynnosci
niewynikajacych z przepisow p.s.w.n.



Rada Doskonatosci Naukowej

szlkolenie 13 mareca 2023 r.

Y

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z

nadawaniem stopnia doktora

W przypadku gdy rozprawa doktorska nie jest pracg pisemna, czy
opis w jezyku polskim i angielskim powinien by¢ tozsamy w tresci?

Uprzejmie prosze o informacje, o jakich dyplomach mowi art. 186
ust. 1 pkt 2 p.s.w.n. i w jakich latach wydawanych?

Odpowiedzi

Zgodnie z art. 187 ust. 4 p.s.w.n. do rozprawy doktorskiej dofgcza sie
streszczenie w jezyku angielskim, a do rozprawy doktorskiej przygotowanej
w jezyku obcym rowniez streszczenie w jezyku polskim. W przypadku gdy
rozprawa doktorska nie jest pracg pisemng, dofgcza sie opis
w jezykach polskim i angielskim. Z przytoczonego przepisu wynika, ze do
rozprawy doktorskiej niebedgcej pracg pisemng, dotacza sie jeden opis,
sporzagdzony w dwédch jezykach. Wobec tego nie jest zasadne przyjecie
opinii, ze tres¢ obu dokumentéw moze byc rézna.

Zgodnie z art. 186 ust. 1 pkt 2 p.s.w.n. stopienn doktora nadaje sie osobie,
ktora uzyskata efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy
czym efekty uczenia sie w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego
sg potwierdzone certyfikatem lub dyplomem ukorniczenia studidw,
poswiadczajgcymi znajomosc¢ tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej co
najmniej B2. Nie ulega watpliwosci, ze przepis ten odnosi sie do dyplomu
ukonczenia studidw w rozumieniu przepisOw p.s.w.n., a zatem studidw
pierwszego stopnia, studiow drugiego stopnia, jak i jednolitych studidow
magisterskich prowadzonych przez uczelnie publiczne oraz niepubliczne,
zarowno akademickie, jak i zawodowe. Bez znaczenia pozostaje przy tym rok
wydania dyplomu, o ile spetnia on warunki dotyczace podmiotu go
wydajacego, jak i wynika z niego, ze dana osoba uzyskata odpowiednie
efekty uczenia sie.



Rada Doskonatosci Naukowej

szlkolenie 13 mareca 2023 r.

Y

Pytania dotyczgce spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora

Czy wprowadzanie danych do Krajowego Systemu Informacji o Pracach Badawczych
SYNABA jest obowigzkowe dla jednostki przeprowadzajgcej postepowania
awansowe?

Kiedy powinno nastgpi¢ wprowadzenie odpowiednich danych w systemie POL-on w
ramach bazy dokumentéw postepowan awansowych? 14 dni od doreczenia wniosku
do organu, czy 14 dni od dokonania weryfikacji spetnienia wymogdéw wszczecia
postepowania?

Odpowiedzi

Brak jest obecnie przepiséw, ktdre naktadatby tego typu
obowigzek na podmioty doktoryzujgce i podmioty
habilitujgce.

Zgodnie z § 14 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 6 marca 2019 r.
w sprawie danych przetwarzanych w Zintegrowanym
Systemie Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce
POL-on rektor, rektor uczelni prowadzonej przez kosciot
lub inny zwigzek wyznaniowy, dyrektor instytutu PAN,
dyrektor instytutu badawczego, dyrektor instytutu
miedzynarodowego wprowadza do bazy dokumentéw
w postepowaniach awansowych dane oséb ubiegajgcych
sie o stopien doktora w terminie 30 dni od dnia wszczecia
postepowania.
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Rada Doskonatosci Naukowej

szkolenie 13 marca 2023 r,

szl«

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora

Czy podmiot doktoryzujgcy moze natozy¢ na promotora ,sankcje” za niewtasciwg
opieke nad doktorantem lub kiedy doktorant odda prace doktorska niespetniajaca
kryteridw wymaganych przez ustawe lub okreslonych w procedurze? Czy mozna
wnika¢é w merytoryczng kwestie ztozonej rozprawy doktorskiej i zlecié
promotorowi oraz doktorantowi korekte ztozonej rozprawy?

Lista certyfikatéw potwierdzajgcych znajomos¢ jezyka obcego na poziomie B2. Jak
weryfikowac certyfikat? Na dzien dzisiejszy brak aktualnego aktu prawnego, ktory
by regulowat taka liste. Czy dla cudzoziemca, ktéry studiuje w Polsce i
przygotowuje rozprawe doktorskg w jezyku polskim, jezyk polski jest jezykiem
obcym, ktéry mozna zaliczy¢ w ramach weryfikacji efektdw uczenia sie na 8
poziomie PRK?

Odpowiedzi

Na gruncie obowigzujgcych przepisow taka mozliwos¢ nie
wystepuje. Ocena merytoryczna rozprawy doktorskiej jest
dokonywana w toku postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora na podstawie zebranego materiatu
dowodowego w postaci recenzji.

Na gruncie art. 189 p.s.w.n. dokonanie oceny, czy dany
certyfikat potwierdza efekty uczenia sie w zakresie
znajomosci nowozytnego jezyka obcego na poziomie
biegtosci jezykowej co najmniej B2 nalezy do autonomicznej
kompetencji podmiotu doktoryzujgcego. Zalecane jest przy
tym, by wykaz przedmiotowych certyfikatow zostat
okreslony w uchwale podmiotu doktoryzujgcego podjetej na
podstawie art. 192 ust. 2 tej ustawy. Zasadne jest takze
przyjecie stanowiska, ze dla osoby niebedacej obywatelem
Polski, jezyk polski jest jezykiem obcym.
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Rada Doskonatosci Naukowej

szkolenie 13 marca 2023 r,

szl«

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora

Czy Komisja Doktorska w postepowaniu doktorskim moze podejmowac uchwaty,
np. o przyjeciu obrony rozprawy doktorskiej? Co jesli nie przyjmie obrony? To
ostatecznie Senat nadaje stopien w drodze decyzji administracyjnej. Odwrotnie:
Czy Senat moze podjgc¢ decyzje o nienadaniu stopnia doktora, jesli Komisja
Doktorska podejmie uchwate o przyjeciu publicznej obrony?

Czy jesli uczestnik stacjonarnych studiéw Il stopnia nie ukonczy studidw
w terminie, zostanie skreslony z listy doktoranta i zakonczy
przewdd/postepowanie  w trybie eksternistycznym, musi uisci¢ optate

za przeprowadzenie tego postepowania?

Odpowiedzi

Zgodnie z art. 192 ust. 1 p.s.w.n. czynnosSci w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora moze dokonywac
komisja powofana przez organ, o ktérym mowa w art. 178
ust. 1. Nalezy przyja¢, ze do czynnosci tych nie moze nalezec
wydawanie aktow administracyjnych koriczacych
postepowanie w danej instancji. Komisja doktorska nie jest
organem podmiotu doktoryzujacego. W konsekwencji
komisja doktorska moze przyja¢ rozprawe doktorska do
obrony, jednakze negatywna opinia tego gremium
w przedmiotowym zakresie winna skutkowac przekazaniem
sprawy do witasciwego organu podmiotu doktoryzujgcego.
Opinia ta nie jest wigzgca dla tego organu, podobnie jak
opinia w sprawie przyjecia obrony rozprawy doktorskiej,
niezaleznie od tego, ze przepisy p.s.w.n. nie przewidujg
podejmowania uchwaty w tym przedmiocie.

Kwestia ta, w zaleznosci od tego, czy odnosi sie do przewodu
doktorskiego, czy do postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora, jest odmiennie regulowana. W przypadku
przewodu doktorskiego zastosowanie znajdujg przepisy
rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego....



Rada Doskonatosci Naukowej

szkolenie 13 marca 2023 r,

szl«

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora

Odpowiedzi

z dnia 14 wrzes$nia 2011 r. w sprawie wysokosci i warunkéw
wypfacania wynagrodzenia promotorowi oraz za recenzje
i  opinie w przewodzie doktorskim, postepowaniu
habilitacyjnym oraz postepowaniu o nadanie tytutu
profesora. Zgodnie z § 5 tego rozporzadzenia
wynagrodzenie wyptaca jednostka organizacyjna
przeprowadzajgca przewod doktorski. Obowigzek wyptaty
wynagrodzenia moze przejgc¢ jednostka zatrudniajgca osobe
ubiegajgcy sie o nadanie stopnia doktora lub bezposrednio
ta osoba, na zasadach okreslonych w umowie zawartej
z jednostky przeprowadzajgcg przewodd doktorski. W takim
przypadku, o ile nie zostata zawarta odpowiednia umowa,
osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora nie musi
pokry¢ kosztow wynagrodzenia promotora czy tez
recenzentow.

W kwestii postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
zastosowanie znajdzie art. 182 p.s.w.n. Stosownie do
unormowan tego artykutu osoba, ktéra ubiega sie o nadanie
stopnia doktora wnosi optate za przeprowadzenie
postepowania w tej sprawie. W przypadku nauczyciela



Rada Doskonatosci Naukowej

szkolenie 13 marca 2023 r,

szl«

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

Odpowiedzi

doktora
12
13 Czy w sktadzie komisji ds. przeprowadzenia egzamindéw doktorskich z dyscypliny
dodatkowej, podstawowej i jezyka nowozytnego w przewodzie doktorskim moze
uczestniczyé promotor, ktéry réwniez wystawia ocene?
14 Czy doktorant w postepowaniu doktorskim moze poprawic¢ rozprawe doktorska,

jesli 3 recenzje sg negatywne, a recenzenci zasugerowali w tresci i w konkluzji
recenzji wprowadzenie zmian w rozprawie?

akademickiego albo pracownika naukowego, koszty
postepowania ponosi zatrudniajgca go uczelnia, instytut
PAN, instytut badawczy lub instytut miedzynarodowy.

Zagadnienie to regulowane jest w § 3 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia
2018 r. w sprawie szczegotowego trybu i warunkéw
przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktorskim,
w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu
o nadanie tytutu profesora. Na gruncie tego przepisu w sktad
wiasciwej komisji do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny
podstawowej promotor wchodzi obligatoryjnie, z dyscypliny
dodatkowej i nowozytnego jezyka obowigzkowego moze
wejsc.

Przepisy p.s.w.n. nie przewidujg wprost takiej mozliwosci.
Nalezy przyjgé, majac na uwadze, ze gotowa rozprawa
doktorska jest konstytutywnym elementem wszczecia
postepowania, a recenzje zawierajgce ostateczng konkluzje
majg by¢ sporzgdzone w okreslonym ustawowym terminie,
ze nie powinna byc to czynnos¢ dopuszczalna.
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Rada Doskonatosci Naukowej
szkolenie 13 marca 2023 v,

szl«

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora

Czy absolwent studiéw doktorantkach powinien sktada¢ wniosek o wszczecie
postepowania skoro dla takiego absolwenta daty wszczecia postepowania jest
data ztozenia wniosku o wyznaczenie Promotora/éw? Czy wewnetrzne przepisy
moga przewidywac¢ dodatkowo wszczecie postepowania?

Czy ustawa dopuszcza, aby rozprawa doktorska w dziedzinie sztuki w dyscyplinie
sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki miat forme pisemng, czy tez musi to
by¢ dzieto wraz z jego opisem?

Czy cztonkowie Rady bedacy jednoczesnie recenzentami badz cztonkami komisji
doktorskiej (rekomendujgcej dopuszczenie do obrony), mogg gtosowad
w sprawach o dopuszczenie do obrony oraz za nadaniem stopnia doktora?

Odpowiedzi

Od o0s6b, do ktdrych zastosowanie znajduje art. 179 ust. 7
p.w.p.s.w.n., nie ma potrzeby wymaga¢ dodatkowego
podania w przedmiocie wszczecia postepowania. Przepisy
wewnetrzne podmiotu doktoryzujgcego mogg okresla¢ wzor
whniosku o wyznaczenie promotora, w ktorym zostang takze
zawarte elementy wtasciwe dla wniosku o wszczecie
postepowania. Nie ma natomiast podstaw, by przepisy
wewnetrzne podmiotu doktoryzujgcego mogty przewidywac
dodatkowg czynnos$¢ zwigzang z wszczeciem postepowania.

Osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora w dziedzinie
sztuki w dyscyplinie sztuki plastycznej i konserwacja dziet
sztuki nie jest ograniczona do przedtozenia rozprawy
doktorskiej w formie dzieta artystycznego.

Na gruncie przepisOw p.s.w.n. cztonek witasciwego organu
podmiotu doktoryzujgcego nie moze petni¢ funkgji
recenzenta. Odnosnie do cztonkdw komisji doktorskiej,
w zakresie ich uprawnienia do gtosowania, nalezy przyjac, ze
taka mozliwos¢ istnieje.
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Rada Doskonatosci Naukowej
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Y

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora

Przewody doktorskie niezakonczone do konica 2023 r. bedg zamykane z mocy
prawa albo umarzane na wniosek. Jak wyglada procedura ponownego wszczecia
w nowym trybie w obu przypadkach?

Czy istnieje mozliwos¢ przeprowadzenia egzaminu z jezyka nowozytnego
w przypadku braku certyfikatu dokumentujgcego znajomosé jezyka nowozytnego,
co najmniej na poziomie B2 lub dyplom studidw poswiadczajgcy znajomos¢ tego
jezyka na poziomie B2?

Jak mozna rozwigzac¢ problem z wyptaceniem wynagrodzenia promotorom, ktérzy
sgq pracownikami naukowymi instytutu i jednoczesnie petnig funkcje zastepcow
dyrektora (wysokos¢ wynagrodzenia zalezna jest od Min. Zdrowia).

Odpowiedzi

Przewody doktorskie niezakoriczone do dnia 31 grudnia
2023 r. prowadzone po raz pierwszy w pierwszej instancji
bedzie nalezato umorzy¢ na podstawie odpowiednio
stosowanego art. 105 § 1 k.p.a. Zakonczony W ten sposob
przewdd doktorski nie skutkuje okresem karencji odno$nie
do ponownej mozliwo$ci ubiegania si¢ 0 nadanie stopnia.
W konsekwencji dana osoba bedzie mogta bez przeszkod
w dowolnym momencie ubiega¢ si¢ 0 nadanie stopnia
doktora na zasadach okreslonych w przepisach p.s.w.n.

Taka mozliwos¢ istnieje od dnia 14 lutego 2023 r.

Wynagrodzenie promotora wynosi 83% wynagrodzenia
zasadniczego dla profesora w uczelni publicznej. Nie jest tu
zatem dostrzegalna kolizja regulacji.
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Rada Doskonatosci Naukowej

szkolenie 13 marca 2023 r,

szl«

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem

stopnia doktora

Zagadnienie dotyczace przeprowadzenia egzaminéw weryfikujgcych poziom
8 PRK, tylko stacjonarnie czy tez zdalnie? Dotyczy trybu
eksternistycznego oraz egzaminu z jezyka obcego nowozytnego dla
doktorantow  studiow  doktoranckich rozpoczetych przed rokiem
akademickim 2019/2020, ktérzy wszczynajg postepowania zgodnie z ustawg
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

Obrona rozprawy doktorskiej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora (wszczecie zgodnie z ustawg Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce)-
czy mozliwy jest tryb hybrydowy (jednocze$nie stacjonarny i zdalny).

Czy dopuszczalne jest, aby w Regulaminie postepowan zawrze¢ warunki,
ktore miatyby byc spetnione przez dang osobe jeszcze przed wszczeciem
przez nig postepowania w sprawie nadania stopnia doktora?

Odpowiedzi

Kwestia ta podlega wewnetrznym
doktoryzujgcego uchwalonym na
zawartego w art. 192 ust. 2 p.s.w.n.

regulacjom podmiotu
podstawie upowaznienia

Zasadne jest przyjecie opinii, ze podmiot doktoryzujacy
na gruncie upowaznienia zawartego w art. 192 ust. 2 p.s.w.n.
moze przyjac tego typu rozwigzania

Art. 189 p.s.w.n. w sposéb kompleksowy reguluje warunki
skutecznego wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora.
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Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora

Udziat w Komisji Doktorskiej pracownikéw, ktorzy przeszli na emeryture.

Czy mozna okresli¢ graniczny termin do ztozenia rozprawy doktorskiej w 2023 r.,
tak aby cata procedura w | instancji zakonczyta sie do 31 grudnia 2023 r. w
przypadku przewodow doktorskich prowadzonych na podstawie przepisow
u.s.n.t.n.?

Czy w przypadku rozprawy doktorskiej bedacej zbiorem opublikowanych
i powigzanych tematycznie artykutéw w sktad rozprawy moze wchodzi¢ artykut,
na podstawie ktérego stwierdzono spetfnienie warunku posiadania w dorobku
kandydata do stopnia doktora co najmniej jednej punktowanej publikacji, o ktorej
mowa w art. 186 ust. 1 pkt 3 p.s.w.n.?

Odpowiedzi

Stosownie do art. 192 ust. 2 pkt tryb powotywania oraz
zakres czynnosci komisji okresla uchwata wtasciwego organu
podmiotu  doktoryzujgcego. Nie istnieje  formalne
przeciwskazanie, by w sktad komisji — przy prawidtowym
okresleniu zakresu czynnosci tego gremium — wchodzili
emerytowaniu pracownicy podmiotu doktoryzujgcego.

Stosownie do art. 14 ust. 4 u.s.n.t.n. takie uprawnienie
przystuguje wiasciwemu organowi podmiotu
doktoryzujgcego.

Tak, z uwagi na to, ze rozprawa doktorska powstaje przed
wszczeciem postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora.
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Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora

Czy artykut opublikowany, np. w 2017 r, moze by¢ wigczony w zbior
opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutdw naukowych tworzgcych
rozprawe doktorskg, przygotowywang w trybie eksternistycznym (nowa
procedura), a wiec duzo wczesniej niz ztozenie wniosku o wyznaczenie promotora
i nastepnie wniosku o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora?

Czy koszty tlumaczen w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora
w trybie eksternistycznym obcigzajg podmiot doktoryzujacy czy tez kandydata
badz jednostke zatrudniajgcg? Czy umowa zawierana z kandydatem albo
jednostky zatrudniajgcg dot. koniecznosci poniesienia kosztéw postepowania
moze zawierac takze konieczno$¢ poniesienia kosztow ttumaczen?

Odpowiedzi

Zasadne jest przyjecie opinii, ze przedmiotowy artykut moze
wchodzi¢ w skfad rozprawy doktorskiej. Sprawowanie opieki
nad powstaniem rozprawy doktorskiej nie oznacza, ze
wszystkie przeprowadzone badania w ramach rozprawy
doktorskiej muszg mie¢ miejsce po powofaniu promotora
rozprawy doktorskiej.

Zgodnie z art. 182 ust. 3 p.s.w.n.
wysokos¢  optaty nie moze przekracza¢ kosztow
postepowania, uwzgledniajagcych w szczegdlnosci koszty
wynagrodzen promotora lub promotoréw, promotora
pomocniczego i recenzentdéw. Koszty ttumaczenia wchodza
niewatpliwie w wysokos¢ optaty za przeprowadzenie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.
Jednoczesnie stosownie do wust. 1 i 6 tej ustawy
osoba, ktéra ubiega sie o nadanie stopnia doktora, stopnia
doktora habilitowanego lub tytutu profesora, wnosi opfate
za przeprowadzenie postepowania w tej sprawie. W
przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika
naukowego, koszty postepowania ponosi zatrudniajgca go
uczelnia, instytut PAN, instytut badawczy lub instytut
miedzynarodowy.
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Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora

Czy w Szkole Doktorskiej mozliwe jest powotanie dla jednego doktoranta dwdch
promotorow, reprezentujgcy rozne dyscypliny, a nawet dziedziny nauki?

Stary tryb (przewdd doktorski): Rada jednostki powotuje co najmniej dwéch
recenzentow. Rada dyscypliny powotata na swym posiedzeniu dwodch
recenzentow. Nastepnie wptynety obie recenzje, z czego jedna jest pozytywna,
a druga negatywna. Czy w takiej sytuacji Rada dyscypliny moze powotac
na kolejnym posiedzeniu trzeciego recenzenta?

Czy podmiot doktoryzujagcy moze zobowigza¢ osobe zamierzajgcg ubiegaé sie
o uzyskanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym, aby przed powotaniem
promotora przedstawita udokumentowang informacje o swoim wyksztatceniu,
dotychczasowej aktywnosci naukowej i dorobku, a takze koncepcje pracy
doktorskiej?

Odpowiedzi

Zgodnie z art. 190 ust. 1 p.s.w.n. opieka naukowa nad
przygotowaniem rozprawy doktorskiej jest sprawowana
przez promotora lub promotoréw albo przez promotora
i promotora pomocniczego. Na gruncie tego przepisu jest
mozliwe powotfanie dwdch promotorow  rozprawy
doktorskiej. W przypadku rozpraw doktorskich o charakterze
interdyscyplinarnym w petni uzasadnione jest powotanie
na promotorow osob, ktdre reprezentujg réozne dyscypliny.

Zgodnie z art. 14 wust. 2 u.s.n.t.n. etapy przewodu
doktorskiego koniczg sie podjeciem uchwat w okreslonym
przedmiocie. Podjecie uchwaty w przedmiocie powotania
recenzentow konczy dany etap tego postepowania. Zasadne
jest przyjecie opinii, ze powotywanie kolejnych recenzentéw
po jego zakonczeniu nie jest prawidfowe.

Nalez przyja¢, ze okreslenie wniosku oraz dokumentéw
sktadanych wraz z nim o powofanie promotora wchodzi
w sktad dyspozycji art. 192 ust. 2 p.s.w.n.
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Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora

Czy egzamin doktorski z dyscypliny, ktéry osoba ubiegajgca sie o uzyskanie stopnia
doktora w trybie eksternistycznym zobowigzana jest sktada¢ przed przystgpieniem
do publicznej obrony, powinien zakonczy¢ sie konkluzjg - egzamin zdany / egzamin
niezdany, czy tez ma byc oceniony w skali ocen ndst, dst, dst+, db, db+, bdb? lle
zagadnien powinno sie pojawi¢ na tym egzaminie?

Czy mozna okresli¢ czasookres finalizacji doktoratu po powotaniu promotora (w
przypadku postepowan w sprawie nadania stopnia doktora w trybie
eksternistycznym)?

Czy w procedurach przyjetych przez podmioty doktoryzujgce powinien znalez¢ sie
zapis dotyczgcy mozliwosci i zasad przeprowadzenia obrony doktorskiej w jezyku
obcym? Czy jezeli brak regulacji w tym zakresie w wewnetrznych procedurach
uczelni, to mozna przeprowadzi¢ obrone w jezyku obcym?

Odpowiedzi

Z tresci pytania wynika, ze odnosi sie ono do przewodow
doktorskich prowadzonych na podstawie przepiséw u.s.n.t.n.
Stosownie do § 4 ust. 3 rozporzadzenia wykonawczego do
tej ustawy egzaminy doktorskie sg oceniane wedtug skali
ocen okre$lonej w regulaminie studiow doktoranckich, a w
przypadku gdy jednostka organizacyjna przeprowadzajgca
przewod doktorski nie prowadzi studiow doktoranckich -
wedtug skali ocen okreslonej przez rade tej jednostki.

Mozliwym jest okreslenie terminow realizacji
poszczegdlnych czynnosci procesowych podejmowanych
w toku postepowania. Nie mogg byc to jednak co do zasady
terminy zawite.

Tryb oraz zasady przeprowadzania obrony rozprawy
doktorskiej wchodzg w zakres dyspozycji art. 192 ust. 2
p.s.w.n. Z uwagi na przepisy ustawy o jezyku polskim,
w przypadku woli przeprowadzania obrony rozprawy
doktorskiej w jezyku obcym, zasadne jest przyjecie tego typu
regulacji przez podmiot doktoryzujgcy.
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Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora

Czy jest mozliwos¢ okreslenia w wewnetrznych procedurach konkretnych
przestanek, po spetnieniu ktérych bedzie mozna powotac drugiego promotora dla
doktoranta (uczestnika szkoty doktorskiej)?

Czy rozprawa doktorska absolwenta szkoty doktorskiej sktadana wraz z wnioskiem
0 wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora musi by¢ tg sama
rozprawg doktorskg przygotowang w ramach szkoty doktorskiej (tg sama
rozprawg, ktdrej ztozenie stanowito zakonczenie ksztatcenia w szkole doktorskiej)?

Czy promotora pomocniczego i drugiego promotora mozna powotac¢ na dowolnym
etapie postepowania o nadanie stopnia doktora? Czy powotanie promotora
pomocniczego jest mozliwe, np. na pdzniejszym etapie, po powotaniu promotora
"gtownego"?

Odpowiedzi

Zasady i tryb powotywania promotora, w tym drugiego
promotora, dla uczestnikow szkoty doktorskiej
zdecydowanie powinny by¢ okreslone w regulaminie szkoty
doktorskiej. Obejmuje to takze przestanki dotyczace
mozliwosci powotania drugiego promotora.

Uczestnik szkoty doktorskiej, ktory ukonczyt w niej
ksztatcenie, nie ma obowigzku przedkfadania tej rozprawy
doktorskiej w ramach postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora. Mozliwym jest przygotowanie innej
rozprawy doktorskiej w trybie eksternistycznym i ubiegania
sie o nadanie stopnia doktora na zasadach przewidzianych
dla tego trybu.

Powotanie promotora, albo promotora i promotora
pomocniczego nastepuje przed wszczeciem postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora.
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Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora

Czy na promotora/promotora pomocniczego mozna powotacé osobe bedacy np. na
urlopie bezptatnym, naukowym oraz co w przypadku, gdy osoba bed3aca
promotorem udaje sie na taki urlop w trakcie otwartego postepowania?

Czy jesli wnioskodawcg jest obcokrajowiec, to czy moze on przedstawic certyfikat
znajomosci jezyka polskiego?

Czy w postepowaniu doktorskim mozna powotywac¢ na recenzenta osoby
reprezentujgce te samg jednostke zewnetrzng? Czy tez nalezy unikaé takiej
sytuacji?

Czy osoba, ktora ukoriczyta ksztatcenie w Szkole Doktorskiej musi wszczgc
postepowanie doktorskie na tej samej uczelni, czy moze tez ztozy¢ wniosek
W wszczecie na innej uczelni jako absolwent szkoty doktorskiej?

Czy jest okreslony czas, w jakim doktorant po ukoniczeniu szkoty doktorskiej
powinien ztozy¢ wniosek o wszczecie postepowania doktorskiego, czy moze by¢ to
np. rok po ukonczeniu ksztatcenia w szkole doktorskiej?

Odpowiedzi

Nalezy przyjgé, ze co do zasady w czasie przebywania na
urlopie bezptatnym jest mozliwe podejmowanie innych zajec
zarobkowych.

Tak, jezeli jezyk polski jest dla niego jezykiem obcym.

Tego typu sytuacje nalezy kazdorazowo oceniaé
indywidualnie w kontekscie przestanki uzasadnionych
watpliwosci odnosnie do braku bezstronnosci osob, ktére
miataby petnic¢ funkcje recenzentéw.

Osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora moze
wybrac¢ dowolny podmiot doktoryzujacy.

Brak jest tego typu regulacji.



44

45

46

Rada Doskonatosci Naukowej
szlkolenie 13 marca 2023 r.

szl«

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora

Czy w przypadku zamkniecia/umorzenia przewodu/postepowania doktorskiego
mozna wszczg¢ kolejny raz postepowanie z tym samym tytutem rozprawy
doktorskiej (zamkniecie nastgpito jeszcze przed powotaniem recenzentéw)?

Czy dobrg praktyka jest umieszczanie uzasadnienia w uchwale o nadaniu stopnia
naukowego doktora?

Czy rozprawa doktorska moze powstaé we wspotautorstwie, jesli mozna wskazac
indywidualny, samodzielny wktad kazdego z jej autorow w jej powstanie i czy
wiecej niz jeden wspoéfautor moze ubiegac sie o stopien doktora na podstawie
takiej rozprawy? Tego typu sytuacja byta mozliwa na gruncie przewodow
doktorskich, czy jednak dopuszczalna jest w przypadku postepowan wszczynanych
po 30 wrzesnia 2019 r.?

Czy w przypadku wycofania wniosku o wyznaczenie promotora nalezy wystawic
postanowienie o wycofaniu wniosku przez osobe ubiegajgca sie o nadanie stopnia
doktora? Dotyczy momentu przed wszczeciem postepowania.

Odpowiedzi

Nalezy przyjac, ze jest to dopuszczalne.

Na gruncie odpowiednio stosowanych przepiséow k.p.a. nie
jest to konieczne.

Nalezy przyjac, ze taka mozliwosc istnieje.

Pytanie to nalezy odnosi¢ do trybu eksternistycznego
przygotowania rozprawy doktorskiej. Powotanie promotora i
przygotowanie rozprawy doktorskiej, jako czynnosci majgce
miejsce przed wszczeciem postepowania, nie stanowig
jurysdykcyjnego postepowania administracyjnego. W
konsekwencji czynnosci te nie podlegajg pod odpowiednio
stosowane przepisy k.p.a.
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Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora

Zgodnie z art. 192 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce czynnos$ci w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora moze dokonywaé komisja powotana przez organ, o ktérym mowa w
art. 178 ust. 1 rzeczonej ustawy, np. Senat Uczelni. Wobec tego watpliwos¢
naszg wzbudza kwestia dotyczgca gtosowania nad kandydaturami do
rzeczonej komisji. Czy gtosowanie nad kandydaturami powinno przebiegac
nad kazda kandydaturg osobno czy tez mozna gtosowa¢ nad petnym
sktadem, jak to miato miejsce przy powotaniu komisji doktorskiej na starych
zasadach?

Czy moze w nawigzaniu do art. 192 ust. 2 pkt 4 tryb powotywania komisji okresla

Senat i lezy to w gestii jedynie ustalonej przez Uczelnie?

Odpowiedzi

Przedmiotowe zagadnienie podlega wytgczonemu
uregulowaniu przez podmiot doktoryzujgcy na podstawie
art. 192 ust. 2 pkt 4 p.s.w.n. Zaleca sie przy tym, by w
ramach tych unormowan przyja¢ rozwigzania, ktdre
przewidujg przeprowadzenie indywidualnego gtosowania
nad kazdym kandydatem do sktadu komisji.
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Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora habilitowanego

Komisja habilitacyjna liczy siedmiu cztonkdéw, sposréd ktérych czterem powierza
sie sporzadzenie recenzji. Czy cztonek komisji habilitacyjnej bedacy recenzentem
petni dwie niezalezne funkcje i w zwigzku z tym otrzymuje 2 rodzaje
wynagrodzenia: jako cztonek komisji jedno i jako recenzent drugie?

Czy jest konieczno$¢ zawierania umow cywilnoprawnych z recenzentami,
cztonkami komisji habilitacyjnej? Jesli tak to dla kogo umowa o dzieto a dla kogo
umowa zlecenia?

Czy cztonkowie komisji, niebedacy recenzentami muszg przygotowywac opinie
na pismie, czy wystarczy ich opinie uwzgledni¢ w protokole z posiedzenia komisji?

Odpowiedzi

Zagadnienie wyptacania wynagrodzenia cztonkom komisji
habilitacyjnej, w tym recenzentom nie lezy w zakresie
wtasciwosci Rady Doskonatosci Naukowej. Mozliwe jest
jednak wyrazenie opinii na gruncie przepiséw p.s.w.n., ze
cztonek komisji habilitacyjnej petnigcy funkcje recenzenta
winien otrzymaé¢ wynagrodzenie za sporzadzenie recenzji
oraz za prace jako cztonek tego gremium.

Zagadnienie zawierania umow cywilnoprawnych z cztonkami
komisji habilitacyjnej nie lezy w zakresie wfasciwosci Rady
Doskonatosci Naukowej. Zasadne moze by¢ jednak
wyrazenie opinii, ze ze wszystkimi cztonkami komisji
habilitacyjnej powinna by¢ zawarta umowa zlecenia, a z
osobami petnigcymi funkcje recenzenta dodatkowo umowa
o dzieto.

Na gruncie przepiséow p.s.w.n. cztonkowie komisji
habilitacyjnej, niepetnigcy funkcji recenzentéw, nie s3
zobowigzani do przedstawiania swoich opinii na pismie
odnos$nie do spetnienia przez osobe ubiegajacg sie
o nadanie stopnia doktora habilitowanego przestanek
warunkujgcych ten awans naukowy.
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doktora habilitowanego

Data wszczecia postepowania habilitacyjnego

Odpowiedzi

Zgodnie z art. 220 ust. 1 p.s.w.n. postepowanie w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego wszczyna sie na
whiosek sktadany do podmiotu habilitujgcego
za posrednictwem RDN. Z kolei, stosownie do art. 221 ust. 1
tej ustawy RDN dokonuje oceny formalnej wniosku oraz
przekazuje go podmiotowi habilitujgcemu w terminie 4
tygodni od dnia jego otrzymania. Jak wynika z art. 178 ust. 3
przytoczonego aktu prawnego w postepowaniach w sprawie
nadania stopnia doktora oraz w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego, w zakresie nieuregulowanym
w ustawie, stosuje sie odpowiednio przepisy Kpa. Nie ulega
przy tym watpliwosci, ze ustawodawca nie unormowat
w materii p.s.w.n. daty wszczecia postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego, jak miato to
miejsce na gruncie przepisOw u.s.n.t.n., gdzie w Swietle
brzmienia art. 18a ust. 2 zdanie drugie tej ustawy datg
wszczecia  postepowania  habilitacyjnego byt dzien
doreczenia wniosku do Centralnej Komisji do Spraw Stopni
i Tytutdw. Majac powyisze na uwadze, nalezy
w przedmiotowej sprawie odpowiednio stosowac art. 61 § 3
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. k.p.a. Zgodnie z tym
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Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora habilitowanego

Odpowiedzi

przepisem datg wszczecia postepowania na zgdanie strony
jest dzien doreczenia zgdania organowi administracji
publicznej. Okreslenie daty wszczecia postepowania jest
donioste nie tylko ze wzgledu na to, ze od dnia wszczecia
postepowania rozpoczynajg bieg terminy zatatwiania spraw,
lecz przede wszystkim ze wzgledu na koniecznos¢
zapewnienia stronie czynnego udziatu w postepowaniu juz
od dnia jego wszczecia. Przytoczony przepis nie wskazuje
przy tym, iz datg wszczecia postepowania jest dzien
doreczenia zgdania do organu wtasciwego w sprawie, przez
co nalezy rozumie¢ organ wifasciwy do wydania decyzji
administracyjnej w danej sprawie. Nie ulega takze
watpliwosci, ze Rada Doskonatosci Naukowej jest organem
administracji  publicznej w  rozumieniu  przepiséw
omawianego Kodeksu. Ponadto wskazac¢ nalezy, ze zadaniem
Rady Doskonatosci Naukowej jest dokonanie oceny
formalnej ztozonego wniosku w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego. W kwestii tej nalezy takze
odpowiednio stosowal przepisy k.p.a. Jednakze, przy
zatozeniu, ze doreczenie do Rady Doskonatosci Naukowej
zgdania przeprowadzenia postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego nie wszczyna tego
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Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora habilitowanego

Odpowiedzi

postepowania, watpliwym staje sie mozliwo$é skorzystania z
instytucji wezwania strony do uzupetnienia brakéw
formalnych wnioskdw w oparciu o art. 64 § 2 k.p.a. czy tez
odmowy  wszczecia  przedmiotowego  postepowania
w przypadku stwierdzenia, ze wnioskodawca nie ma
przymiotu strony, o czym mowa jest w art. 61a § 1 k.p.a.
Przy takim zatozeniu powstataby nieznana ogdélnemu
postepowaniu administracyjnemu instytucja postepowania
przedwstepnego. Ponadto termin, o ktérym mowa w art.
221 ust. 1 p.s.w.n., ma charakter instrukcyjny. Uznanie, iz
doreczenie wniosku w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego Radzie Doskonatosci Naukowej nie wszczyna
postepowania w tym przedmiocie, w istocie pozbawiatoby
uprawnien  procesowych strony. W  konsekwencji
powyzszych rozwazan — w opinii Rady Doskonatosci
Naukowej — zasadnym jest przyjecie stanowiska, ze gdyby
ustawodawca chciat uznac, ze datg wszczecia postepowania
jest data doreczenia wniosku do podmiotu habilitujgcego, to
unormowatby to w materii ustawowej. Odmienna
interpretacja moze byé sprzeczna z brzmieniem art. 61 § 3
k.p.a., jak i prowadzi¢ do niepozgdanych skutkow w postaci
uznania istnienia nieznanej ogdlnemu postepowaniu
administracyjnego instytucji postepowania przedwstepnego



Rada Doskonatosci Naukowej
szkolenie 13 marca 2023 v,

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora habilitowanego

Szczegdtowe omowienie i interpretacja dotyczgca sformutowania ,0siggniecia
naukowe” w postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego — rola
i uprawnienia recenzenta/recenzentdw w tym zakresie.

Udziat recenzentéw w ocenie ,istotnej aktywnosci naukowej” w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.

Odpowiedzi

(zwigzanego z oceng formalng wniosku), pozbawienia strony
praw procesowych do czasu przekazania wniosku
do podmiotu habilitujgcego albo wyznaczenia takiego
podmiotu do przeprowadzenia postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego, w tym praw
zwigzanych z mozliwoscia wycofania ztozonego wniosku
przed jego przekazaniem, jak i podwazenia zasadnosci
dokonywania oceny formalnej ztozonego wniosku przez
Rade Doskonatosci Naukowej.

Zgodnie z art. 221 ust. 8 p.s.w.n. recenzenci, w terminie 8
tygodni od dnia doreczenia im wniosku, oceniajg, czy
osiggniecia naukowe osoby ubiegajgcej sie o stopien doktora
habilitowanego odpowiadaja wymaganiom okreslonym
w art. 219 ust. 1 pkt 2 i przygotowuja recenzje. Recenzenci
sg wprost uprawnieni do dokonywania przedmiotowej
oceny.

Przepisy p.s.w.n. nie przewidujg formutowania konkluzji
recenzji od oceny spetnienia tej przestanki przez
recenzentdw. Przestanka ta winna by¢é oceniania przez
komisje habilitacyjng in gremio.



Rada Doskonatosci Naukowej

szlkolenie 13 mareca 2023 r.

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora habilitowanego

Kto powinien ponie$¢ koszty ponownego postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego po uchyleniu uchwaty odmawiajgcej nadania
stopnia i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, ale juz do innego
podmiotu habilitujgcego?

Art 219 ust. 1 pkt 2 lit b p.s.w.n.: mowa jest o cyklu powigzanych tematycznie
opublikowanych artykutéw w kontekscie postepowan habilitacyjnych. Co to
znaczy, ze artykut jest opublikowany w czasopismie? Czy musi byé przypisany
wolumen czasopisma i numery stron (numer artykutu) czy wystarczy na przyktad
DOI. Czy na przyktad a) artykut majgcy numer DOI albo b) umieszczony na stronie
internetowej czasopisma, ale nie majacy jeszcze petnych danych bibliograficznych
(roku, numeru czasopisma) uznajemy za opublikowany?

Odpowiedzi

Poruszone zagadnienie jest wprost regulowane w art. 182
p.s.w.n. Koszty ponosi osoba ubiegajgca sie o nadanie
stopnia doktora habilitowanego. W przypadku nauczyciela
akademickiego albo pracownika naukowa koszty te ponosi
podmiot zatrudniajgcy. Odmienng kwestig pozostaje realne
okreslenie kosztow w ramach ponownego rozpatrywania
sprawy nadania stopnia doktora habilitowanego.

W przytoczonym przepisie mowa jest o opublikowaniu
artykutu  naukowego w jego ostatecznej formie.
W konsekwencji uznanie spetnienia tej przestanki bedzie
uzaleznione od praktyki publikacyjnej danego czasopisma
naukowego, w ktérym artykut naukowy zostat opublikowany.
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Rada Doskonatosci Naukowej

szlkolenie 13 mareca 2023 r.

Y

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora habilitowanego

Stary tryb postepowania: zgodnie ze stanowiskiem Rady Doskonatosci Naukowej
w postepowaniu habilitacyjnym poddajemy pod gtosowanie na posiedzeniu Rady
dyscypliny uchwate o nadaniu lub nienadaniu stopnia doktora habilitacyjnego
zgodnie ze stanowiskiem Komisji habilitacyjnej. Jesli wymaganej wiekszosci
bezwzglednej nie uzyska ani uchwata o nadaniu stopnia, ani uchwata o nienadaniu
stopnia, znajdziemy sie w sytuacji, ktérg trudno zidentyfikowaé. Jest to mozliwe
w przypadku, gdy sprawa budzi zasadnicze rozbiezne oceny i stanowiska tak
w gronie recenzentéw, cztonkow Komisji habilitacyjnej i cztonkdw Rady Dyscypliny,
a o wyniku gtosowania decydujg pojedyncze gtosy czy niewielkie zmiany
w zakresie frekwencji. Jak w takiej sytuacji postepowac?

Odmowa przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego. Poradnik RDN str. 26:
,Co wazne, zgodnie z art. 221 ust. 2 p.s.w.n. w terminie 4 tygodni od dnia
otrzymania wniosku przez podmiot habilitujgcy moze on nie wyrazi¢ zgody
na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego i zwréci¢ wniosek do RDN. Odmowa ta powinna nastgpi¢ w drodze
podjetej uchwaty przez wtasciwy organ podmiotu habilitujgcy”. Jakie sg mozliwe
przestanki dla rad dyscyplin do odmowy?

Odpowiedzi

Na gruncie art. 18a ust. 11 w zw. z art. 20 ust. 1i 2 u.s.n.t.n.
podjecie uchwaty o nadaniu stopnia doktora habilitowanego
wymaga uzyskania bezwzglednej wiekszosci gtoséw za jej
podjeciem. Analogicznie w przypadku podjecia uchwaty
o odmowie nadania tego stopnia. W przypadku braku
uzyskania ustawowej wiekszosci gtosdw za podjeciem jednej
z wymienionych uchwat nalezy uznaé, ze organ nie podjat
rozstrzygniecia w sprawie. Koniecznym jest ponowne
glosowanie, przy wskazaniu przeprowadzenia stosownej
dyskusji w sprawie raz jeszcze na posiedzeniu organu.

Przepisy p.s.w.n. nie normujg przestanek odmowy wyrazenia
zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego. Zasadne jest jednak
przyjecie opinii, ze przestanki te nie powinny wigzac sie
z oceng przedtozonych w postepowaniu osiggniec. Ocena ta
jest zarezerwowana dla dalszych etapéw postepowania.
Podkreslenia wymaga jednak, ze podjecie uchwaty w
przedmiocie odmowy wyrazenia zgody na przeprowadzenie
postepowania nie wymaga uzasadnienia.
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Rada Doskonatosci Naukowej
szkolenie 13 marca 2023 v,

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora habilitowanego

Czy w postepowaniu habilitacyjnym (zaréwno stary tryb jak i nowy) dokonuje sie
oceny osiggniecia naukowego oraz pozostatego dorobku przedstawianego
w momencie ztozenia wniosku o nadanie stopnia czy tez kandydat moze w trakcie
postepowania niejako uzupetni¢ swoj dorobek naukowy?

W jakich konkretnie przypadkach podmiot habilitujgcy moze odmdéwié¢ umorzenia
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego mimo takiego
whniosku kandydata?

Odpowiedzi

Zardbwno na gruncie przepiséw u.s.n.t.n., jak i p.s.w.n.
podmiot habilitujgcy przeprowadza postepowanie
na podstawie akt sprawy przekazanych przez Rade
Doskonatosci Naukowej. Ponadto przepisy przytoczonych
ustaw nie przewidujg czynnego udziatu osoby ubiegajacej sie
o nadanie stopnia doktora habilitowanego poza
doreczeniem wniosku do Rady Doskonatosci Naukowej lub
ewentualnym uczestnictwie w kolokwium habilitacyjnym, a
w niektérych przypadkach obligatoryjnym. Wobec tego
zasadne jest wyrazenie stanowiska, ze w toku postepowania
dorobek nie podlega uzupetnieniu.

Zagadnienie umorzenia postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego na wniosek osoby
ubiegajgcej sie o jego nadanie jest odpowiednio normowane
art. 105 § 2 k.p.a. Zgodnie z tym przepisem organ
administracji publicznej moze umorzy¢ postepowanie, jezeli
wystgpi o to strona, na ktérej zgdanie postepowanie zostato
wszczete, a nie sprzeciwiajg sie temu inne strony oraz gdy
nie jest to sprzeczne z interesem spotecznym. W praktyce
rozpatrzenie przedmiotowego wniosku bedzie sprowadzato
sie do dokonania oceny klauzuli ,interesu spotecznego”,
ktora to ocena winna by¢ dokonywana zawsze
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Rada Doskonatosci Naukowej

szlkolenie 13 mareca 2023 r.

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora habilitowanego

Czy w przypadku postepowania habilitacyjnego mozemy mowié o wyrdznieniu
dzieta habilitacyjnego, jezeli tak, to na ktérym etapie to wyrdznienie powinno
wystgpic i jaka jest tego procedura?

W jakim terminie powinno zosta¢ przeprowadzone kolokwium habilitacyjne (w
tym samym dniu kolokwium i posiedzenie komisji habilitacyjnej, czy istnieje
mozliwos¢ przeprowadzenia kolokwium przed otrzymaniem wszystkich recenzji)?

Odpowiedzi

w indywidualnej sprawie. W konsekwencji nie sposéb jest
stworzy¢ enumeratywnego katalogu przypadkéw, w ktérych
podmiot habilitujgcy bedzie mdgt odmowi¢ uwzglednienia
tego typu zadania.

Zaréwno przepisy u.s.n.t.n., jak i p.s.w.n. nie reguluja
instytucji ,wyrdznienia osiggnie¢ stanowigcych podstawe
nadania stopnia doktora habilitowanego”. W przypadku
rozpatrywania przedmiotowego zapytania w kontekscie
przyznawania nagrod ministra wifasciwego do spraw
szkolnictwa wyzszego i nauki, czy tez prezesa rady ministrow
za okreslone osiggniecia naukowe lub artystyczne, to nalezy
przyjaé, ze tryb ich zgtaszania nalezy do autonomicznej sfery
regulacyjnej poszczegdlnych podmiotéw habilitujgcych.

Zagadnienie dotyczgce terminu przeprowadzenia kolokwium
habilitacyjnego podlega autonomicznemu uregulowaniu
przez poszczegdlnego podmioty habilitujgce, z tym
zastrzezeniem, ze w swietle aktualnego brzmienia przepisow
p.s.w.n. powinno by¢ ono przeprowadzone po uzyskaniu
wszystkich recenzji.
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Rada Doskonatosci Naukowej

szlkolenie 13 mareca 2023 r.

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora habilitowanego

Jakie powinny zosta¢ podjete kroki w przypadku niestawienia sie habilitanta
na kolokwium habilitacyjne bez podania usprawiedliwienia nieobecnosci?

Jaka powinna by¢ tres¢ uchwaty poddana pod gtosowanie przez podmiot
habilitujgcy w przypadku otrzymania przez habilitanta dwoéch negatywnych
recenzji (chodzi o sytuacje gdy opinia komisji habilitacyjnej nie moze by¢
pozytywna)? Czy wowczas pod gtosowanie poddaje sie uchwate/decyzje o
»odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego”?

Czy podmiot habilitujgcy przy powotywaniu komisji habilitacyjnej na recenzenta
(z ramienia podmiotu) moze zaproponowaé osobe, ktéra bytaby z tej samej
jednostki, jak przewodniczacy komisji lub inny recenzent przedstawiony przez
RDN?

Odpowiedzi

Komisja habilitacyjna winna sporzadzi¢ protokdt wskazujgcy
na poruszone okolicznosci i przejs¢ do realizacji dalszych
czynnosci procesowych.

Przepisy p.s.w.n. nie normujg trybu podejmowania decyzji
w sprawie nadani stopnia doktora habilitowanego.
W konsekwencji tryb ten powinien by¢ szczegdétowo
uregulowany w przepisach wewnetrznych podmiotu
habilitowanego wydanych na podstawie upowaznienia
zawartego w art. 221 ust. 14 p.s.w.n.

Obowigzujgce przepisy prawa nie formutujg wprost zakazu
powotywania poszczegdlnych cztonkdw komisji habilitacyjnej
zatrudnionych w tym samym podmiocie. Kazdorazowo tego
typu przypadek winien by¢ oceniany indywidualnie
w kontekscie zaistnienia okolicznosci, mogacych wskazywac
na brak bezstronnosci danych oséb.
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Rada Doskonatosci Naukowej
szkolenie 13 marca 2023 v,

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora habilitowanego

Czy cztonkiem lub sekretarzem w postepowaniu habilitacyjnym moze by¢ osoba
petnigca funkcje kierownika katedry/zaktadu, w ktérej zatrudniony jest habilitant?

Czy mozliwe jest maksymalne doprecyzowanie wymogu wykazania sie istotng
aktywnos$cig naukowa albo artystyczng realizowang w wiecej niz jednej (!) uczelni,
instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci zagranicznej? Jakie
umocowania prawne (i ewentualnie zwyczajowe, ktére brane s3 pod uwage przez
ekspertow/recenzentéw) sg tutaj wymagane: rodzaj umowy z kolejng/kolejnymi
jednostkami, afiliowanie publikacji rezultatow tej dziatalnosci, zakres i formy
dziatalnosci; kwestie projektdw badawczych; zakres dyscyplin, w ramach ktérych
prowadzona jest aktywnos¢ naukowa - tylko dyscyplina zadeklarowana czy inne
tez?

Czy mozna ustali¢ przepisy wewnetrzne pozwalajgce na wstepng weryfikacje
zasadnosci ztozenia wniosku przez przysztego habilitanta/ocene dokumentac;ji?

Odpowiedzi

W swietle odpowiednio stosowanego art. 24 k.p.a. zasadne
jest uznanie, ze zalezno$¢ stuzbowa stanowi przestanke
uniemozliwiajgcg  petnienie  funkcji  cztonka  komisji
habilitacyjne;.

Zasadne jest wyrazenie opinii, ze ustawodawca celowo
postuzyt sie nieostrym i niedookreslonym pojeciem ,,istotna
aktywnos¢ naukowa”, majgc na uwadze kazdorazowa
koniecznos¢ jego definiowania na potrzeby danego
i indywidualnego postepowania, uwzgledniajgc kontekst
danej dyscypliny czy tez Scislej specjalnosci naukowej albo
artystycznej, ktérej ono dotyczy.

Przyjecie tego typu regulacji mogloby zosta¢ uznane
za przekroczenie delegacji ustawowej zawartej w art. 221
ust. 14 p.s.w.n.
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Rada Doskonatosci Naukowej

szlkolenie 13 mareca 2023 r.

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora habilitowanego

Czy podmiot habilitujgcy ma prawo odmoéwié wszczecia postepowania
habilitacyjnego bez rozpatrzenia wniosku zainteresowanego?

Czy dopuszczalne sg odmienne procedury przeprowadzania postepowania
habilitacyjnego w tej samej dziedzinie i dyscyplinie w rdznych podmiotach
habilitujgcych, np. w jednym podmiocie habilitujgcym przeprowadza sie
kolokwium habilitacyjne, a w innych nie?

Odpowiedzi

Zgodnie z art. 221 ust. 2 p.s.w.n.
w terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku przez
podmiot habilitujgcy moze on nie wyrazic zgody
na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego i zwrdci¢ wniosek do RDN.
Nalezy podkresli¢ przy tym, ze nie jest to instytucja prawna
tozsama z odmowag wszczecia postepowania.

Na podstawie upowaznienia zawartego w art. 221 ust. 14
p.s.w.n. kazdy podmiot habilitujgcy w sposdéb autonomiczny
reguluje szczegétowy tryb przeprowadzania czynnosci
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego. Jednoczesnie podkreslic nalezy, ze
zagadnienie przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego,
z zastrzezeniem trybu jego przeprowadzenia, jest
regulowane materiag ustawowg. Tym samym podmiot
habilitujgcy nie moze stanowié, czy w danej dyscyplinie lub
dziedzinie kolokwium bedzie przeprowadzane czy tez nie.
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Rada Doskonatosci Naukowej

szlkolenie 13 mareca 2023 r.

Pytania dotyczace spraw zwigzanych z nadawaniem stopnia

doktora habilitowanego

W oparciu o jakie dane RDN bada negatywne przestanki ubiegania sie o nadanie
stopnia doktora habilitowanego okreslone w art. 221 ust. 13 i art. 224 ust. 2
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz w art. 21 ust. 3 ustawy
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki?

W oparciu o jakie dane RDN weryfikuje negatywng przestanke wyznaczenia
recenzenta w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego,
okreslong w art. 221 ust. 7 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce? Czy
dane te nie powinny by¢ dostepne dla podmiotéw habilitujgcych? Jaka skala
zjawiska niedochowania terminu sporzadzenia recenzji wytania sie z tych danych?

Odpowiedzi

Przedmiotowa weryfikacja nastepuje na podstawie danych
dostepnych w  Zintegrowanym  Systemie Informacji
o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce, wewnetrznych bazach
danych Rady Doskonatosci Naukowej, a takze na podstawie
oSwiadczen przedktadanych przez osobe ubiegajacy sie
o nadanie stopnia doktora habilitowanego, a takze — w razie
potrzeby — informacji pozyskiwanych od podmiotow
habilitujacych.

Kompetencja do powotania  komisji  habilitacyjnej
przynalezna jest, zgodnie z art. 221 ust. 5 p.s.w.n,,
do podmiotu habilitujgcego. Oznacza to, ze ostateczna
weryfikacja spetnienia przez osoby wskazane do sktadu tego
gremium spoczywa na podmiotach habilitujgcych. W ocenie
Rady Doskonatosci Naukowej zagadnienie to winno zostaé
uregulowane  systemowo, np. z  wykorzystaniem
Zintegrowanego Systemu informac;ji o Szkolnictwie Wyzszym
i Nauce.



Rada Doskonatosci Naulkowej
szlcolenie 13 mareca 2023 v,

Odpowiedzialno$¢ podmiotu doktoryzujgcego/habilitujgcego za przyjecie
nierzetelnej recenzji: w jakim zakresie podmiot moze zgdaé¢ merytorycznej korekty
lub dokonania uzupetnienia w recenz;ji?

Czy nalezy gdzie$ zgtaszac¢ niewywigzywanie sie z terminu sporzadzenia recenzji?

Wzory dyploméw doktorskich i habilitacyjnych — sugestia opracowania
ogoélnopolskich wzoréw dyploméw rekomendowanych przez RDN (w tym
ttumaczen w jezykach wskazanych w ustawie) lub w trybie rozporzgdzenia do
ustawy (oddzielnie dla dziedzin nauki i sztuki).

Recenzja w postepowaniu o awans naukowy stanowi jeden
z dowodow w sprawie. Jak kazdy dowdd - podlega ona
zasadzie swobodnej oceny, z zastrzezeniem sporzgdzenia co
najmniej 2 negatywnych recenzji. O ile, w szczegdlnosci
zgodnie z wymogami zawartej umowy, podmiot zlecajgcy
sporzadzenie recenzji moze zgdaé jej uzupetnienia lub
poprawienia co do kwestii formalnych, nalezy uznaé, ze
aspekty merytorycznej oceny wyrazonej w ich tresci naleza
do autonomicznej sfery recenzentéw.

Na gruncie obowigzujgcych przepisow brak jest tego typu
obowigzku.

Niezbedne elementy dyploméw  doktorskich  oraz
habilitacyjnych ~ zostaty  uregulowane w przepisach
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
21 wrzedSnia 2018 r. w sprawie dyplomow doktorskich,
dyplomdéw habilitacyjnych i legitymacji doktoranta. Akt ten
okresla takze kwestie wydawania odpiséw tych dyplomdw
w jezyku obcym.
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Rada Doskonatosci Naulkowej

szlkolenie 13 marca 2023 v

Czy Rektor jako przewodniczacy Senatu moze upowaznié¢/mianowaé innego
cztonka Senatu lub inng osobe w uczelni do podejmowania/podpisywania uchwat
w sprawach awansowych podczas jego nieobecnosci?

Czy osoba zatrudniona na stanowisku adiunkta, ktéra zasiada w Radzie Dyscypliny
Artystycznej niebedacej organem procedujgcej sprawy dotyczagcej awanséw
akademickich i rekomendujacej je do organu (Senatu), jest uprawniona do
gtosowania?

Zasadne jest wyrazenie opinii, ze na gruncie przepisow
p.s.w.n. rektor nie ma kompetencji do monokratynczego
podejmowania decyzji w postepowaniach o awans naukowy.
Juz samo sformutowanie ,uchwata” wskazuje, ze jest to akt
podejmowany przez organ kolegialny, a nie jednoosobowy.
Nalezy przy tym przyjac, ze ustawowe upowaznienie rektora
do podpisywania okreslonych rozstrzygnie¢ podejmowanych
w toku postepowan o awans naukowy, w przypadku
przyjecia odpowiednich przepisdw wewnetrznych, moze
z woli rektora by¢ przekazane innemu pracownikowi
wfasciwego organu podmiotu doktoryzujgcego lub
podmiotu habilitujgcego.

Przepisy p.s.w.n. nie normujg zagadnienia funkcjonowania
ciat kolegialnych uczestniczacych w postepowaniach
o awans naukowy, ktére nie sg organami uczelni. Nalezy
zatem przyjac, ze kwestie te nalezg do autonomicznej sfery
regulacji wewnetrznych danego podmiotu.



Rada Doskonatosci Naulkowej

szlkolenie 13 marca 2023 v

Czy nauczyciel akademicki moze sam sobie sfinansowa¢ postepowanie
(zrealizowa¢ postepowanie bez wiedzy jednostki zatrudniajacej)? Czy podmiot
zatrudniajgcy moze zawiera¢ z nauczycielem akademickim umowe zawierajgca
dodatkowe zobowigzania?

Czy osoby powofane w sktad Rady Naukowej, niebedace pracownikami danej
jednostki, mogg by¢é powotywane na recenzentéw w prowadzonych przez Rade
postepowaniach awansowych?

1. Zasady stosowania kryteriow wewnetrznych awansowych.
2. Czy sg uscislone kryteria awansowe do tytutu profesora ustalone przez RDN.

Kwestia ponoszenia optaty przez Kandydata za umorzenie postepowania
w sprawie nadania stopnia;

Nalezy przyjac, ze przepisy p.s.w.n. tworzg po stronie osoby
ubiegajacej sie o awans naukowy, w przypadkach w nich
okreSlonych, swojego rodzaju roszczenie regresowe w
stosunku do podmiotu zatrudniajgcego, o ile osoba ta
whniesienie optate samodzielnie. Nie oznacza to natomiast
koniecznosci skorzystania z tego roszczenia.

Zasadne jest wyrazenie opinii, ze osoby te mogg petnic
funkcje recenzentdw w postepowaniach o awans naukowy
procedowanych przez ten organ, z tym zastrzezeniem, ze
winny podlega¢ wyfgczeniu od udzialu w danym
postepowaniu jako cztonkowie tego organu.

Przepisy p.s.w.n. nie upowazniajg podmiotow
przeprowadzajgcych postepowania o awans naukowy do
stanowienia kryteridw wewnetrznych, zwigzanych z oceng
przestanek warunkujgcych dany awans naukowy.

Przedmiotowe zagadnienie nie odbiega od unormowan i
zasad zwigzanych z ogdlnymi warunkami ponoszenia
kosztow za przeprowadzanie postepowania o awans
naukowy.
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Rada Doskonatosci Naulkowej
szlcolenie 13 mareca 2023 v,

Czy nagrania z posiedzen (np. posiedzen Rady Dyscypliny), ktére stanowig tylko
materiaf roboczy do tego, aby sporzadzic¢ protokdt z takiego posiedzenia, stanowig
czesc akt sprawy i powinny by¢ udostepniane na zadanie Kandydata?

Czy data nadania stopnia (wedtug przepisow Ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce) doktora/doktora habilitowanego to data, kiedy podmiot
doktoryzujacy/habilitujgcy na swym posiedzeniu podjat decyzje o nadaniu stopnia
i ktérg nalezy wpisaé¢ na dyplom doktorski/habilitacyjny? W ustawie z 2003 r.
np. w art. 15 ust. 1 byto jasno okreslone, ze: "Uchwata o nadaniu stopnia doktora
staje sie prawomocna z chwilg jej podjecia".

Czy w przypadku sporzadzania dokumentéw postepowania
doktorskiego/habilitacyjnego, np. recenzji, w jezyku innym niz polski muszg one
zostac przettumaczone na jezyk polski przez ttumacza przysiegtego? Czy tez moga
zostac przettumaczone przez inng osobe znajaca ten jezyk?

Obowigzujgce przepisy nie reguluja wprost kwestii
dotyczacej witgczania nagran  posiedzen  organdw
przeprowadzajacych postepowania o awans naukowy do akt
sprawy. Jezeli dane nagranie nie zostato wtgczone do akt
sprawy, to w konsekwencji nie podlega udostepnieniu.
Zagadnienie to bedzie prawdopodobnie przedmiotem
uregulowania w nowelizacji przepisow k.p.a.

Na gruncie przepisdw p.s.w.n. datg nadania danego stopnia
jest dzien podjecia decyzji o jego nadaniu. Decyzja ta jest
ostateczna w momencie jej podjecia, co rowniez wynika
posrednio z przepisdw tej ustawy.

Nalezy przyja¢, ze na gruncie przepiséw wynikajgcych
z polskiego porzadku prawnego, w szczegdlnosci ustawy
o jezyku polskim, dokumenty stanowigce dowdd w sprawie,
w tym recenzje, sporzadzone w jezyku obcym winny zostac
przettumaczone na jezyk polski. Ze wzgleddw na walor mocy
dowodowej ttumaczenie to powinno zosta¢ dokonane przez
ttumacza przysiegtego.



Rada Doslkonatosci Naulkowej
szkolenie 13 marca 2023 r.

Pytania dotyczace zagadnien ogdlnych Odpowiedzi
13 Czy recenzja bedaca dokumentem w postepowaniu administracyjnym podlega Zasadne jest przyjecie opinii, ze recenzja stanowi utwor
prawom autorskim? W rozumieniu przepiséw ustawy o prawach autorskich

i prawach pokrewnych. Zatem recenzja podlega ochronie
praw autorskich.
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