ZESZYTY NAUKOWE UNIWERSYTETU RZESZOWSKIEGO

SERIA FILOLOGICZNA
ZESZYT 79/2013 DYDAKTYKA 8

SPROSTOWANIE

Po ukazaniu si¢ Zeszytow Naukowych Uniwersytetu Rzeszowskiego Seria
Filologiczna, Dydaktyka 7/2012, w ktérych zamieszczony zostat tekst dr hab.
prof. UR Jolanty Pasterskiej Nie ma domu: O literackim micie powrotu w ,, Mo-
ich Uniwersytetach” Janiny Kowalskiej, redakcja Zeszytow Naukowych otrzy-
mata list z Londynu od dr Hanny Swiderskiej z pro§ba o zamieszczenie sprosto-
wania. Ponizej drukujemy tekst listu H. Swiderskiej i jej sprostowanie oraz od-
powiedz dr hab. prof. UR Jolanty Pasterskie;.

12. 06. 2013
Szanowny Panie Profesorze,

Kilka miesigcy temu dotart do mnie artykut prof. Jolanty Pasterskiej (Nie ma domu) w Zeszy-
tach Naukowych Uniwersytetu Rzeszowskiego, Dydaktyka 7. Musiatam uwierzy¢, ze dotyczy on
mojej ksigzki Moje uniwersytety wydanej w Londynie w 1971 pod pseudonimem Janina Kowal-
ska. Tyle jest w nim przekrgcen, zmyslen, ,,btedow i wypaczen”. Nie zwlekajac, wystatam mailem
sprostowanie zaadresowane do redaktora Zeszytow. Potwierdzenia odbioru nie dostatam i nie
wiem, co si¢ z nim stalo.

Artykut o takich ,,zaletach” o$miesza nie tylko wydawnictwo naukowe w oczach nielicznych
co prawda czytelnikow w Polsce mojej ksigzki. O$miesza rowniez mnie, zwtaszcza, ze (pochle-
biam sobie), dzigki nietypowej tematyce ksigzki jest ona dokumentem naszych czasow.

Bede wdzigczna, jesli sprostowanie (w zataczeniu) ukaze sie¢ w Zeszytach.

Jednego nie potrafi¢ zrozumie¢: jak to jest mozliwe, ze autorka publikujgca w piSmie nauko-
wym moze w ogole nie przeczyta¢ omawianego tekstu, a nawet jesli przeczytata, to nie zrozumia-
fa i nadrabia zmys$leniami.

Pozostaj¢ z powazaniem
Hanna Swiderska

List mailowy z 15. 10. 2012

List do Komitetu Redakcyjnego Zeszytow Naukowych Uniwersytetu Rzeszowskiego nr 72, Seria
Filologiczna, Dydaktyka 7.
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Szanowni Panowie

Ze zdumieniem przeczytalam artykul prof. Jolanty Pasterskiej o mnie i o mojej ksiazce
(Janina Kowalska: Moje Uniwersytety), ogloszony w powyzszym tomie Zeszytow, w ktorym
z trudno$cig rozpoznaj¢ siebie. W niniejszym sprostowaniu streszczatam si¢ jak najkrocej, 1 stad
pomingtam drobniejsze btedy.

Bede wdzigczna, jesli Zeszyty Naukowe oglosza to sprostowanie, i nie pozostane w nich na
stale jako karykatura Janiny Kowalskiej i jej ksigzki.

Z powazaniem Hanna Swiderska

Podziwiam cuda Internetu, ktéry pozwala szybko i sprawnie zdoby¢ informacje, czytajac
wydane teksty. W tym wypadku chodzi o artykut o mnie i o mojej ksigzce, ogloszony przez prof.
Jolante Pasterska (Nie ma domu: o literackim micie powrotu w ,,Moich Uniwersytetach” Janiny
Kowalskiej), w Zeszytach Naukowych Uniwersytetu Rzeszowskiego 72, Seria Filologiczna, Dy-
daktyka 7, Rzeszow 2012.

Jestem zaskoczona, ze Autorka musiata ,,odtwarzac” (str. 92) moj zyciorys, wigc spiesze do-
nies¢, ze jeszcze zyj¢, a wige jestem bezposrednim zrodtem. Dziwi mnie tez uparcie stosowany do
mnie tytut ,,diarysta” (str. 95, 96, 98), cho¢ nigdy nie popelitam zadnego diariusza.

Ksigzka wyszta w Londynie (1971) pod pseudonimem, i z pomini¢ciem szczegotow, ktore
moglyby pomoc peerelowskim tapsom, zywo zainteresowanym nasza emigracja, zidentyfikowac
mnie. Stad ,,zatarcie $ladow”. ,,Dom” (to nadlesnictwo mojego Ojca w Holodach koto Bielska
Podlaskiego) i ,,Miasteczko” (Biatowieza) dokad przeprowadzilismy sie¢ latem 1939, gdy Ojciec
awansowal na inspektora Biatowieskiej Dyrekcji Lasow Panstwowych. Stad w lutym 1940 poje-
chalismy z catg Dyrekcjg do Nowosybirskiej Obtasti. Anonimowos¢ byta dla mnie konieczna, bo
pracowatam w Bibliotece British Museum, gdzie gromadzitam polskie ksigzki (ale bez ,,wielo-
krotnego o nie zabiegania” (str. 94), z wyjatkiem drukdéw podziemnych), w zwigzku z czym jez-
dzitam stuzbowo do Polski, i nie moglam ryzykowac¢ odmowy wizy.

Tytut ksigzki zapozyczytam od Gorkiego, nie zeby licytowac si¢, kto wigcej cierpiat (str. 94),
tylko dlatego, ze to jest klasyk sowieckiej literatury.

Ksigzka sktada si¢ z dwu rodzajow materiatu. Pierwsze trzy rozdzialy to opis naszego pobytu
w Sowietach do wyjazdu do Persji w sierpniu 1942, w czym trzecia czg$¢ to ,,Pamigtnik”, ktory
zaczetam pisa¢ w Teheranie 14 wrze$nia 1942, wraz z komentarzem do niego napisanym w 1969.
Zawiera on opis straszliwego sierocinca w Karkin-Batasz, ktory Autorka umieszcza ...w Iranie
(str. 92). Catla reszta ksigzki to opowiadania pisane w latach 1969-71, dla londynskich ,,Wiadomo-
$ci” (gdzie debiutowatam w r. 1964, a nie w 1969 (str. 93).

Autorka nie odréznia dziecinnego ,,Pamig¢tnika” od pozostatych tekstow, a nawet okresla ca-
1a ksigzke jako ,,pamietniczek” (str. 94, 96).

Przechodzmy do faktow zmys$lonych, ktorych w ksigzce nie ma. A wigc mamy tu ,,0bozy
pracy” i ,,wyczerpujace i niebezpieczne wyprawy na (!) step po jedzenie”, ,radziecka ochranka
stala si¢ miejscem ideologicznego terroru, a pajda chleba i sen w §wiezej poscieli — najwigkszym
marzeniem dziecka” (str. 95). Nie mam pojgcia, co to jest ta ,,ochranka”, i to z terrorem. I dalej:
,»ha kartkach pamie¢tnika znajdujemy szczegoty dotyczace zdobycia brukwi, ziemniakow, obszerne
opisy delektowania si¢ zdobytymi kawalkami cukru lub chleba” (str. 94). Otéz nic takiego nie
znajdujemy, a ta brukiew zabtadzita tu z okupacji niemieckie;j.

I wreszcie ostatni rozdzial. Jest rok 1971, i po raz pierwszy, stuzbowo, jade do Polski. Przy
okazji chce zobaczy¢ miejsca, gdzie mieszkaliSmy, i gdzie zaczela si¢ nasza droga krzyzowa —
przede wszystkim wspominany z wielkim sentymentem Dom. Tak wspominali swoje domy nasi
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ludzie w Sowietach — jako ziemski raj, gdzie nie byli zagtodzeni, zawszeni i schorowani. Ale Dom
spalit si¢ podczas wojny, jak ten w Bialowiezy, nie pozostato po nas zadnego §ladu. I to wilasnie
daje Autorce pretekst do rozwazan o ,literackim micie powrotu”, ,,antropologicznej semiotyce
domu” (str. 97), itp., z przywotaniem naukowo efektownych nazwisk Junga et consortes. Brzmi to
imponujaco, ale nie ma nic wspdlnego z moja przyziemng rzeczywistoscia.

A przeciez tak tatwo byloby unikna¢ tych wszystkich zmyslen, bledow i wypaczen. Wystar-
czylo ksiazke przeczytac.

Hanna Swiderska

Pani Dr hab. prof. UR Alicja Jakubowska-Ozég

Pan Dr hab. prof. UR Zygmunt Sibiga

Redaktorzy tomu ,,Zeszytow Naukowych Uniwersytetu Rzeszowskiego nr 72. Dy-
daktyka 7”

Szanowni Panstwo,

od wielu lat przedmiotem moich zainteresowan naukowych jest literatura emigracyjna.
W ostatnim czasie moja uwage przykuty wspomnienia ze zsylek w glab Rosji, ktorych autorami
byly dzieci (m.in. Irena Beaupre-Stankiewicz, Kazimierz Kaz-Ostaszewicz, Romuald Wernik).
Stad moje zainteresowanie ksiazka Janiny Kowalskiej (Hanny Swiderskiej) Moje uniwersytety,
ktora, jak mi si¢ wydawato, wpisywala si¢ w krag tych doswiadczen.

Z tym wigksza przykroscig odnotowuje catg liste zarzutow kierowanych pod moim adresem.
Sprawa pierwsza dotyczy kwestii biograficznych. Piszac artykul, nie znalam jeszcze wowczas
Autorki Moich uniwersytetow (ani nie miatam z Autorka zadnego kontaktu), a wszelkie informacje
czerpatam z dostgpnych mi recenzowanych zrodet naukowych oraz od siostry Pani Swiderskiej —
Barbary Darowskiej i Floriana Smiei (co odnotowuje w przypisach). Informacje biograficzne
dotyczace zyciorysu Hanny Swiderskiej podatam za Malym stownikiem pisarzy polskich na ob-
czyznie 1939-1980, red. B. Klimaszewski, E. R. Nowakowska, W. Wyskiel, Warszawa 1993,
s. 267-268, w ktorym zostata zamieszczona wiadomosé, ze ojciec p. Swiderskiej ,,byt lesnikiem”,
s. 267. Tam réwniez pojawiaja si¢ dane dotyczace obozu w Karkin-Batasz. Moze zatem wowczas
(czyli 20 lat temu) warto bylo informacje te sprostowa¢. Odwotywanie si¢ do opublikowanych
i recenzowanych zrédet stownikowych (zwlaszcza w sytuacji — podkreslam — braku kontaktu
z Autorka) jest normalnym trybem pozyskiwania niezbednych informacji biograficznych i biblio-
graficznych. Oczywiscie, btedy w stownikach, niestety, zdarzajg si¢, ale przeciez nie ja bytam
autorkg tego hasta. Mimo to za niezamierzone ,,powielenie btedow” Autorke i Redaktorow tomu
najmocniej przepraszam. Zapewniam takze, ze moim celem nie byto, aby Autorka w prezentowa-
nej analizie utworu wspomnieniowego ,,0dnalazta siebie”, rzadko intencje badacza spetniaja ocze-
kiwania autora. Rozpatrywanie wspomnien Pani Swiderskiej w kontekscie antropologicznych
rozwazan o semiotyce domu i bezdomnosci (Jung, Legezynska, Bauman) jest jedng z mozliwych
propozycji interpretacyjnych, niewatpliwie wybiegajacych poza wymiar dokumentarny utworu,
odwrotnie. Uznalam, w moim przekonaniu stusznie, ze tak sprofilowane ujecie interpretacyjne
powinno uwzglednia¢ najnowszy stan badan nad problematyka domu i bezdomno$ci. W oczywisty
sposob takie odczytanie moze si¢ r6zni¢ od oczekiwan Autorki.

Sprawa druga dotyczy kwestionowania uzycia terminu ,,diarystka” w stosunku do autorki
pamietnika. Moim zdaniem zarzut nie jest w petni uzasadniony, zarowno pamietnik, jak i dziennik
wchodzg w sktad dzialu zwanego pamigtnikarstwem, za$ Stownik jezyka polskiego podaje je jako
synonimy (,,pami¢tnikarz-memuarysta-diarysta”) i w takim znaczeniu zostat ten termin uzyty.
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Kwestia trzecia dotyczy uzycia okreslenia ,,pamigtniczek”, ktéore — przypomne — zostato za-
cytowane (opatrzone przeciez cudzystowem i odwotaniem do przypisu!) z ksigzki Marii Danile-
wiczowe] Szkice o literaturze emigracyjnej, Wroctaw 1992, s. 282 (czy od p. Danilewiczowej
rowniez pani Swiderska zadata sprostowania?).

Najbardziej zadziwia zarzut, ze ksiazki Pani Swiderskiej nie przeczytatam. Zatem przypo-
mne, ze to wlasnie ja przygotowywatam do drugiego wydania ksiazke Moje uniwersytety. Nie
tylko ja po wielokro¢ przeczytalam (zapewniam, ze ze zrozumieniem), ale wtasnorgcznie przepisa-
fam, dostosowujac do wersji elektronicznej, opatrzytam stosownymi przypisami i uwagami inter-
punkcyjno-stylistycznymi, sugerowatam ujednolicenia graficzne, ktére miaty na celu wiasnie
wyrazne odrdznienie zapisow prowadzonych przez dziecko, od tych powstalych w latach 1969—
1971. Zresztg inni recenzenci juz wczesniej zwracali na ten fakt uwage.

Lacze wyrazy szacunku,
Jolanta Pasterska
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