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SYLABUS

DOTYCZY CYKLU KSZTAECENIA 2017-2020 ORAZ 2018-2021

(skrajne daty)

1. PODSTAWOWE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE/MODULE

Nazwa przedmiotu/modutu

Tlumaczenie pisemne (jezyk angielski)

Kod przedmiotu/ modutu* PTPA

Wydzial (nazwa jednostki prowadzacej o )
kieyrunek)( ] p e Wydziat Filologiczny
Nazwa jednostki realizujacej przedmiot | Wydziat Filologiczny

Kierunek studiow

Lingwistyka stosowana

Poziom ksztalcenia

Studia pierwszego stopnia

Profil

ogolnoakademicki

Forma studiow

Studia stacjonarne

Rok 1 semestr studiéw

Rok I, semestr 2

Rodzaj przedmiotu

Przedmiot obowigzkowy

Jezyk wyktadowy

angielski

Koordynator

dr Marta Smykata

Imig 1 nazwisko osoby prowadzacej /
0sOb prowadzacych

dr Piotr Cymbalista

* - zgodnie z ustaleniami na Wydziale

1.1.Formy zajec dydaktycznych, wymiar godzin i punktéw ECTS

Semestr , Inne Liczba pkt
) Wykt. | Cw. | Konw. | Lab. | Sem. | ZP | Prakt. (jakie?) ECTS
2 30 3

1.2. Sposob realizacji zajec
zajecia w formie tradycyjnej

[] zajecia realizowane z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢

1.3 Forma zaliczenia przedmiotu /modutu (z toku) (egzamin, zaliczenie z oceng, zaliczenie

bez oceny)

2.WYMAGANIA WSTEPNE

Znajomos¢ jezyka B na poziomie B1 lub wyzszym.

3. CELE, EFEKTY KSZTAELCENIA , TRESCI PROGRAMOWE | STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE

3.1 Cele przedmiotu/modutu

Ca

Nabycie i doskonalenie kompetencji przektadu pisemnego z jezyka polskiego na jezyk B
oraz z jezyka B na jezyk polski w oparciu o szerokie spektrum tekstow.




Doskonalenie umiejetnosci analizy tekstu pod katem tlumaczenia. Uwrazliwienie na
potencjalne problemy tlumaczeniowe, zaleznie od typu tekstu. Uwzglednienie
perspektywy odbiorcy, w tym docelowego kontekstu kulturowego (pozajezykowego).
Strategie i techniki przektadu.

C2

Doskonalenie kompetencji w zakresie jezyka B oraz jezyka ojczystego, szczegdlnie w
Q3 zakresie poprawnosci gramatycznej, leksykalnej (w tym terminologii specjalistycznej) i
stylistycznej.

Doskonalenie umiejetnosci poszukiwania rozwigzan translatorskich, korzystania z
G3 roznych zrodet wiedzy (leksykograficznych, specjalistycznych, tekstoéw paralelnych)
oraz umiejetno$¢ oceniania ich wiarygodnosci.

Praktyczne przygotowanie do pracy tlumacza poprzez ¢wiczenia w tlumaczeniu

C4 pisemnym roznych typow tekstow.

3.2 Efekty ksztatcenia dla przedmiotu/ modutu ( wypetnia koordynator)

Odniesienie do
EK (efekt Tres¢ efektu ksztatcenia zdefiniowanego dla przedmiotu efektow
ksztatcenia) (modutu) kierunkowych
(KEK)
EK_WO01 Student zdaje sobie sprawe z istnienia rdznic pomiedzy | K_WO02,
roznymi rodzajami tekstow oraz z mozliwosci stosowania | K_WO3,
roznych strategii i technik przektadu. K_W04; K_W18
EK_UO1 Student potrafi dokonaé analizy tekstu wyjsciowego pod katem | K_U02, K_U04,
jego tlumaczenia, wykryé i nazwaé obszary problematyczne, | K_U25
zastosowaé w praktyce roézne strategie i techniki przektadu oraz
stworzy¢ spojny przektad (warstwa treSciowa, poprawno$é
jezykowa, w tym stylistyczna, zgodnos¢ z typem tekstu).
EK_U02 Student potrafi korzysta¢ z réznych zrodet w celu stworzenia | K_U02, K_U04
spojnego przektadu 1 potrafi oceni¢ ich wiarygodnos¢.
EK_U03 Student udoskonalit swoje kompetencje w zakresie jezyka B i | K_UO1
jezyka ojczystego, szczegdlnie w zakresie poprawnosci
gramatycznej, leksykalnej (w tym terminologii
specjalistycznej) i stylistycznej.
EK_KO01 Student potrafi obiektywnie i adekwatnie ocenia¢ tlumaczenia | K_K04; K_K10
innych oraz przyjmowac krytyke.
EK_KO02 Student potrafi zasiggnaé opinii specjalistow z danej dziedziny | K_K11
w kwestiach merytorycznych i jezykowych.

3.3 Tresci programowe (wypetnia koordynator)
A. Problematyka wykfadu

Tresci merytoryczne

B. Problematyka ¢wiczen audytoryjnych, konwersatoryjnych, laboratoryjnych, zajec
praktycznych

Tresci merytoryczne




Analiza tekstu wyjsciowego w ramach procesu ttumaczenia.

Typ tekstu (np. informacja prasowa, notka biograficzna, artykul popularnonaukowy) a przektad.
Perspektywa odbiorcy.

Obszary (czesciowej) nieprzektadalnosci — problemy formalno-strukturalne:
sktadnia, szyk zdania, relacja novum-datum, sformalizowane typy tekstow (np. sonet, haiku).

Obszary (czesciowej) nieprzektadalnosci — problemy leksykalne:

brak ekwiwalentow leksykalnych (w szczego6lnos$ci warunkowany kontekstem pozajezykowym,
kulturowym), brak ekwiwalentnych polisemow (np. zarty oparte o dwuznaczno$¢ leksykalng),
obecnos¢ ekwiwalentnych znaczeniowo wyrazen przeno$nych (gtéwnie metafor i metonimii),
przy braku ekwiwalentnych obrazéw (gtéwnie metaforycznych i metonimicznych)

Obszary (czesciowej) nieprzektadalnosci — problemy stylistyczne:
kwestie rejestru (formalnego, nieformalnego, specjalistycznego), kolokacji oraz utrwalonych
wyrazen, idiomow, relacji novum-datum w zdaniu

Przeklad: strategie (egzotyzacja, udomowienie) 1 techniki (uzycie hiperonimu, objasnienia,
substytucji, ekwiwalentu funkcjonalnego, zapozyczenia, przypisu, itd.)

Weryfikacja i redakcja tekstu przektadu. Analiza bledéw tlumaczeniowych (gramatyczno-
syntaktycznych, leksykalnych, stylistycznych) i ewaluacja przektadow (w szczegodlnosci tych,
ktore sporzadzili uczestnicy zajgc).

3.4 Metody dydaktyczne
Cwiczenia: analiza tekstow z dyskusja, praca w grupach
4. METODY | KRYTERIA OCENY

4.1 Sposoby weryfikacji efektow ksztatcenia

Metody oceny efektow ksztatcenia .
(np.: kolokwium, egzamin ustny, egzamin Forma zajec
Symbol efektu T . g T : dydaktycznych
pisemny, projekt, sprawozdanie, obserwacja w .
. . (w, Cw, ...)
trakcie zajec)

EK_ W01 obserwacja i dyskusja w trakcie zajec¢ éw.
EK _UO1 obserwacja i dyskusja w trakcie zaje¢, kolokwium éw.
EK _U02 obserwacja i dyskusja w trakcie zajec¢ éw.
EK _U03 obserwacja i dyskusja w trakcie zaje¢, kolokwium éw.
EK K01 obserwacja i dyskusja w trakcie zajec¢ éw.
EK_KO02 obserwacja i dyskusja w trakcie zajec¢ ¢w.

4.2 Warunki zaliczenia przedmiotu (kryteria oceniania)

Aby uzyska¢ zaliczenie przedmiotu na ocen¢ pozytywna, student powinien:

— brac regularnie aktywny udziat w zajeciach,

— wykonywa¢ pisemne prace domowe (tj. thumaczenia, co najmniej 5 w semestrze) zgodnie z
zaleceniami wyktadowcy 1 w wyznaczonych terminach (zadania ocenione negatywnie nalezy
wykona¢ ponownie)

— uzyska¢ pozytywng ocene z kolokwium zaliczeniowego (co najmniej jednego W semestrze).




Kolokwium — zaliczenie na oceng:
forma pisemna: przektad pisemny tekstu sformulowanego w jezyku polskim na jezyk B (ok. 150
stow), zgodnie z zasadami poznanymi na zaj¢ciach.

Aby uzyskaé pozytywna ocen¢ na zaliczenie semestru student winien uzyska¢ min. 60% progu
punktowego.

5. CALKOWITY NAKEAD PRACY STUDENTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA ZALOZONYCH
EFEKTOW W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

- Srednia liczba godzin na
Forma aktywnosci . . s .
zrealizowanie aktywnosci
Godziny kontaktowe wynikajace planu z studidw 30
Inne z udziatem nauczyciela 0
(udziat w konsultacjach, egzaminie)
Godziny niekontaktowe — praca wiasna studenta 60
(przygotowanie do zaje¢, egzaminu, napisanie referatu itp.)
SUMA GODZIN 90
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS 3
* Nalezy uwzglednic, ze 1 pkt ECTS odpowiada 25-30 godzin catkowitego naktadu pracy
studenta.

6. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU/ MODUtU

wymiar godzinowy 160 godz. praktyk zawodowych w trzyletnim cyklu
ksztalcenia

zasady i formy odbywania praktyk | Por. sylabus praktyk
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Akceptacja Kierownika Jednostki lub osoby upowaznionej




