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SYLABUS
DOTYCZY CYKLU KSZTALCENIA 2020-2023 (skrajne daty)
Rok akademicki 2020/2021

1.PODSTAWOWE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Nazwa przedmiotu Kultura jezyka. Warsztaty interpunkcyjno-
ortograficzne

Kod przedmiotu 1C3/38

Nazwa jednostki prowadzacej kierunek Kolegium Nauk Humanistycznych

Nazwa jednostki realizujacej przedmiot Instytut Polonistyki i Dziennikarstwa

Kierunek studiow dziennikarstwo i komunikacja spoteczna

Poziom ksztatcenia studia pierwszego stopnia

Profil ogolnoakademicki

Forma studiow stacjonarne

Rok i semestr/y studiow [ rok, 1. sem.

Rodzaj przedmiotu przedmiot kierunkowy z zakresu jezyka i
komunikacji

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator dr hab. prof. UR Urszula Gajewska(cztonkini
Zespotu Programowego kierunku studiow DiKS)

Imie i nazwisko osoby prowadzacej/ osob

prowadzacych pracownicy Instytutu Polonistyki i Dziennikarstwa

* -zgodnie z ustaleniami w Jednostce

1.1.Formy zajec dydaktycznych, wymiar godzin i punktow ECTS

semestr Wykt Cw. | Konw. | Lab. | Sem ZP Prakt Inne Liczba pkt.
(nr) yr® ' ' ' ' | (jakie?) ECTS
1. 15 1

1.2. Sposob realizacji zajec:

X zajecia w formie tradycyjne;

Xzajecia realizowane z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na
odlegtos¢ (jesli wymagaja tego aktualnie obowiagzujace przepisy).

1.3 Forma zaliczenia przedmiotu (z toku): zaliczenie z oceng




2.WYMAGANIA WSTEPNE
Znajomos¢ zasad interpunkcyjnych i ortograficznych na poziomie szkoty gimnazjalnej i
ponadgimnazjalne;.

3.CELE, EFEKTY KSZTALCENIA, TRESCI PROGRAMOWE | STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE

3.1 Cele przedmiotu/modutu

C1 Poznanie zasad interpunkcyjnych i ortograficznych jezyka polskiego.

Poznanie najczestszych problemdw ortograficzno-interpunkcyjnych.

C2 Poznanie autorytatywnych zrédet poprawnosciowych.

3.2 Efekty uczenia sie dla przedmiotu/modutu

Odniesienie do

, . . " H f kt,
EK (efekt Tres¢ efektu uczenia sie zdefiniowanego dla przedmiotu srestow

uczenia sie) kierunkowych
(KEK)
EK_o1 Student/ka zna szczegdtowo zasady pisowni i interpunkcji. | K_Wo1,K_Wo3,

Student/ka zna wydawnictwa poprawnosciowe prezentujace i | K_Wo7-08
objasniajace obowigzujgce zasady i zalecenia.

EK_o2 Student/ka  dokonuje analizy poprawnosciowej tekstu, | K_Uog
rozpoznaje i poprawia btedy interpunkcyjne oraz ortograficzne.
Student/ka potrafi wypowiadac sie na pismie zgodnie z normami
poprawnosciowymi oficjalnej odmiany jezyka polskiego.

EK_o3 Student/ka potrafi krytycznie oceni¢ poziom jezykowy | K_Uog, K_Ko3
analizowanego tekstu, ma swiadomos¢ posiadanej wiedzy i
swoich brakoéw, rozumie potrzebe doskonalenia swoich
umiejetnosci tworzenia poprawnego tekstu pisanego.

3.3Tresci programowe (wypetnia koordynator)
A. Problematyka wyktadu

Tresci merytoryczne

nie dotyczy

B. Problematyka ¢wiczen audytoryjnych, konwersatoryjnych, laboratoryjnych,
zajed praktycznych*

Tresci merytoryczne

Podstawowe zasady pisowni polskiej — fonetyczna, morfologiczna, historyczna i
konwencjonalna. Poradnictwo poprawnosciowe — przeglad literatury przedmiotu.




Uzycie wielkiej i matej litery.

Pisownia taczna i rozdzielna

Zasady uzycia znakdéw: z, rz; ch, h, 6.

Zapisywanie gtosek miekkich.

Pisownia wybranych grup spoétgtoskowych i samogtoskowych.

Pisownia wybranych przedrostkdéw oraz przyrostkow i zakonczen. Pisownia zakonczen
niektorych form czasownika.

Funkcje i zasady stosowania interpunkcyjnych znakow oddzielajacych

Uwagi dotyczace znakow prozodycznych, emotywnych oraz znakdw opuszczenia

Uzycie facznika — nazwy miejscowosci, nazwiska ztozone, przymiotniki ztozone, dwucztonowe
rzeczowniki oraz inne konteksty. Zasady dzielenia wyrazow.

Analiza wybranych tekstow prasowych pod katem poprawnosci ortograficznej i interpunkcyjne.

Sprawdzenie znajomosci zasad pisowni — kolokwium.

*ozn. zwigzek z badaniami prowadzonymi w IPiD.

3.4 METODY DYDAKTYCZNE

Analiza tekstow z dyskusjg, ¢wiczeniapoprawnosciowo- redakcyjne, praca w grupach
(rozwigzywanie zadan, dyskusja).

4. METODY | KRYTERIA OCENY

4.1 Sposoby weryfikacji efektow ksztatcenia

Metody oceny efektdw ksztatcenia Forma zajec
Symbol efektu (np.: kolokwium, egzamin ustny, egzamin pisemny, dydaktycznych
projekt, sprawozdanie, obserwacja w trakcie zajec) (w, ¢w, ...)
EK_ o1, E_Ko2, Ocena formujaca: ocena przygotowania do zaje¢, | CWICZENIA
E_Ko3 ocena  praktycznych  umiejetnosci  studenta

(wykonanych ¢wiczen, przeprowadzonych analiz,
rozwigzanych testéw i zredagowanych tekstow).
Ocena podsumowujgca: na podstawie aktywnego
udziatu w zajeciach i ocen czgstkowych z wykonanych
zadan i podsumowujacego kolokwium.

4.2 Warunki zaliczenia przedmiotu (kryteria oceniania)

Ocena zaliczeniowa to ocena fgczna wystawiona na podstawie: aktywnego udziatu w
zajeciach, ocen czastkowychz wykonywanych na zajeciach ¢wiczen i testow (30%) oraz
oceny uzyskanej z podsumowujacego kolokwium (70%).




Punktacja kolokwium:

51%-60% ocena dostateczna
61%-70% ocena plus dostateczna
71%-80% ocena dobra

81%-90% ocena plus dobra
91%-100% - ocena bardzo dobra

5. CALKOWITY NAKEAD PRACY STUDENTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA
ZALOZONYCH EFEKTOW W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

- Srednia liczba godzinna zrealizowanie
Forma aktywnosci .
aktywnosci
Godziny kontaktowe wynikajace z 15
harmonogramu studiow
Inne z udziatem nauczyciela akademickiego 2
(udziat w konsultacjach, egzaminie)
Godziny niekontaktowe — praca wtasna 13
studenta (przygotowanie do zaje¢, kolokwium,
egzaminu, napisanie referatu itp.)
SUMA GODZIN 30
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS 1
* Nalezy uwzglednic, ze 1 pkt ECTS odpowiada 25-30 godzin catkowitego naktadu pracy
studenta.

6. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU

wymiar godzinowy Nie dotyczy
zasady i formy odbywania praktyk Nie dotyczy
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Akceptacja Kierownika Jednostki lub osoby upowaznione;j



