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1. PODSTAWOWE INFORMACIJE O PRZEDMIOCIE

nazwa przedmiotu

Seminarium magisterskie

kod przedmiotu

IXC13

nazwa jednostki
prowadzgcej kierunek

Instytut Polonistyki i Dziennikarstwa

nazwa jednostki
realizujgcej przedmiot

Zaktad Literatury Staropolskiej i Polskiego O$wiecenia

kierunek studiow

filologia polska

poziom studiéw

studia drugiego stopnia

profil

ogodlnoakademicki

forma studiow

stacjonarne

rok i semestr/y studiow

pierwszy i drugi /pierwszy, drugi, trzeci, czwarty.

rodzaj przedmiotu seminarium
jezyk wyktadowy polski
koordynator prof. dr hab. Marek Nalepa

imie i nazwisko osoby
prowadzacej / osob
prowadzacych

dr hab. prof. UR Jolanta Kowal, dr hab. prof. UR Roman Magrys,
prof. dr hab. Marek Nalepa, dr hab. prof. UR Grzegorz Troscifski

1.1.Formy zajec¢ dydaktycznych, wymiar godzin i punktow ECTS

semestr ) inne liczba pkt.
wykt. | éw. | konw. | lab. sem. ZP | prakt. L
(nr) (jakie?) ECTS
1234 15+30+30+30 2+3+9+10

1.2. Sposadb realizacji zajec

X zajecia w formie tradycyjnej

X zajecia realizowane z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtosé

1.3. Forma zaliczenia przedmiotu (z toku)




zaliczenie bez oceny

2.WYMAGANIA WSTEPNE

Student/ka powinien dysponowac wiedzg historycznoliterackg zgodng z programem studiéw z filologii
polskiej | i Il stopnia studiéw stacjonarnych, powinien/na tez wykazywacé sie odpowiednimi do aktualnego

poziomu ksztatcenia umiejetnosciami badawczymi, metodologicznymi i edytorskimi *.

*Kazdy z prowadzacych samodzielnie ustala problematyke seminarium (tematy prac), zatem zakres merytoryczny

prac moze sie rézni¢ (powinien jednak sytuowac sie posrdd literatury staropolskiej i oswieceniowej).

3.CELE, EFEKTY UCZENIA SIE , TRESCI PROGRAMOWE | STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE

3.1.Cele przedmiotu

- Utrwalenie i poszerzenie umiejetnosci z zakresu warsztatu badawczego historyka
literatury.

e Rozwiniecie umiejetnosci dyskursywnych studenta — referowania zagadnien naukowych
zgodnych z tematyka zajeé seminaryjnych.

C3 Wypracowanie metodologii pracy magisterskie;j.

ca Przygotowanie pracy magisterskiej spetniajgcej wymagania sformutowane przez IPiD
UR.

cs Przygotowanie studenta do podjecia problemu badawczego na poziomie studiéw
doktoranckich.

3.2.Efekty uczenia sie dla przedmiotu

odniesienie do
EK(efekt

L tresc efektu uczenia sie zdefiniowanego dla przedmiotu efektow
uczenia sie)

kierunkowych
EK_01 Student/ka posiada wiedze na temat aktualnych | K_ W02
kierunkéw badan naukowych wyznaczonych przez

problematyke przewidywanych prac magisterskich.
EK_02 Student/ka zna teorie i metodologie badan literackich | K_ W05
(wykorzystywane w badaniach nad literaturg dawng i

wspoifczesng).

EK_03 Student/ka ma skonsolidowang wiedze na temat | K_U02
przebiegu procesu historycznoliterackiego i jego
poszczegdblnych zjawisk.

EK_04 Student/ka potrafi gromadzi¢ wiedze naukowg, opierajgc | K_ W10
sie  na tradycyjnych i internetowych Zrédfach | K_UO06

bibliograficznych, ponadto umie prawidtowo oceniaé¢ | K_UQ7
historyczng doniosto$¢ materiatéw badawczych i ich




znaczenie dla wspotczesnej kultury

EK_05 Student/ka umie prowadzi¢ dyskurs naukowy na wybrany | K_U08
temat z wykorzystaniem stosownej literatury przedmiotu i
poznanych metod badawczych.

EK_06 Student/ka potrafi przygotowaé prace magisterskg | K_U10
spetniajgcg wymagania okreslone przez IpiD UR.

EK_07 Student/ka jest zorientowany/a na konieczno$¢ ciggtej | K_KO1
aktywizacji i poszerzania swoich kompetencji z zakresu
literatury, jezyka i kultury narodowe;j.

3.3.Tresci programowe

A. Problematyka wyktadu

tresci merytoryczne

Nie dotyczy

B. Problematyka ¢wiczen audytoryjnych, konwersatoryjnych, laboratoryjnych, zajec
praktycznych

tresci merytoryczne

Zajecia organizacyjne: zaprezentowanie problematyki spotkan, zapoznanie z warunkami
zaliczenia przedmiotu, wywiad na temat wymagan i oczekiwan studentéw wzgledem
seminarium i ich zainteresowan literackich.

Zapoznanie studentow ze standardami pracy magisterskiej (w tym prawo autorskie, kwestia
plagiatu, kryteria oceny prac magisterskich).

Przedstawienie studentom propozycji tematéow prac magisterskich i omowienie kwestii ich
modyfikacji.

Dyskusja wokot nast. Zagadnien (zagadnienia przyktadowe):
e |deologia ziemianska w literaturze oswiecenia.
e Moralnos$é i mitosé w liryce F. Karpiniskiego i F. D. Kniaznina.
e Powiesé okresu stanistawowskiego: romanse obyczajowe i historyczne I. Krasickiego,
M.D. Krajewskiego, F.S. Jezierskiego.
o Najwazniejsze motywy i watki poezji lat 1793-1806.
e Poezja okoliczno$ciowa w literaturze polskiej lat 1730-1830.
e Etykai polityka w polskiej poezji neoklasycystycznej.
e Pdine oswiecenie i wczesny romantyzm w literaturze polskie;j.
e Badania Teresy Kostkiewiczowej nad epokg oswiecenia.
e Dramat oswieceniowy i wczesnoromantyczny.

e Wies$ polska w literaturze XIX i XX wieku.




e Przemiany cywilizacyjne i spoteczne w literaturze polskiej XIX i XX wieku.
e Holocaust w literaturze polskie;j.

e Obraz PRL-u w literaturze polskiej.

e Tworczosé Olgi Tokarczuk.

e Historia i poetyka ody polskiej od XVI do XX wieku

Debata nad ostatecznymi tematami prac magisterskich i wstepnymi projektami poszczegdlnych
rozdziatow.

Przedstawienie przyktadowego konspektu pracy magisterskiej i omowienie zasad jego
tworzenia, dyskusja nad poszczegdlnymi konspektami prac magisterskich i korekta ich prébnych
projektéw; omoéwienie ostatecznych wersji konspektéw prac magisterskich.

Posrdd teorii i metodologii badan literackich.

Korekta stylistyczna, jezykowa i edytorska stworzonych rozdziatéw prac magisterskich, poprawki
i sugestie w sprawie merytorycznego ksztattu powstatych rozdziatéw, ponowna weryfikacja
szczegdtowych konspektow prac magisterskich i aktualnych projektéw ich catosci, oméwienie
planu sprawdzania prac magisterskich w kolejnym semestrze akademickim.

Dyskusja nad korektg stylistyczng, jezykowa i edytorska kontrolnych wersji prac 4agisterskich
oraz poprawki i sugestie w sprawie ich merytorycznego ksztattu, przyjecie ostatecznych ujec
prac magisterskich. Podsumowanie merytorycznych zagadnien podejmowanych podczas
seminarium, zwrdcenie uwagi na dalsze mozliwosci badawcze nad podjetymi zagadnieniami w
ramach studiéw doktoranckich. Wysuniecie tematéw badawczych, ktdre mogltyby byé
przedmiotem zainteresowania studentéw planujgcych kontynuacje ksztatcenia akademickiego.

Zaliczenie przedmiotu.

3.4. Metody dydaktyczne

¢wiczenia, elementy wykfadu, analiza tekstu z dyskusjg

4. METODY | KRYTERIA OCENY

4.1. Sposoby weryfikacji efektéw uczenia sie

i L. forma zajec
metody oceny efektdw uczenia sie

symbol efektu dydaktycznych
EK_01 obserwacja na zajeciach éw.
EK_02 obserwacja na  zajeciach, konspekt  pracy | ¢w.
magisterskiej
EK_03 konspekt pracy magisterskiej cw.
EK_04 prezentacja na zajeciach stanu badan nad danym | ¢w.

zagadnieniem, praca magisterska

EK_05 praca magisterska cw.

EK_06 praca magisterska cw.




EK_07 obserwacja na zajeciach cw.

4.2.Warunki zaliczenia przedmiotu (kryteria oceniania)

Ocena formatywna

F1. Ocena stopnia zaangazowania studenta w tematyke spotkan seminaryjnych (kazdorazowo
podczas trwania zajec).

F2. Ocena pracy indywidualnej (zgromadzonej bibliografii, zaprezentowanej struktury pracy
mag. Itd.).

Ocena podsumowujaca

P1. Zaliczenie semestru pierwszego na podstawie ¢éwiczenn indywidualnych i grupowych,
zaliczenie semestru drugiego na podstawie przygotowanego konspektu pracy magisterskiej,
zaliczenie semestru trzeciego w efekcie pozytywnej oceny pierwszego rozdziatu pracy
magisterskiej, zaliczenie semestru czwartego na podstawie pozytywnej oceny catej pracy
magisterskiej.

*Wskazane formy ocen odnoszg sie do wszystkich zatozonych w niniejszym sylabusie efektow ksztatcenia.

5. CALKOWITY NAKtAD PRACY STUDENTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA ZALOZONYCH EFEKTOW
W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

L. srednia liczba godzinna zrealizowanie
forma aktywnosci L.
aktywnosci

godziny kontaktowe wynikajgce 105
z harmonogramu studiéw
inne z udziatem nauczyciela akademickiego 65
(udziat w konsultacjach, egzaminie)
godziny niekontaktowe — praca wtasna studenta 100
(przygotowanie do zajeé, egzaminu, napisanie
referatu itp.)
Pisanie pracy 450
SUMA GODZIN 720
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS 24

6. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU

wymiar godzinowy nie dotyczy

zasady i formy odbywania praktyk

7. LITERATURA



Do zagadnien z zakresu poprawnosci pisania tekstow naukowych

Bielec E., Podrecznik pisania prac albo technika pisania po polsku,Krakéw 2000.

Borcz L., Vademecum pracy dyplomowej,Bytom 2001.

Gierz W., Jak pisac prace licencjackg?,Gdarisk 1998.

Jak pisac prace dyplomowe — licencjackie i magisterskie?,oprac. T. Wojciechowski i G. Doktér,
Warszawa 1998.

Kaminski T., Poradnik dla prowadzqcego i piszqgcego prace dyplomowe,Warszawa 2000.
Kuziak M., Rzepczynski S., Jak pisac?,Bielsko-Biata 2007.

Mackiewicz J., Jak pisac teksty naukowe?, Gdarsk 1996.

Putto A., Prace magisterskie i licencjackie, Warszawa 2001.

Szkutnik Z., Metodyka pisania pracy dyplomowej. Skrypt dla studentéw, Poznan 2005.
Welskop W., Jak napisac prace licencjackq i magisterskq? Poradnik dla studentdéw, t6dz 2014.

Do zagadnien z zakresu teorii i metodologii badan literackich

Dutka C.P., Mistrzowie i szkoty. Szkice o tradycji literaturoznawstwa,Zielona Géra 1998.
Gtowinski M., Nauka o literaturze wsrdd innych dyscyplin, [w:] Humanistyka przetomu wiekdw,
pod red. J. Kozieleckiego, Warszawa 1999.

Literatura. Teoria. Metodologia, pod red. D. Ulickiej, wyd. trzecie, Warszawa 2006.
Markowski A.P., Antropologia, humanizm, interpretacja, [w:]Kulturowa teoria literatury, pod
red. M.P. Markowskiego, R. Nycza, Krakéw 2006.

Mitosek Z., Teorie badan literackich,Warszawa 2004.

Problemy metodologiczne wspdtczesnego literaturoznawstwa, pod red. H. Markiewicza
i J. Stawinskiego, Krakéw 1976.

Proces historyczny w literaturze i sztuce, pod red. M. Janion, Warszawa 1967.

Skwarczynska S., Kierunki w badaniach literackich, Warszawa 1984.

Stawinski J., Socjologia literatury i poetyka historyczna, [w:] tenze, Dzieto, jezyk, tradycja,
Warszawa 1974.

Teoria badan literackich w Polsce,oprac. H. Markiewicz, Krakow 1960.

Ulicka D., Literaturoznawcze dyskursy mozliwe, Krakéw 2007.

Do zagadnien z zakresu edytorstwa publikacji naukowych

Billingham J., Redagowanie tekstow,Warszawa 2006.

Kopertowska-Tomczak M., ECDL. Przetwarzanie tekstow, Warszawa 2009.

Loth R., Podstawowe pojecia i problemy tekstologii i edytorstwa naukowego,Warszawa 2006.
Marszatek L., Edytorstwo publikacji naukowych, Warszawa 1986.

Trzynadlowski J., Edytorstwo. Tekst, jezyk, opracowanie,wyd. trzecie, uzupetnione, Warszawa
1983.

Wolanski A., Edycja tekstow. Praktyczny poradnik, Warszawa 2008.




Do zagadnien z zakresu problematyki zwigzanej z literaturg oSwieceniowa

i wczesnoromantyczng

Oswiecenie

OPRACOWANIA OGOLNE | SZCZEGOtOWE

Dworak T., Ignacy Krasicki, Warszawa 1987.

Golinski Z., Ignacy Krasicki, Warszawa 1979.

Kostkiewiczowa T., KniaZnin jako poeta liryczny, Wroctaw 1971.

Kostkiewiczowa T., Mnemozyne i corki. Pamie¢ w literaturze polskiej drugiej potowy XVIII
wieku, Torun 2019.

Kostkiewiczowa T., Model liryki sentymentalne w twdrczosci Franciszka Karpiriskiego, Wroctaw
1964.

Kostkiewiczowa T., Oswiecenie — prog naszej wspotfczesnosci, Warszawa 1974 [tu: Literatura
a instytucje w osiemnastowiecznej Polsce, Literatura a rozwdj prasy w XVIII wieku).
Kostkiewiczowa T., Pod znakiem Klio. Pamie¢ zbiorowa w polskiej poezji drugiej potowy wieku
XVIII, Biatystok 2019.

Kostkiewiczowa T., Polski wiek swiatet. Obszary swoistosci, Wroctaw 2002.

Kostkiewiczowa T., Z oddali i z bliska. Studia o wieku o$wiecenia, Warszawa 2010.

Libera Z., Zycie literackie w Warszawie w czasach Stanistawa Augusta, Warszawa 1971.

Magrys R. Bohater literacki powiesci stanistawowskiej. Poszukiwaniu wspdtczesnej interpretacji
artystycznego fenotypu, Rzeszéw 2007.

Poezja okolicznosciowa w Polsce w latach 1730-1830, t. 1: W kregu spraw publicznych i
narodowych, t. 2: W kregu spraw prywatnych i srodowiskowych, pod red. M. Nalepy, G.
Troscinskiego, R. Magrysia, Rzeszéw 2014.

Polska tragedia neoklasycystyczna, wybor i oprac. D. Ratajczak, Wroctaw 1988, BN 1/260.
Przybylski R., Klasycyzm czyli Prawdziwy koniec Krdlestwa Polskiego, Warszawa 1983 — lub wyd.
nastep. [tu: Rozpacz libertyna, Testament zamordowanego Krdlestwal.

Ratajczakowa D., Komedia oswieconych 1752—-1795, Warszawa 1992.

Sobol R., Franciszek Karpiriski, Warszawa 1987.

Wellek R., Pojecia i problemy nauki o literaturze, wybrat i przedmowa poprzedzit
H. Markiewicz, ttum. A. Jaraczewski, M. Kaniowa, Warszawa 1979 [tu: Termin i pojecie
klasycyzmu w historii literatury].

Wotoszynski R., Ignacy Krasicki. Utopia i rzeczywistos¢, Wroctaw 1970.

Zbikowski P., ,..bolemsmiertelnym $cisnione mam serce...”. Rozpacz oswieconych. U Zrédet
przefomu w poezji polskiej w latach1793-1805, Wroctaw 1998.

Zbikowski P., Horyzonty polskiego oswiecenia: wyktady z epoki 1740-1830, Krakéw 2010.
Zbikowski P., W pierwszych latach narodowej niewoli. Schytek polskiego oswiecenia i zwiastuny
romantyzmu, Wroctaw 2007.

Romantyzm
OPRACOWANIA OGOLNE
Janion M., Gorgczka romantyczna, Warszawa 1975.




Janion M., Zmigrodzka M., Romantyzm i historia, Warszawa 1978.

Kubacki W., Arcydramat Mickiewicza. Studia nad Il czesciqg ,,Dziadéw”, Krakéw 1951.
Markiewicz H., Rodowdd i losy mitu trzech wieszczéw, [w:] tenze, Swiadomosé literatury.
Rozprawy i szkice, Warszawa 1985.

Peyre H., Co to jest romantyzm?, thum. i postowiem opatrzyt M. Zurowski, Warszawa 1987.
Préchnicki W., Romantyczne swiaty. Czas i przestrzen w dramatach Stowackiego, Krakow 1992.
Przybylski R., Sfowo i milczenie bohatera Polakdw. Studium o ,,Dziadach”, Warszawa 1993.
Tatarkiewicz W., Romantyzm, czyli rozpacz semantyka, ,Pamietnik Literacki” 1971, z. 4, s. 3—
21.

Wasko A., Romantyczny sarmatyzm. Tradycja szlachecka w literaturze polskiej lat 1831-1863,
Krakéw 1995.

Witkowska A., Czes¢ i skandale. O emigracyjnym doswiadczeniu Polakdw, Gdansk 1997.

Wyka K., Pokolenia literackie, przedmowa H. Markiewicz, Krakéw 1977 — lub wyd. nast.

OPRACOWANIA SZCZEGOtOWE

Dopart B., Poemat profetyczny. O ,,Dziadach” drezderiskich Adama Mickiewicza, Krakéw 2002.
Jedrzejewski T., Czytanie ,,Dziadow” w czterech czesciach, Warszawa 2018

Kowalczykowa A., Sfowacki, Warszawa 1999 lub wyd. wczes$niejsze.

Krukowska H., Noc romantyczna (Mickiewicz, Malczewski, Goszczynski). Interpretacje, Biatystok
1985.

Kubacki W., Pierwiosnki polskiego romantyzmu, Krakéw 1949.

Mastowski M., Zwierciadta Kordiana. Rola i maska bohatera w dramatach Stowackiego,
Izabelin 2001.

Obraz literatury polskiej XIX i XX wieku: Literatura krajowa w okresie romantyzmu 1831-1863,
pod red. M Janion i in., seria 3, t. 1-3, Krakdw—Warszawa 1975, 1988, 1992

Stefanowska Z., Strona romantykdéw. Studia o Norwidzie, Lublin 1993.

Witkowska A., Adam Mickiewicz. Stowo i czyn, Warszawa 1998 lub wyd. wczesniejsze.

Wyka K., Pan Tadeusz. Studia o poemacie, t. 1, Warszawa 1963.

Zakrzewski B., Fredro z paradyzu, Wroctaw 1976.

Zgorzelski Cz., Liryka w petni romantyczna. Studia i szkice o wierszach Sfowackiego, Warszawa
1981.

Do zagadnien z zakresu problematyki zwigzanej z literatura XIX i XX wieku

Literatura podstawowa

Pozytywizm

OPRACOWANIA OGOLNE

Borkowska G., Pozytywisci i inni, Warszawa 1996.

Kotakowski L., Filozofia pozytywizmu. Od Hume’a do Kota Wiederiskiego, Warszawa 1966.
Markiewicz H., Pozytywizm, Warszawa 1978 — lub wyd. nast.

Markiewicz H., Literatura pozytywizmu, Warszawa 1986 — lub wyd. nast.

Nofer-tadyka A., Literatura polska okresu realizmu i naturalizmu, Warszawa 1968.




Obraz literatury polskiej XIX i XX wieku: Literatura polska w okresie realizmu i naturalizmu, pod
red. J. Kulczyckiej-Saloni, H. Markiewicza, Z. Zabickiego, seria 4, t. 1-4, Warszawa 1965-1971.
Problemy literatury polskiej okresu pozytywizmu, pod red. E. Jankowskiego i J. Kulczyckiej-
Saloni, t. 1-3, Wroctaw 1980-1984.

Stownik literatury polskiej XIX wieku,pod red. J. Bachdrza i A. Kowalczykowej, Wroctaw 1994.
Tatarkiewicz W., Historia filozofii, Warszawa 1970 — lub wyd. nast., t. 3: Filozofia XIX wieku
i wspdfczesna, cz. 1: Filozofia XIX wieku.

Weiss T., Pozytywizm, [w:] Okresy literackie, pod red. J. Majdy, Krakéw 1983 — lub wyd. nast.

OPRACOWANIA SZCZEGOtOWE

Knysz-Rudzka D., Europejskie powinowactwa naturalistow polskich, Warszawa 1992.
Knysz-Rudzka D., Paczoska E., Naturalizm i naturalisci w Polsce, Warszawa 1992.
Kulczycka-Saloni J., Wstep, [w:] Programy i dyskusje literackie, Wroctaw 1985, BN 1/249.
Markiewicz H., Gtdwne problemy wiedzy o literaturze, Krakdw 1965 [tu: Realizm, naturalizm,
typowosc].

Markiewicz H., Przekroje i zblizenia. Rozprawy i szkice historycznoliterackie, Warszawa 1967
[tu: Dialektyka pozytywizmu polskiego, Antynomie powiesci realistycznej dziewietnastego
wieku, Literatura okresu pozytywizmu w perspektywie polskiej i Swiatowej].

Markiewicz H., Spor o przetom pozytywistyczny, , Teksty Drugie” 1990, nr 5—6.

Markiewicz H., Swiadomosé literatury. Rozprawy i szkice, Warszawa 1985 [tu: Pozytywisci
wobec romantyzmu polskiego].

Polska krytyka literacka 1800-1918. Materiaty, pod red. J. Krzyzanowskiego, oprac. Kulczycka-
Saloni, S. Frybes, t. 3, Warszawa 1959.

Tomkowski J., Mdj pozytywizm, Warszawa 1993.

Warzenica E., Pozytywistyczny ,0bdz mtodych” wobec tradycji wielkiej poezji romantycznej
(lata 1866—1881), Warszawa 1968.

Weiss T., Przetom antypozytywistyczny w Polsce w latach 1880-1890, Krakéw 1966.

OPRACOWANIA TWORCZOSCI POSZCZEGOLNYCH PISARZY

Baczewski A., Twdrczos¢ Adama Asnyka, Rzeszéw 1984.

Bujnicki T., , Trylogia” Sienkiewicza na tle tradycji powiesci historycznej, Krakéw 1973.

Bujnicki T., Od bohateréow liliputow” do bohaterow ,olbrzymoéw”. Z zagadnien struktury...,
,Polonistyka” 1986, z. 9.

Bujnicki T., ,Sachem” Sienkiewicza. Szkic interpretacyjny, [w:] Prace ofiarowane Henrykowi
Markiewiczowi, pod red. T. Weissa, Krakdéw 1984,

Bujnicki T., Sienkiewiczowskie , laboratorium formy”..., ,Ruch Literacki” 1967, nr 2.

Bujnicki T., Wstep,[w:] H. Sienkiewicz, Wybdr nowel i opowiadan, Wroctaw 1988.

Eile S., Ideat powiesci pozytywistycznej. ,Nad Niemnem” Orzeszkowej, ,,Pamietnik Literacki”
1974, z. 1.

Kabata M., Mysl filozoficzna XIX wieku w poezji Adama Asnyka, ,Poezja” 1975, nr 11.

Kujawscy K. i L., ,Nad Niemnem” Elizy Orzeszkowej, Warszawa 1988, Biblioteka Analiz
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