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SYLABUS
DOTYCZY CYKLU KSZTALCENIA 2020-2022
(skrajne daty)
Rok akademicki 2020/2021 i nast.

1. PODSTAWOWE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Nazwa przedmiotu Kody pozajezykowe

Kod przedmiotu* XIIIA8

nazwa jednostki Instytut Polonistyki i Dziennikarstwa / Kolegium Nauk Humanistycznych /
prowadzacej kierunek Uniwersytet Rzeszowski

22?’;;22?;?2: dmiot Zaktad Lingwistyki Kulturowej i Komunikacji Spoteczne;j

Kierunek studiow Filologia polska

Poziom studiéw studia drugiego stopnia

Profil profil ogélnoakademicki

Forma studiow studia stacjonarne

Rok i semestr/y studiow rok drugi, semestr czwarty

przedmiot w zakresie specjalnosci asystent kadr zarzadzajacych i elit

Rodzaj przedmiotu politycznych

Jezyk wyktadowy jezyk polski

Koordynator dr hab. prof. UR Bozena Taras

Imie i nazwisko osoby dr Grazyna Ewa Blachowicz-Wolny, dr hab. prof. UR Urszula Gajewska,
prowadzacej / 0s6b dr hab. prof. UR Wioletta Kochmanska, dr hab. prof. UR Maria Krauz, dr
prowadzacych hab. prof. UR Bozena Taras

* -opcjonalnie, zgodnie z ustaleniami w Jednostce

1.1.Formy zaje¢ dydaktycznych, wymiar godzin i punktow ECTS

Semestr . Inne Liczba pkt.
(N Wykt. | Cw. | Konw. | Lab. | Sem. | ZP Prakt. (jakie?) ECTS
4 15 3

1.2. Sposéb realizacji zajeé
X zajecia w formie tradycyjnej
X zajecia realizowane z wykorzystaniem metod 1 technik ksztalcenia na odleglosé

1.3 Forma zaliczenia przedmiotu (z toku) (egzamin, zaliczenie z ocena, zaliczenie bez oceny)
zaliczenie z oceng

2.WYMAGANIA WSTEPNE

Student/ka powinien/powinna zna¢ podstawowe pojecia z zakresu aktu komunikacji (nadawca, odbiorca,
kontekst, komunikat, kontakt, kod, funkcje) oraz schemat komunikacji jezykowej R. Jakobsona.

3. CELE, EFEKTY UCZENIA SIE , TRESCI PROGRAMOWE | STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE

3.1 Cele przedmiotu

[c1 | Zapoznanie studentow ze stanem wiedzy w dziedzinie komunikacji niewerbalnej.




C2 Omowienie najwazniejszych zagadnien KNW.

c3 Ksztalcenie umiejetnosci sprawnego i poprawnego zachowania si¢ niewerbalnego w ré6znych
sytuacjach komunikacyjnych.

Uswiadomienie studentom potrzeby korzystania z badan nad KNW oraz potrzeby sprawnego i

c4 poprawnego postugiwania si¢ ZNW do osiagania celdéw komunikacyjnych.

3.2 Efekty uczenia sie dla przedmiotu

EK (efekt N _ Odniesienie do
S Treé¢ efektu uczenia si¢ zdefiniowanego dla przedmiotu efektow
uczenia sic) kierunkowych *
EK 01 Student/ka definiuje pojecia z zakresu komunikacji niewerbalnej K_W01
oraz charakteryzuje zachowania niewerbalne oraz ich typowe
cechy.
EK 02 Student/ka opisuje uwarunkowania i elementy KNW oraz role K_W08
ZNW w akcie komunikacji migdzyludzkie;j.
EK 03 Student/ka rozpoznaje formy zachowan niewerbalnych w akcie K_U01
komunikacji ,,twarza w twarz”.
EK_04 Student/ka proponuje whasciwe formy ZNW w komunikacji K_U04
miedzyludzkiej na podstawie przestudiowanej literatury.
EK_05 Student/ka dgzy do rozwoju wlasnych kompetencji K_KO01
komunikacyjnych.

3.3 Tresci programowe
A. Problematyka wyktadu

Tres$ci merytoryczne
Nie dotyczy

B. Problematyka ¢wiczen audytoryjnych, konwersatoryjnych, laboratoryjnych, zaje¢
praktycznych

Tre$ci merytoryczne

Program zaj¢¢, lektury i warunki zaliczenia. Ogodlna charakterystyka przedmiotu (cele i zadania).
Komunikacja niewerbalna w systemie komunikacji migdzyludzkiej:

Socjokulturowe uwarunkowania kodéw pozajezykowych.

Rola kodu kinezycznego w akcie komunikacji miedzyludzkiej: gestykulacji, wyrazu mimicznego twarzy,
spojrzenia i wymiany spojrzen, pozycji ciata, dotyku.

Rola kodu proksemicznego w akcie komunikacji migdzyludzkiej: zachowania przestrzennego,
przestrzennej organizacji otoczenia.

Rola kodu parajezykowego w akcie komunikacji miedzyludzkiej.

Rola wygladu fizycznego ciata (aparycji): ubioru i powierzchownosci, w komunikacji migdzyludzkie;j.
Komunikacyjna funkcje milczenia i prozodii: intonacji, akcentu, iloczasu, tempa, pauzy, rytmu.

3.4 Metody dydaktyczne
Np.: Wyktad: wykiad problemowy, wyktad z prezentacjg multimedialng, metody ksztatcenia na odlegtosé¢
Cwiczenia: analiza tekstow z dyskusjg, metoda projektow (projekt badawczy, wdrozeniowy, praktyczny), praca
w grupach (rozwigzywanie zadan, dyskusja),gry dydaktyczne, metody ksztatcenia na odlegtosé
Laboratorium: wykonywanie doswiadczen, projektowanie doswiadczen

ANALIZA | INTERPRETACJA TEKSTOW ZRODLOWYCH ORAZ ZEBRANYCH MATERIALOW, ANALIZA
PRZYPADKOW, DYSKUSJA, PREZENTACJA MULTIMEDIALNA

! W przypadku $ciezki ksztalcenia prowadzacej do uzyskania kwalifikacji nauczycielskich uwzgledni¢ rowniez efekty
uczenia si¢ ze standardow ksztatcenia przygotowujacego do wykonywania zawodu nauczyciela.



4. METODY | KRYTERIA OCENY

4.1 Sposoby weryfikacji efektow uczenia sie

Metody oceny efektéw uczenia si¢ Forma zaj¢c¢
Symbol efektu (np.: kolokwium, egzamin ustny, egzamin pisemny, dydaktycznych
projekt, sprawozdanie, obserwacja w trakcie zajec) (w, ew, ...)
EK_01 obecnos$¢ na zajgciach, obserwacja w trakcie ¢wiczen, CWICZENIA
EK_02 ocena biezacych zadan: analizy tekstow, rozwigzywania
EK_03 ¢wiczen, pracy w grupach, prezentacji, gtosu w dyskusji;
EK_04 ustalenie oceny zaliczeniowej na podstawie ocen
EK_05 czastkowych przygotowanych projektow
4.2 Warunki zaliczenia przedmiotu (kryteria oceniania)
Na oceng 2 Na oceng¢ 3 Na oceng 4 Na oceng 5
Student/ka nie zna Student/ka wybidrczo Student/ka zna Student/ka zna
podstawowych zna podstawowe wigkszos¢ wszystkie podstawowe
termindw i zagadnien z | terminy i zagadnieniaz | podstawowych terminy i zagadnienia z

zakresu komunikacji
niewerbalnej.

zakresu komunikacji
niewerbalnej.

terminow i zagadnien z
zakresu komunikacji
niewerbalnej.

zakresu komunikacji
niewerbalnej.

Student/ka nie
rozrdznia i nie
charakteryzuje form i
typowych cech
zachowan
niewerbalnych w akcie
komunikacji twarza w
twarz.

Student/ka wybidrczo
rozroznia i
charakteryzuje formy i
typowe cechy
zachowan
niewerbalnych w akcie
komunikacji twarzg w
twarz.

Student/ka rozrdznia

i charakteryzuje
wigkszo$¢ form

i typowych cech
zachowan
niewerbalnych w akcie
komunikacji twarzg w
twarz.

Student/ka rozréznia

i charakteryzuje
wszystkie formy

i typowe cechy
zachowan
niewerbalnych w akcie
komunikacji twarza w
twarz.

Student/ka nie
rozréznia i nie opisuje
uwarunkowan i
elementow KNW oraz

Student/ka wybiodrczo
rozroznia i opisuje
uwarunkowania i
elementy KNW oraz

Student/ka rozrdznia

I opisuje wigkszos¢
uwarunkowan i
elementow KNW oraz

Student/ka rozréznia
i opisuje wszystkie
uwarunkowania i
elementy KNW oraz

roli ZNW w akcie role ZNW w akcie roli ZNW w akcie role ZNW w akcie
komunikacji komunikacji komunikacji komunikacji
miedzyludzkiej. migdzyludzkie;j. migdzyludzkie;j. miedzyludzkiej.
Student/ka nie Student/ka w Student/ka w Student/ka

proponuje wiasciwych

niewielkim stopniu

wigkszosci przypadkow

we wszystkich

form ZNW w proponuje wlasciwe proponuje wlasciwe przypadkach proponuje
komunikacji formy ZNW w formy ZNW w wiasciwe formy ZNW
migdzyludzkiej na komunikacji komunikacji w komunikacji
podstawie migdzyludzkiej na miedzyludzkiej na migdzyludzkiej na
przestudiowanej podstawie podstawie podstawie
literatury. przestudiowanej przestudiowanej przestudiowanej
literatury. literatury. literatury.
Student/ka nie dazy do | Student/ka w nikltym Student/ka w Student/ka we
rozwoju wiasnych stopniu dazy do wigkszosci przypadkow | wszystkich
kompetencji rozwoju wlasnych dazy do rozwoju przypadkach dazy do
komunikacyjnych. kompetencji wlasnych kompetencji | rozwoju wlasnych
komunikacyjnych. komunikacyjnych. kompetencji

komunikacyjnych.




5. CALKOWITY NAKLAD PRACY STUDENTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA
ZALOZONYCH EFEKTOW W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

Srednia liczba godzin na zrealizowanie

Forma aktywnosci . s
aktywnosci
Godziny kontaktowe wynikajace z harmonogramu 15
studiow
Inne z udziatem nauczyciela akademickiego 5
(udziat w konsultacjach, egzaminie)
Godziny niekontaktowe — praca wlasna studenta 60

(przygotowanie do zaje¢, egzaminu, napisanie
referatu itp.)
SUMA GODZIN 80

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS 3
* Nalezy uwzglednié, ze 1 pkt ECTS odpowiada 25-30 godzin catkowitego nakiadu pracy studenta.

6. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU

wymiar godzinowy nie dotyczy

zasady i formy odbywania praktyk nie dotyczy

7. LITERATURA
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Akceptacja Kierownika Jednostki lub osoby upowaznionej




