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SYLABUS
DOTYCZY CYKLU KSZTALCENIA 2022-2024
(skrajne daty)
Rok akademicki 2022/2023

1. PODSTAWOWE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE/MODULE

Nazwa przedmiotu/

modutu Teoria Kultury

Kod przedmiotu/

modulu* IXA1

Nazwa jednostki

prowadzacej kierunek Instytut Polonistyki i Dziennikarstwa

?eilzlzijjqege?%itzlj dmiot Instytut Polonistyki i Dziennikarstwa
Kierunek studiow Filologia polska

Poziom ksztalcenia Studia II stopnia

Profil Ogéblnoakademicki

Forma studiow Stacjonarne

Rok i semestr studiow I rok, 2 semestr

Rodzaj przedmiotu Przedmiot kierunkowy
Koordynator prof. dr hab. Jolanta Pasterska

Imie i nazwisko osoby
prowadzacej / oséb
prowadzacych

prof. dr hab. Stanistaw Uliasz, prof. dr hab. Jolanta Pasterska, dr
hab. Wojciech Birek, prof. UR, dr hab. Arkadiusz Lubon, prof. UR

* - zgodnie z ustaleniami na wydziale

1.1.Formy zaje¢ dydaktycznych, wymiar godzin i punktéw ECTS

¢ Sem. I Liczba pkt ECTS
Wykt. | Cw. Konw. | Lab. em-lzp Prakt. .nn.e( Iczba p
jakie?)

30 3

1.2. Sposaéb realizacji zajec
X zajecia w formie tradvcyijnej
Ox zajecia realizowane z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odleglo$¢

1.3. Forma zaliczenia przedmiotu/ modutu ( z toku) ( egzamin, zaliczenie z oceng,
zaliczenie bez oceny)

ZALICZENIE Z OCENA

2.WYMAGANIA WSTEPNE

Wiedza z zakresu kulturoznawstwa uzyskana na nizszych szczeblach ksztatcenia,
$redniozaawansowana wiedza ogélnohumanistyczna.




3. CELE, EFEKTY KSZTALCENIA, TRESCI PROGRAMOWE I STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE

3.1. Cele przedmiotu

C1. | Studentpoznajenajwazniejszewspodiczesne teorie kulturowe.

C2. | Studentpotrafioceni¢zachodzace zmiany w kulturze, okresli¢ i dokonac ich analizy.

c3. | Student samodzielnie bada teksty naukowe.

C4

Student staje sie Swiadomym uczestnikiem w zyciu kulturowym wspélnoty

europejskie;j.

3.2 EFEKTY UCZENIA SIE DLA PRZEDMIOTU

EK Tres¢ efektu uczenia sie zdefiniowanego dla przedmiotu Odniesie
(efekt nie do
uczenia efektow
sie) kierunk
owych
Dysponuje szeroka wiedza z zakresu teorii kultury (metody, zjawiska, | K. W01

EK_01 gtowne ptaszczyzny badawcze i orientacje kulturoznawcze);

EK_02 Wykazuje sie umiejetno$cigstosowania metod analizyi interpretacji | K. W05
wytworéw kultury w ujeciu réznorodnych - stosowanych réwniez w
badaniach literaturoznawczych i jezykoznawczych (w Polsce i na $wiecie) -
tradycji, teorii i szkot antropologicznych oraz kulturoznawczych;

EK_03 potrafi odnajdywac, krytycznie analizowac¢ oraz wieloaspektowo ocenia¢, a | K_U01
takze poddawac selekcji i efektywnie wykorzystywaczrodta informacji z
zakresu teorii i badan kulturoznawczych

EK_04 potrafi  identyfikowa¢, poddawa¢ kompleksowej analizie oraz | K_U05

interpretowac rézne typy tekstow kultury z uzyciem wiedzy i kompetencji | K_U10,
wchodzacych w zakres nauk o kulturze i religii. K_KO01

3.3  TRESCI PROGRAMOWE
A. Problematyka wyktadu

Tresci merytoryczne

1. Kultura, teoria, dyskurs - definicje, my$lenie poprzez teorie.

2. Ponowoczesno$¢ w kulturze (Foucault, Derrida, Lyotard, Baudrillard, DeleuzeRorty,Fish,
Putnam,Vattimo, Welsch, Spivak, Bauman).

3. Postmodernistyczne teorie kultury (Geertz, szkota z Rice)

4. Feminizm w kulturze (Simone de Beauovir, Judith Butler, SylvianeAgacinski, Donna Haraway,
Bourdieu)

5. Etyka a kultura - dylematy wspotczesnosci (Levinas, Apel, Jonas, Habermas, Rorty, Bauman,
Ferry)

6. Teorie interpretacji: ikonografia, ikonologia, semiotyka. Wykorzystanie semiotyki do badan
nad kultura

7. Metody badan stosowane w antropologii kultury. Pojecie wzoru kultury. Wzory kultury
(klasyfikacja). Podstawowe instytucje zycia spotecznego w ujeciu antropologicznym:




instytucje malzenstwa i rodziny (ich warianty w kulturach $wiatowych), instytucje magii i
religii, instytucje organizacji spotecznych zwigzane z podziatem wtadzy. Mit i religia, symbol i
archetyp (wyjasnienie poje¢).

®©

Ontoelektronika -Informacjonizm- spoteczenstwo informatyczne,

9. Kultura 2.0 (konsument tresci-producent tresci: H. Jenkins, L. Manovich, D. Tapscott, L.
Lessing);

10. Trzecia kultura (teoria aktora sieci, konstruktywizm).

B. Problematyka ¢wiczen audytoryjnych, konwersatoryjnych, laboratoryjnych, zajec
praktycznych

Tre$ci merytoryczne
Nie dotyczy

3.4 METODY DYDAKTYCZNE

Wyktad problemowy/ wyktad z prezentacjg multimedialng

4 METODY I KRYTERIA OCENY
4.1 Sposoby weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol efektu Metody oceny efektéw uczenia sie Forma zajec
( np.: kolokwium, egzamin ustny, egzamin pisemny, | dydaktycznych
projekt, sprawozdanie, obserwacja w trakcie zajec)
obserwacja w trakcie zajec WYKLAD

EK 01

EK_02 obserwacja w trakcie zajec¢ WYKLAD

EK_03 obserwacja w trakcie zajec WYKLAD

EK_04 obserwacja w trakcie zaje¢ WYKEAD

4.2 Warunki zaliczenia przedmiotu (Kryteria oceniania)

Zaliczenie z ocena. Podstawa zaliczenia jest obecno$¢ na wyktadach : 1 nieobecno$¢ dozwolona
(bez usprawiedliwienia) jedna absencja - ocena bardzo dobra, dwie - dobra, trzy — dostateczna.
Wskazane formy ocen odnoszga sie do wszystkich zatozonych w niniejszym sylabusie efektow
uczenia sie.

5. Catkowity naklad pracy studenta potrzebny do osiagniecia zaloZonych efektéw w godzinach
oraz punktach ECTS

| Aktywnos¢ | Liczba godzin/ naktad pracy |




studenta

godziny zaje¢ wg planu z nauczycielem 30

przygotowanie do zajec -

udziat w konsultacjach 10

czas na napisanie referatu/eseju -

przygotowanie do egzaminu -

udziat w egzaminie -

Samodzielna lektura 40
SUMA GODZIN 80
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW 3
ECTS

6. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU/ MODULU

NIE PRZEWIDZIANE W STANDARDACH KSZTALCENIA

wymiar godzinowy Nie dotyczy

zasady i formy odbywania praktyk | Nie dotyczy

7. LITERATURA

LITERATURA PODSTAWOWA:

Barker Ch., Studia kulturowe. Teoria i praktyka, Krakéw 2005.

Bauman, Z., Ponowoczesnos¢ jako Zrédto cierpienia, Poznan 2013 (wyd.3). (tu:
O parweniuszu i pariasie, czyli o bohaterach i ofiarach nowoczesnosci; O
turystach i wtéczegach, czyli o bohaterach i ofiarach ponowoczesnosci).

Bauman Z., Konsumowanie zycia, Krakéw 2009.

Baudrillard ]., Precesja symulakréw [w:] Postmodernizm, red. S. Nycz, Krakdw
1996, s. 175-189.

Baudrillard, ].Ameryca, Warszawa, 1998.

Eco U, Podréz do hiperrealnosci[w:] Semiologia Zycia codziennego, ttum.
Ugniewska Joanna, Salwa Piotr, Warszawa 2009, s.11-73.

Bauman, Z. Globalizacja, Warszawa 2000.

Benedyktowicz Z., O niektdrych zastosowaniach metody fenomenologicznej w
studiach nad religiq, symbolem i kulturg, ,Etnografia Polska”, 1980, R.24, z.2, s.
9-46.

Geertz C., Mysl potoczna jako system kulturowy [w:] Wiedza lokalna. Dalsze
eseje z zakresu antropologii interpretatywnej, Krakow 2005, s. 81-100.

Bielik-Robson Ag., Inna nowoczesnos¢. Pytania o wspdtczesng forme
duchowosci, Krakow 2000.
Rorty R, Filozofia a zwierciadto natury, Warszawa 1994, s. 9-17.

BrooksD.,Bobos in Paradise. The New Upper Class and How They Got
There.New York, 2000.

Gwozdz A. (red.), Granice kultury, Katowice 2010.




Foucault M., Stowa i rzeczy. Archeologia nauk humanistycznych, Gdansk 2000,
s. 8-38.

Giddens A., Nowoczesnos¢ i tozsamosc. ,Ja” i spoteczeristwo w epoce péZnej
nowoczesnosci, thum. A. Sulzycka, Warszawa 201, tu: czes¢ Il .Trajektoria
tozsamosci, s. 98-149.

Jameson F., Postmodernizm i spoteczeristwo konsumpcyjne [w:]
Postmodernizm, red. S. Nycz, Krakéw 1996, s. 190-219.

Kluszczynski R., A. Zeidler-Janiszewska (red.), Perspektywy badan nad
kulturg, £.6dz 2008.
Lévi-Strauss C., Totemizm dzisiaj, Warszawa 1998. (s. 5-22 +5.97-136).

Loomba A., Kolonializm/postkolonializm, przet. Natalia Bloch, Wydawnictwo
Poznanskie, Poznan 2011.

Pietraszko S., Mysl o kulturze w dobie postscjentyzmu, ,Prace Kulturoznawcze”
IX, 1996

Rabinow P., Wyobrazenia sq faktami spotecznymi [w:] Amerykariska
antropologiapostmodernistyczna, red. M. Buchowski, Warszawa 1999, s. 88-
122.

Szymanska B., Kultury i poréwnania, Krakéw 2003.

Young Robert ].C,Postkolonializm .Wprowadzenie, przekt. Marek Krol, Krakéw
2012.

Literatura uzupetniajaca:
Assmann J., Pamie¢ kulturowa, Warszawa 2008.
Bell D., Kulturowe sprzecznosci kapitalizmu, Warszawa 1994.

Czajkowski B. (red.), Sztuka interpretacji, Wroctaw 2006 (wybor, wedle
preferencji studentow ).

Czerwinski M., Przyczynki do antropologii wspdétczesnosci, Warszawa 1988.

Eco U., Semiologia Zycia codziennego , ttum. Ugniewska Joanna, Salwa Piotr,
Nowy Sympozjon, Warszawa 2009 (tu: Kronika globalnej wioski; Odczytac
rzeczywistosc).

Geertz C., Interpretacja kultur, Krakow 2005.

Geertz C., Opis gesty: w poszukiwaniu interpretatywnej teorii kultury[w:]
Interpretacje kultury. Wybrane eseje, Krakow 2005, s. 17-48.

Geertz C., "Gteboka gra”: uwagi o walkach kogucich na Bali. [w:] Interpretacje
kultury. Wybrane eseje, Krakow 2005, s. 461-510.

Hastrup K., Droga do antropologii. Miedzy doswiadczeniem a teoriq, Krakdw
2008, Roz. 1, s. 21-38; Roz. 3, s. 59-74.

Taylor Ch., Etyka autentycznosci, Krakéw 2002.

Latour B., Polityka natury. Nauki wkraczajq do demokracji, Warszawa 2009.

LubonA.,Przeobrazenia symbolu. ,Death by Water” T. S. Eliota w
polskojezycznych wersjach [w:] Smieré¢ w wodzie i inne motywy akwatyczne w
horyzoncie wyobrazni, pod red. B. Pawlowskiej-Jadrzyk, Warszawa 2018, s.
179-192

Mathews G., Supermarket kultury. Kultura globalna i tozsamos¢ jednostki,
Warszawa 2005




Nobis A., Zmiana kulturowa: miedzy historig a ewolucjq, Wroctaw
2006.Strinati D., Wiedza o kulturze popularnej, Warszawa 1998.

Pasterska J., W strone Zrédet twérczosci Jerzego Grotowskiego, red. K. Dmitruk.
A.Jamrozek-Sowa, |. Pasterska, S. Uliasz, Rzesz6w 2009 (wybrane artykuty);

Pasterska J., Obszary kultury. Ksiega ofiarowana Profesorowi Krzysztofowi
Dmitrukowi w 70. rocznice urodzin, red.]. Pasterska, S. Uliasz, Rzeszéw 2011
(wybrane artykuty);

Welsch W,, Transkulturowosé. Nowa koncepcja kultury [w:]Tegoz: Filozoficzne
konteksty rozumutranswersalnego. Poznan 2008.

Akceptacja Kierownika Jednostki lub osoby upowaznionej



