Zatgcznik nr 1.5 do Zarzgdzenia Rektora UR nr 7/2023

SYLABUS

DOTYCZY CYKLU KSZTALCENIA 2024-2026
(skrajne daty)
Rok akademicki 2024/2025, 2025/2026

1. PODSTAWOWE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Nazwa przedmiotu

Przektad ustny i pisemny

Kod przedmiotu*

Nazwa jednostki
prowadzgcej kierunek

Katedra Rusycystyki

Nazwa jednostki

realizujgcej przedmiot

Katedra Rusycystyki

Kierunek studiow

filologia rosyjska

Poziom studiow

studia Il stopnia

Profil

ogodlnoakademicki

Forma studiow

stacjonarna

Rok i semestr/y studiow

1/2; 11/3

Rodzaj przedmiotu

specjalnosciowy

Jezyk wyktadowy

rosyjski i polski

Koordynator

dr hab. prof. UR Anna Rudyk

Imie i nazwisko osoby

prowadzacej/ 0sob
prowadzacych

dr hab. prof. UR Dorota Chudyk, dr hab. prof. UR Artur Czapiga,
dr Henryk Grzys, dr Jolanta Kononowicz-Kur, dr Maria Puk, dr hab.
prof. UR Anna Rudyk, dr Anna Stasienko, dr Anna Zarska

* -opcjonalnie, zgodnie z ustaleniami w Jednostce

1.1 Formy zajec dydaktycznych, wymiar godzin i punktow ECTS

Semestr] Inne Liczba pkt
) Wykt. Cw. |Konw. | Lab. | Sem. ZP Prakt. (jakie?) ECTS
2 o
B 3
3 30 3

1.2 Sposob realizacji zajec
zajecia w formie tradycyjne;j

O zajecia realizowane z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtosc

1.3 Forma zaliczenia przedmiotu (z toku) (egzamin, zaliczenie z oceng, zaliczenie bez

oceny)

Zaliczenie z oceng po semestrze 2, 3

2.WYMAGANIA WSTEPNE

Znajomos¢ jezyka rosyjskiego na poziomie B2+, podstawowa wiedza lingwistyczna.




3. CELE, EFEKTY KSZTALCENIA , TRESCI PROGRAMOWE | STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE

3.1 Cele przedmiotu

C1

wspolnymi i roznicami

Zapoznanie studentow ze specyfikg przektadu ustnego i pisemnego — ich cechami

tematyce

Umiejetnosc ttumaczenia niedfugich tekstow pisemnych 1 ustnych o zroznicowanej

3.2 Efekty uczenia sie dla przedmiotu

Student jest gotow do zachowania ostroznosci i
krytycyzmu w

stosunku do jakosci wiasnego przektadu; wykazuje
odpowiedzialnos¢ za nalezyta realizacje
postawionego zadania, chetnie podejmuje sie prac
translatorskich.

EK (efekt Tres¢ efektu uczenia sie zdefiniowanego dla Odniesienie do
uczenia sie) przedmiotu efektow
kierunkowych?
EK o1 Wiedza: K_Wo3, K_Wo6
Student w pogtebionym stopniu zna i rozumie istote
przektadu ustnego i pisemnego oraz zasady
dobrego ttumaczenia. W pogtebionym stopniu zna i
rozumie prawne,
ekonomiczne i etyczne uwarunkowania pracy
ttumacza.
EK_o2 Umiejetnosci: K_Uo1, K_Uo2,
Student potrafi poprawnie przektadac — ustnie i
pisemnie — K_Uo6, K_o8
roznorodne teksty z jezyka rosyjskiego na jezyk
polski i z rosyjskiego na polski; dobiera ekwiwalenty;
zachowuje nalezyte
tempo przektadu; obiektywnie ocenia jakosc¢
wiasnego przekfadu.
EK_o3 Kompetencje spoteczne: K_Ko1, K_Ko2, K_Kog

3.3 Tresci programowe
B. Problematyka ¢wiczen, konwersatoridow, laboratoridw, zajec praktycznych

Trescimerytoryczne

—Semestrz

1. Przektad, jego etapy. Strategie i techniki translatorskie.

2. Wybrane koncepcje ttumaczenia. Ttrumaczenie dostowne, literalne i wolne.
Aspekty kontekstowo-sytuacyjne w ttumaczeniu.

4. Ttumaczenie pisemne a ttumaczenie ustne.

3. Poziomy ekwiwalencji przektadowe]. Granice przektadalnosci. Nieprzektadalnosc natury
jezykowej i kulturowe;j.




Tw przypadku sciezki ksztatcenia prowadzgcej do uzyskania kwalifikacji nauczycielskich uwzglednié rdwniez
efekty uczenia sie ze standardow ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela.



5. Ttumaczenie konsekutywne.

6. Ttumaczenie symultaniczne, jego odmiany.
7. Tempo ttumaczenia symultanicznego.
Semestr 3

8. Ustne i pisemne ttumaczenie tekstow.

3.4 Metody dydaktyczne
ANALIZA TEKSTOW Z DYSKUSJA, PRACA W GRUPACH, PRACA INDYWIDUALNA
4. METODY | KRYTERIA OCENY

4.1 Sposoby weryfikacji efektow ksztatcenia

Metody oceny efektow ksztatcenia o
Forma zajec
Symbol efektu .(np.: kolokwlum, egzamin u-stny, egzamin dydaktycznych
pisemny, projekt, sprawozdanie, obserwacja w W, éw, )
trakcie zajec) Lo
EK_o1 obserwacja w trakcie zaje¢, kolokwium lab.
EK_o2 obserwacja w trakcie zaje¢, kolokwium lab.
EK_o3 obserwacja w trakcie zaje¢, kolokwium lab.

4.2 Warunki zaliczenia przedmiotu (kryteria oceniania)

Warunkiem zaliczenia jest uzyskanie pozytywnej oceny z kolokwiow (2 kolokwia w kazdym
semestrze), obejmujacych wykonanie ttumaczenia oraz zadania otwarte i zamkniete
sprawdzajace umiejetnos¢ podejmowania wtasciwych decyzji translatorskich (2 i 3 semestr),
zagadnienia teoretyczne (2 semestr), ustne ttumaczenie tekstow (2 i 3 semestr).

Ttumaczenia ustne punktowane s3 w nastepujacy sposob:

- poprawnosc jezykowa — 80% oceny

- ptynnosé i tempo wypowiedzi — 15 % oceny

- sposdb prezentacji, umiejetnosc autokorekty, radzenia sobie ze stresem — 5% oceny

Skala ocen stosowana przy ocenie kolokwiow:
0% - 59,5% - ndst

60% - 69,5% - dst

70% - 78,5% - plus dst

79% - 86,5% - db

87% - 93,5% - plus db

94% - 100% - bdb

5. CALKOWITY NAKEAD PRACY STUDENTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA ZALOZONYCH
EFEKTOW W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

Srednia liczba godzin na zrealizowanie

Forma aktywnosci , .
YW aktywnosci

Godziny z harmonogramu studiow 60

Inne z udziatem nauczyciela 2




(udziat w konsultacjach, egzaminie)

Godziny niekontaktowe — praca witasna
studenta

(przygotowanie do zaje¢, egzaminu, napisanie
referatu itp.)

88




SUMA GODZIN 150

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS 6
* Nalezy uwzglednic, ze 1 pkt ECTS odpowiada 25-30 godzin catkowitego naktadu pracy
studenta.

6. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU

wymiar godzinowy -

zasady i formy odbywania praktyk -

7. LITERATURA

Literatura podstawowa:

B. Kielar, Zarys translatoryki, Warszawa 2003

J. Pienkos, Podstawy przektadoznawstwa. Od teorii do praktyki, Krakow 2003
K. Lipinski, Vademecum ttumacza, Krakéw 2000

B. H. Komuccapos, Teopus nepesoda, MockBa 1990

Literatura uzupetniajaca:

B. Kielar, Ttumaczenie i koncepcje translatoryczne, Wroctaw 1988
H. Dzierzanowska, Przektad tekstow nieliterackich, Warszawa 1988
Z. Koztowska, O przektadzie tekstu naukowego, Warszawa 1995

A. Voellnagel, Jak nie ttumaczyc tekstow technicznych, Warszawa 1974
D. Kierzkowska, Ttumaczenia prawnicze, Warszawa 2002

A. Legiezynska, Ttumacz i jego kompetencje autorskie, Warszawa1999
A.B. ®egopos, OcHosbl 06wel meopuu nepesoda, MockBa 1983

Akceptacja Kierownika Jednostki lub osoby upowaznionej







