Zatqcznik nr 1.5 do Zarzqdzenia Rektora UR nr7/2023

SYLABUS
DOTYCZY CYKLU KSZTALCENIA 2023- 2026 (skrajne daty)

Rok akademicki 2024/2025

1. PODSTAWOWE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Nazwa przedmiotu Komunikacja niewerbalna
Kod przedmiotu* [11Bg
rkl_azwajednostkl prowadzacej Kolegium Nauk Humanistycznych

ierunek
Nazwa J.edHOStkl realizujace] Instytut Polonistyki i Dziennikarstwa
przedmiot
Kierunek studiow Dziennikarstwo i komunikacja spoteczna
Poziom studiow studia pierwszego stopnia
Profil profil ogdlnoakademicki
Forma studiow studia stacjonarne
Rok i semestr/y studiow rok drugi, semestr czwarty
Rodzaj przedmiotu przedmiot specjalnosciowy
Jezyk wyktadowy jezyk polski
Koordynator dr hab. prof. UR Urszula Gajewska

(cztonkini Zespotu Programowego kierunku studiow DiKS)

Imie i nazwisko osoby prowadzacej | dr hab. prof. UR Bozena Taras (autorka programu), pracownicy
/ 0s6b prowadzacych Zaktadu Lingwistyki Kulturowej i Komunikacji Spotecznej

* -opcjonalnie, zgodnie z ustaleniami w Jednostce

1.1.Formy zajec dydaktycznych, wymiar godzin i punktow ECTS

Semestr . Inne Liczba pkt.
(") Wykt. Cw. | Konw. | Lab. | Sem. ZP Prakt. (jakie?) ECTS
" 15 15 3

1.2. Sposob realizacji zajec
X zajecia w formie tradycyjnej
X zajecia realizowane z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢ (zajecia
prowadzone s3 w formie zdalnej, jesli wynika to z aktualnie obowigzujacych przepisow).

1.3 Forma zaliczenia przedmiotu (z toku):
¢wiczenia — zaliczenie z oceng;
wyktad — egzamin.

2.WYMAGANIA WSTEPNE

Wiedza z przedmiotdw: nauka o komunikowaniu, komunikacja interpersonalna

3.CELE, EFEKTY UCZENIA SIE, TRESCI PROGRAMOWE | STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE

3.1 Cele przedmiotu

| Ca | Zapoznanie studentéw ze stanem wiedzy w dziedzinie komunikacji niewerbalne;.




C2 Omowienie najwazniejszych zagadnien KNW.

Ksztatcenie umiejetnosci sprawnego i poprawnego zachowania sie niewerbalnego w réznych

3 sytuacjach komunikacyjnych.

Uswiadomienie studentom potrzeby korzystania z badan nad KNW oraz potrzeby sprawnego i

Ca poprawnego postugiwania sie ZNW do osiggania celéw komunikacyjnych.

3.2 Efekty uczenia sie dla przedmiotu

EK (efekt Odniesienie do
o Tres¢ efektu uczenia sie zdefiniowanego dla przedmiotu efektow
uczeniasie) . X
kierunkowych
EK_o1 Student/ka definiuje pojecia z zakresu komunikacji niewerbalnej oraz | K_Wo3,
charakteryzuje zachowania niewerbalne oraz ich typowe cechy. K_Wo7-08
Student/ka opisuje uwarunkowania i elementy KNW oraz role ZNW w
akcie komunikacji miedzyludzkiej.
EK_o02 Student/ka rozpoznaje formy zachowan niewerbalnych w akcie
komunikacji ,twarza w twarz". K_Wo7-08,
Student/ka proponuje wiasciwe formy ZNW w komunikacji | K_Uog
miedzyludzkiej na podstawie przestudiowanej literatury; rozumie
potrzebe ciggtego doskonalenia sie.
EK_o3 Student/ka dazy do rozwoju wtasnych kompetencji komunikacyjnych; | K_Ko3
stosuje nabyty wiedze do rozwigzywania problemdéw poznawczych i
praktycznych, m.in. w dziatalnosci spotecznej.

3.3Tresci programowe *
A. Problematyka wyktadu

Tresci merytoryczne

Wprowadzenie do problematyki komunikacji niewerbalnej: ogélna charakterystyka przedmiotu (cele i
zadania).

Komunikacja jezykowa: proces komunikacji, akt nadawczy, akt odbiorczy, konsytuacja, uczestnicy,
intencje, kompetencje, cele, konwencje, strategie, bariery; funkcje jezyka, grzecznos¢ i kultura
zachowan jezykowych (przypomnienie).

Komunikacja jezykowa i niejezykowa w systemie komunikacji miedzyludzkiej: przeglad stanowisk
badawczych, metodologii, kategorii.

Pojecie komunikacji niewerbalnej(KNW): definicja, struktura, determinanty.

Spoteczno-kulturowe uwarunkowania aktu KNW: interakcja ,twarza w twarz”, pozycja interlokutoréw
(mezczyzny, kobiety), kulturowa kompetencja komunikatywna porozumiewajacych sie.

Rola wyktadnikéw niewerbalnych w akcie komunikacji miedzyludzkiej: kinezycznych (jezyk gestow,
ciata, twarzy), proksemicznych (przestrzen, dystans), parajezykowych, aparycji.

Komunikacyjna funkcje milczenia i prozodii (elementy suprasegmentalne: intonacja, akcent, iloczas,
tempo, pauza, rytm).

Funkcje komunikacyjne zachowan niewerbalnych.

B. Problematyka ¢wiczen audytoryjnych, konwersatoryjnych, laboratoryjnych, zajec
praktycznych

!'W przypadku $ciezki ksztalcenia prowadzacej do uzyskania kwalifikacji nauczycielskich uwzgledni¢ réwniez efekty
uczenia si¢ ze standardow ksztalcenia przygotowujacego do wykonywania zawodu nauczyciela.



Tresci merytoryczne

Program zaje¢, lektury i warunki zaliczenia. Ogdlna charakterystyka przedmiotu (cele i zadania).
Komunikacja niewerbalna w systemie komunikacji miedzyludzkiej:

Kod kinezyczny w akcie komunikacji miedzyludzkiej: gestykulacja, wyraz mimiczny twarzy, spojrzenia i
wymiany spojrzen, pozycja ciata, dotyk.

Kod proksemiczny w akcie komunikacji miedzyludzkiej: zachowania przestrzenne, przestrzenna
organizacja otoczenia.

Kod parajezykowy w akcie komunikacji miedzyludzkiej.

Wyglad fizyczny ciata (aparycja): ubior i powierzchownos¢ w komunikacji miedzyludzkiej.

Milczenie i elementy prozodyczne w komunikacji miedzyludzkiej.

Socjokulturowe uwarunkowania zachowan niewerbalnych.

* zwigzek z badaniami prowadzonymi w IPiD.

3.4 Metody dydaktyczne

Np.: Wyktad: wyktad problemowy, wyktad z prezentacjg multimedialng, metody ksztatcenia na odlegtos¢

Cwiczenia: analiza tekstéw z dyskusjq, metoda projektéw(projekt badawczy, wdrozeniowy, praktyczny), praca w grupach
(rozwigzywanie zadar, dyskusja),gry dydaktyczne, metody ksztatcenia na odlegtos¢

Laboratorium: wykonywanie doswiadczer, projektowanie doswiadczeri

WYKEAD: WYKEAD PROBLEMOWY, WYKEAD Z PREZENTACJA MULTIMEDIALNA, WYKEAD Z ELEMENTAMI DYSKUSJI
CWICZENIA: ANALIZA | INTERPRETACJA TEKSTOW ZRODEOWYCH ORAZ ZEBRANYCH MATERIALOW, ANALIZA
PRZYPADKOW, DYSKUSJA, PREZENTACJA MULTIMEDIALNA

4. METODY | KRYTERIA OCENY

4.1 Sposoby weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Met.ody oceny efektéw uczenia .siq . Forma zajed
ofekty (np.: kolokwium, egzamin ustny, egzamin pisemny, dydaktycznych
projekt, sprawozdanie, obserwacja w trakcie zajec) (w, Cw, ...)
EK_01, EK_02, | egzamin ustny: WYKEAD
EK_03
EK_01, EK_o02, | ocena formujaca: ocena biezgcych zadan: analizy tekstow, | CWICZENIA
EK_o03 rozwigzywania ¢wiczen, pracy w grupach, prezentacji, gtosu w

dyskusji;

ocena podsumowujgca: na podstawie ocen czgstkowych/ocen
biezgcych zadan: wypowiedzi , ustnych i pisemnych analiz
tekstow, pracy w grupach, gtosu w dyskusji, rozwigzywanych
¢wiczen, przygotowanych projektdw/prezentacji.

4.2 Warunki zaliczenia przedmiotu (kryteria oceniania)

Na ocene 2 Na ocene 3 Na ocene 4 Na ocene 5

Student/ka nie zna Student/ka wybiorczo | Student/ka zna Student/ka zna
podstawowych zna podstawowe wiekszosé wszystkie podstawowe
termindw i zagadnien z | terminy i zagadnieniaz | podstawowych terminy i zagadnienia z
zakresu komunikacji zakresu komunikacji terminow i zagadnien z | zakresu komunikacji
niewerbalnej. niewerbalnej. zakresu komunikacji niewerbalnej.




niewerbalnej.

Student/ka nie
rozrdzniainie
charakteryzuje formi
typowych cech
zachowan
niewerbalnych w akcie
komunikacji twarzg w
twarz.

Student/ka wybidrczo
rozroznia i
charakteryzuje formy i
typowe cechy
zachowan
niewerbalnych w akcie
komunikacji twarza w
twarz.

Student/ka rozrdznia

i charakteryzuje
wiekszos¢ form

i typowych cech
zachowan
niewerbalnych w akcie
komunikacji twarza w
twarz.

Student/ka rozrdznia

i charakteryzuje
wszystkie formy

i typowe cechy
zachowan
niewerbalnych w akcie
komunikacji twarzg w
twarz.

Student/ka nie
rozréznia i nie opisuje
uwarunkowan i
elementow KNW oraz

Student/ka wybiodrczo
rozroznia i opisuje
uwarunkowania i
elementy KNW oraz

Student/ka rozroznia
i opisuje wiekszos¢
uwarunkowan i
elementow KNW oraz

Student/ka rozrdznia
i opisuje wszystkie
uwarunkowania i
elementy KNW oraz

roli ZNW w akcie role ZNW w akcie roli ZNW w akcie role ZNW w akcie

komunikacji komunikacji komunikacji komunikacji

miedzyludzkiej. miedzyludzkiej. miedzyludzkiej. miedzyludzkiej.

Student/ka nie Student/ka w Student/ka w Student/ka

proponuje wtasciwych | niewielkim stopniu wiekszosci przypadkow | we wszystkich

form ZNW w proponuje wtasciwe proponuje wtasciwe przypadkach proponuje

komunikacji formy ZNW w formy ZNW w wtasciwe formy ZNW w

miedzyludzkiej na komunikacji komunikacji komunikacji

podstawie miedzyludzkiej na miedzyludzkiej na miedzyludzkiej na

przestudiowane;j podstawie podstawie podstawie

literatury. przestudiowanej przestudiowanej przestudiowanej
literatury. literatury. literatury.

Student/ka nie dazy do | Student/ka w niktym Student/ka w Student/ka we

rozwoju wiasnych stopniu dazy do wiekszosci przypadkdéw | wszystkich

kompetencji rozwoju wtasnych dazy do rozwoju przypadkach dazy do

komunikacyjnych. kompetencji wiasnych kompetencji | rozwoju wtasnych
komunikacyjnych. komunikacyjnych. kompetencji

komunikacyjnych.

5. CALKOWITY NAKEAD PRACY STUDENTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA ZALOZONYCH

EFEKTOW W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

- Srednia liczba godzinna zrealizowanie
Forma aktywnosci L s
aktywnosci
Godziny kontaktowe wynikajgce z harmonogramu 15+15
studiow
Inne z udziatem nauczyciela akademickiego 5
(udziat w konsultacjach, egzaminie)
Godziny niekontaktowe — praca wtasna studenta 45
(przygotowanie do zaje¢, egzaminu, napisanie
referatu itp.)
SUMA GODZIN 8o
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS 3

* Nalezy uwzglednic, ze 1 pkt ECTS odpowiada 25-30 godzin catkowitego naktadu pracy studenta.

6. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU

wymiar godzinowy

nie dotyczy

zasady i formy odbywania praktyk

nie dotyczy
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